DIARIO DE SESIONES 


DE LA 


H. CAMARA DE REPRESENTANTES 


SESIONES ORDINARIAS 


DEL 1." PERIODO 


DE LA 16. LEGISLATURA 


TOMO XoY — AÑO 1888 


MONEESEDEO 
IMPRENTA «EL SIGLO ILUSTRADO » 
«> TURENNE, VARZI y Ca, He». 

324 — URUGUAY — 324 


1892 


ÍNDICE 


DE LOS ASUNTOS DISCUTIDOS EN LAS SESIONES QUE COMPRENDE 
ESTE TOMO 


- — e AAA o a e n e o a me a pe eee S m ss A e a a 


o amma aeaee PP a ae o aee maaa PP — 


SES. ORD. FECHAS PÁG, Á PÁG. 


49. |26 Junio 1888| Doña Manuela Cabilla de Velazco, pide compu- 
tacion en quince años de los servicios que 
prestó su ESPOSO... ooooooomoosooorsoso Ə 9 
Presupuesto General de Gastos para el ejercicio 
económico de 1888-89.—Mensaje........ | 10] 13 
Leyes anuales de Impuestos y Contribuciones.—Pro- 
yecto de Ley prorogando la vigencia de las 
del ejercicio anteriOT...oooooomooooooo... | 13| 23 
Sub-Receptoria en Santo Domingo (Soriano).— 
Proyecto del Representante Don José I. 
Marfetan, creando dicha OfiCiINA...o.oooooo. | 25] 29 
Promesa de compra-vyenta.—Proyecto de Ley 
del Representante Don Martin Aguirre, atri- 
buyendo responsabilidad de daños y perjui- 
cios á la promesa en instrumento privado... | 29] 38 
Colonizacion, Inmigracion y Agricultura.—Con- 
tinúa la discusion de dicho Proyecto de Ley. | 38 
90. 128 7 «| Subvencion al vapor que haga la carrera entre Mon- 
tevideo y Maldonado.—Minuta de comunica- 
cion referente, propuesta por el senor Re- 
presentante Don Nicolás Grañada sacra  00 |. 07 
Colonizacion, Inmigracion y Agricultura. —Con- 
tinúa la discusion del indicado Proyecto... | 67 | 76 
Señores Zufriateguy y Rivera, por abono del pre- 
mio que correspondía á sus padres, como 
ee a de la Independencid..ooooo..»o 
Don Laudelino Vazquez, por compensacion de 
sus trabajos en el Código de I. Criminal... | 78| 81 
Ganados en pié.—Proyecto de los Representan- 
tes Zumarán y Mac-Eachen, declarando libre 
la esportacion de ganado por la frontera 
terrestre. ..ecescossoesosoososoooooooooooo 81 941 


et 
Y 


SES. ORD. 


50.* 


28 Junio 1888 


30 el € 
3 Julio e 
5 a a 
rí a e 
9 ec E 


Don José L. Mendoza, por abono de sueldos como 
servidor de la Independencia....ooooooo.»». 
Don Jorge I. Belliure, por pension para estudiar 
elarte de la PINtUTA casio isacodanes 
Correccion de una partida matrimonial estendida 
en el Registro Paroda del Cordon.—In- 
cidente con el Juez L. Departamental sobre 
dicho motivo, y Proyecto de Ley relativo. 
Doña Secundina Leira, por reforma de su cédula 
de viudedad cido uet ran aaan 
Interpelacion al Ministro de Hacienda, relativa- 
mente al Empréstito de 20.000,000 de pesos. 
Don Ezequiel Duarte, por pension para estudiar 
ekarte dela PIU casos 
Representante Don Enrique Kubly.—Incidente re- 
faso á su no asistencia á las sesiones. .... 
General Don Cipriano Miro.—Reclama abono 
del premio como servidor de la Indepen- 
dencia vs 
Señores Zufriateguy y Rivera, por abono del pre- 
mio adeudado á sus padres. —Discútense con» 
juntamente con el petitorio del General Miro. 
Impuesto de Corrales de Mercedes. —Proyecto de 
las Representantes Fleurquin, Marfetan é 
Idiarte Borda, confiriendo su recaudacion á 
la J. E. A. del DepartamentO...oooooo... 
Representante Don Enrique Kubly, contesta á la 
resolucion adoptada por la Cámara........ 
Don Pablo Zufriateguy, por abono del premio 
que correspondia á su señor padre.— Conti- 
núa la discusion particulaT.....oooooo»ooo».» 
Promesa de compra-venta en documento privado. 
—Proyecto del Representante Don Martin 
Aguirre. —Discusion particuldT....oomo.... 
Doña Natividad Brown, por pensiON.+....... 
Doña Clotilde Ortiz de Ortega, por pension... 
Ganados en pré.—Proyecto de los Representan- 
tes Zumarán y Mac-Eachen, declarando li- 
bre su esportacion por la frontera terrestre. 
--- Discusion particulaT ....ooooomoo ooo”... 
Continúa la discusion del asunto anterior ..... 
Presupuesto de la Secretaría de la H. Cámara 
de Representanies caco dao de Dona ben 
Don Enrique G. Maeso, pide que la Cámara se 
suscriba al tercer tomo de la obra «Artigas 
A A E T 
Registros Parroquiales. —Discusion particular del 
Proyectores caia a 
Representante Don Enrique Kublv.—Incidente so- 
bre su inasistencia 4 las sesiones. —Informe. 
Colonizacion, Inmigracion y Agricultura.—Con- 
tinúa la discusion de dicho ProyectOo...... 


94 
101 


SES, ORD. FECHAS PÁG. Á PÁG. 


A A O a a 


S 
> 
© 


Julio 1888| Doña Peregrina Pitto de Miranda, por aumento 
de Pension dra ass | 999] 398 
Doña Juana Tassant de Segundo, por aumento 
A o! 
Doña Adelaida Gil de Olivera, por pension,... | 344 | 349 
Doña Rojana Correa, por pensi0N....oooo... | 349 | 355 
Doña Teresa Piedra Cueva de Vazquez, por au- 
mento de pensiON....ooooooooooo..o...: | 396 | 362 
Carcel Penitenciaria.-—Proyecto de Ley orgá- 
Mii ss 309-370 
10 =“ « | Continúa la discusion particular del Proyecto 
sobre Cárcel Penitenciarid....ooooo.o...... | 382 | 384 
Doña Maria G.de Flores, por abono de diferen- 
cias de SUCIdO..oooooooo.ooomorooo.oroo.. | 394 | 405: 
Incompatibilidades para el desempeño de cargos 
en las JJ. E. AA.—Proyecto del Repre- 
sentante Don Luis Carve.o.ooooooooooo... | 406 | 424 
Don Juan Cominges, por privilegios y exencio- 
nes para establecer una fábrica de aceite ve- 
ld A ASS 
57. ML + «| Presupuesto General de Gastos. —Proyecto pro- 
rogando el de 87-88, propuesto por el Re- 
presentante Don Manuel Herrero y Espinosa. | 443 | 447 
Don Cárlos de San Vicente, por jubilacion. .... | 417 | 440 
Modificaciones al Código de I. Criminal.-—Pro- 
A A noanik nsse i AR 
Representante Don Enrique Kubly.—lIncidente 
sobre su inasistencia å las sesionts....oo.o. | 492 | 497 
8% 112 á e“ | Continúa la discusion sobre el incidente del se- 
nor KUblVsiosvassrala os 00001820 
Revalidacion de matrimonios ante la Ley Civil.--- 
Proyecto de Ley del SenadO....ooooooo.. | 020 | 524 
Patentes de Rodados. — Modifica el Senado dicho 
Proyecto de Litas talar 0201 024 
Presupuesto General de Gastos.—Proyecto de 
próroga del de 1887-88. ..00oooomommoo.. | 527 | 538 
Telégrafos Nacionales. —Proyecto de Ley del 
| Representante Don Nicolás Granada. ..... | 930 | 568 
59.° J183 ES “| Comision Permanente.-—Eleccion de los miem- 
bros que deban componerlil...oooooooo.o..o. | DTL | 585 
Don Francisco Aguilar y Leal (hijo), por pension 
para estudiar pintUTd...ooomomoromsoosoos | OSO | 500 
Canalizacion del Arroyo del Rosario.—Proyecto 
de Le ca cazs aia 0900000 
Don Enrique Kubly, Representante, remite una 
comunicacion sobre su inasistencia á las se- 
A A E E E EE 
Formacion del Ejército.—Proyecto del señor 
Representante Don Martin Aguirre....... | 008 | 625 
60, 114 $ “| La Cimara se declara pronta para la clausura 
de las sesiones ordinaridS...oooooooooooo.. | 028 


AS 
e 


QI 


SESIONES ORDINARIAS 


- 1:** PERIODO DE LA 16.* LEGISLATURA 


Ju a AE 


49. SESION ORDINARIA 


JUNIO 26 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia veintiseis del 
mes de Junio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de 
los señores Representantes Mac-Eachen, Pallares, Carve (Don Luis), 
Chucarro, Marfetan, Carve (Don Pedro), Diaz, Segundo, Aguirre, Pastore, 
Maciel, Barbeito, Dominguez, Ramirez, Giribaldi, Rodriguez Larreta, 
Echevarria, Castellanos, Fernandez, Mendilaharzu, Otero (Don Manuel B.), 
Berro, Bauzá, Mendez, Zumarán, Bustamante, Lacueva, Melian Lafinur, 
Vazquez, Granada, Herrero y Espinosa, Herrera (Don Juan José), Tu- 
renne, Zorrilla de San Martin, Pittaluga, Izcua Barbat, Perez, Peña, Otero 
. (Don Pablo) y Roustan; faltando con aviso, los señores Johnson, Kubly, 
Olivera, Crovetto, Herrera y Obes, Lenzi, Rodriguez y Tavolara; y con li- 
cencia, los señores Zavalla, Idiarte Borda, Capurro y Fleurquin. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse cuenta del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarsc. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 
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Don José M. Lopez, por Don Roman Sala, solicita exencion de dere- 
chos por el término de diez años, para la importacion de la materia prima 
necesaria á la fabricacion de perfumeria.—A la Comision de Hacienda. 

—Doña Hipólita O. de Pestaña, solicita aumento de pension.—A la Co- 
mision de Peticiones. 

Han terminado los asuntos. ... 

(Los señores Bauza y Ramirez piden la palabra). 

Tiene la palabra el señor Representante por Montevideo. 

Sr. BauzA—Entre los asuntos que constituyen la órden del dia, hay 
uno relativo á la señora Cabilla de Velazco, que ha sido despachado favo- 
rablemente por la Comision de Peticiones, y que se refiere á lo siguiente: 

Esta señora, solicita que se le compute un número mavor de años del 
que realmente tuvo su esposo en servicio público, crevendo, sin duda, que 
ese aumento podria redundar en beneficio de ella. 

Sin embargo, la Ley es clara á ese respecto, y no permite, ya sean diez 
años, como veinte, que las viudas de empleados muertos en activo servi- 
cio, gocen mas allá de la cuarta parte del sueldo que les corresponde. 

Sin embargo, esta señora ha perdido un tiempo precioso durante la ges- 
tion de este asunto en el Cuerpo Legislativo, y probablemente quedará 
con el año que corre perdido tambien, si durante el período ordinario que 
está por espirar, no sancionamos de algun modo el asunto que le es rela- 
tivo. 

He hablado con ella, y le he insinuado, que lo mas obvio en el caso ac- 
tual, seria que encomendase á alguno de los miembros de la H. Cámara (y 
yo me hice cargo de ello), que pidiera el despacho en el sentido de que ocu- 
rriera la viuda al P. E., para que allí pudiera obtener la pension que desea 
y que por Ley le corresponde, sin mas trámite, ni pasar á la otra rama del 
Cuerpo Legislativo. 

En este sentido, pues, hago mocion para que el asunto se trate en pri- 
mer término, porque es muy breve y corre el riesgo de quedar sin resolu- 
cion, y que se vote en las dos discusiones, mandando á la viuda ocurrir al 
P. E., desde que no hay otra solucion, para que tanto sus intereses como 
los del Estado, no queden vulnerados con una resolucion desacertada. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SC va ú votar. | 

Si sc ha de tratar con prelacion á la órden del dia, el asunto de la se- 
ñora Cabilla, á que hace referencia el señor Diputado por Montevideo. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. ECHEVARRIA—Siendo tan pocos los dias que faltan para terminar el 
año económico, y por consiguiente el tiempo preciso para preparar todo lo 
necesario sobre impuestos, hago mocion, señor Presidente, para que se 


PR  £.5zRTmII SS A nn 


PE 


dé prelacion á tratar las Leyes de impuestos que han sido informadas por 
la Comision, con prelacion á la órden del dia. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SC va á votar la mocion del señor Diputado por Ta- 
cuarembó. 

Si se ha de tratar en esta sesion, con prelacion á la órden del dia, el des- 
pacho de la Comision de Hacienda, sobre las Leyes de impuestos... 


SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Yo ampliaria la mocion, para que se trata- 
sen en general y particular.... 

(Apoyados). 
. . -Si no hubiera inconveniente por parte de la Cámara. 

(A poyados). 

Sr. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa). 

Sirvanse poner en pié, porque se necesitan las dos terceras partes de 
votos. 

(Afirmativra). 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Peticiones ha estudiado con detencion la solicitud 
presentada á V. H. por Doña Manuela Cabilla de Velazco, pidiendo se 
computen en quince años, los doce y cuatro meses próximamente que 
prestó de servicios su señor esposo como empleado público. 

Vuestra Comision crée que dada la contraccion indiscutible con que ese 
funcionario público se dedicaba al cumplimiento de los deberes que le im- 
ponian los distintos cargos que desempeñó, puede accederse á lo que pide 
la solicitante, y por ello os aconseja la sancion del siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.? Compútanse en quince años los servicios prestados á la - 


Nacion por Don José D. Velazco, y devuélvase. 
Art. 2.2 Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Abril 6 de 1888. 


Lucidoro Mactel—César A. Pastore— 
Eduardo Lenzi— Andrés Crovetto— 
Fructuoso L. Pittaluga—Manuel He- 
rrero y Espinosa. 


COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Peticiones no encuentra motivos para variar la re- 
solucion que anteriormente aconsejó, sin perjuicio de que la H. Cámara 
resuelva lo que crea mas conveniente. 


Sala de Comisiones, Mayo 4 de 1888. 


Luciídoro Maciel— Eduardo Lenzi—Ma- 
nuel Herrero y Espinosa—Fructuoso L. 
Pittaluga—César A. Pastore—Cdárlos 
A. Berro (discorde). 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 
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Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representanto por Monte- 
video. 

Sr. BauzA—Este asunto ha sido tratado ya por la H. Cámara, y el se- 
gundo Informe de la Comision de Peticiones lo demuestra claramente. 

La discusion se suscitó, segun he tenido ocasion de verlo, porque no es- 
taba presente en esa sesion, con motivo de si la Ley debia establecer este 
cómputo de los años, siempre que el hecho no tuviera eficacia ninguna en 
los intereses de la peticionaria, ó si debia dejar de establecerlo, puesto 
que las Leyes nunca deben preceptuar nada que sea inútil. 

Opino, hasta cierto punto, con los miembros de la H. Cámara que así se 
espresaron; y de todas maneras, como el Informe actual de la Comision y 
la resolucion que aconseja no vendria á favorecer de ninguna manera á la 
interesada, me permito sustituirlo con una resolucion, que mande á la 
misma ocurrir al P. E., entendiéndose computado el tiempo que ha per- 
dido en la gestion misma, para aquel en que debe regir la pension con que 
va á ser agraciada segun la Ley. 

Y creo que en este concepto, no habrá necesidad de establecer la decla- 
racion de los años que la Comision pretende establecer, ni habrá necesi- 
dad de pasar á la otra rama del Cuerpo Legislativo con el fin de que este 
asunto se sancione como la Comision Jo aconseja, porque la prescripcion 
reglamentaria establece, que todo asunto en el cual se diga «ocurra al 
P. E.», ó «La Cámara pasa á la órden del dia», etc., se considera definiti- 
vamente concluido en el Cuerpo Legislativo, y pasará al Poder á que la 
Cámara detcrminadamente lo manda. 

Asf, pues, para hacer abreviar tiempo á esta señora, y dado el caso de 
que la resolucion no viene de ninguna manera á alterar la pension que 
tiene derecho á recibir, es por eso que vo voy á hacer esta mocion en la 
discusion particular, de que ocurra al P. E.; sabiendo que pasará inme- 
diatamente á este Poder, segun lo prescribe el Reglamento, y podrá ella 
gestionar como convenga á sus intereses el cobro de esta pension. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo. 

Sr. RamireEz—Me parece que el Diputado señor Bauzá, debe formular 
su mocion para tenerla presente. 

Sr. BauzA—Inmediatamente voy á formularla. 

Sr. PRESIDENTE—Despues que se lea el artículo 1.*: no se ha puesto en 
discusion todavia. 

Léase. 

(Se lée). 
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En discusion particular. 
Sr. BauzA—Voy á proponer el artículo sustitutivo. 
- Sr. PRESIDENTE—Puede dictar el señor Diputado. 

Sr. Bauzá—( Dicta): «Ocurra al P. E., entendiéndose que el tiempo 
transcurrido en la gestion de este asunto, debe computársele á la intere- 
sada, para fijar la fecha en que empiece á correr su pension de viu- 
dedad.» 

Sr. PRESIDENTE—Debo de hacer presente al señor Diputado, que en la 
forma en que ha redactado su mocion, si fuese sancionada, tendrá nece- 
sariamente que ir al Senado. 

Sr. BauzA—Desearia que el señor Presidente tuviera la bondad de es- 
plicarme por qué. 

Sr. PRESIDENTE—Se desvia completamente del ohjetivo de la disposi- 
cion que establece el artículo 1.? de las adiciones al Reglamento, el cual 
comprende solamente aquellos asuntos en que se mande simplemente 
ocurrir al P. E. l 

Aquí hay un mandato, y este mandato no puede establecerse por reso- 
lucion de una sola Cámara. 

La prescripcion reglamentaria se refiere solamente á cuando cada Cá- 
mara manda recurrir simplemente al P. I$., ó cuando manda archivar, ó 
cuando declara que no hay lugar á la peticion: es entónces que no hay ne- 
cesidad de resolucion de la otra Cámara. Pero aquí hay un mandato. 

Sr. Bauzá—Es una razon de equidad, señor Presidente, porque en la 
Cámara es donde ha perdido cerca de un año.... 

SR. PRESIDENTE—YO no digo lo contrario. 

SR. BauzA—....El Senado no tiene nada que ver con el tiempo que ha 
perdido en esta Cámara. 

SR. PRESIDENTES el señor Diputado me permite, voy á esplicarle mi 
observacion. 

Como el señor Diputado ha hecho la mocion para que el asunto de aquí 
vaya directamente al P. E., y como eso la Mesa no podria hacerlo, es por 
lo que se lo prevengo. En lo demás no entro. 

Sr. Bauzá—¿Que no podria mandarlo la Mesa al P. E.?.... 

SR. PRESIDENTE—NO, señor; sancionado en esa forma, tendria que re- 
mitirlo al Senado. Ese es el trámite. 

SR. BAUZÁ—SI es así, desisto de la parte aditiva y opino que se ponga: 
«Ocurra al P. E.».... Aunque en mi concepto, la mocion que yo pro- 
pongo está perfectamente dentro de los límites del Reglamento: no es una 
resolucion con carácter de Ley, sino una resolucion que se basa en la 
equidad, en razon del tiempo perdido por la peticionaria á causa de la dis- 
cusion y del entorpecimiento que trae el pasar un asunto á la Comision 
dos veces. 
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Pero, de cualquier modo que sea, señor Presidente, yo acepto la indica- 
cion de la Mesa y me mantengo en la circunscripcion que ella me da: 
«Ocurra al P. E.» 

(A poyados). 

Sr. PRESIDENTE—I'SO0 SÍ. 

Sr. HERRERO Y EspPINosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—Como miembro de la Comision de Peticiones, 
creo interpretar las opiniones de ella, declarando, que acepta el artículo 
sustitutivo propuesto por el Diputado señor Bauzá. 

La Comision de Peticiones, cuando informó en este asunto, ya declaró, 
al tratarse en Cámara, que creia que no le hacia ningun beneficio real, ni 
le aumentaba el derecho á la peticionaria.... 

(A poyados). 

SR. GRANADA—LSs claro. 

SR. HERRERO Y IsPINOSA—De modo que, en resumidas cuentas, lo que 
el señor Diputado propone, viene á ser lo mismo que la Comision de Peti- 
ciones ha dictaminado. De manera que por esta razon, acepta el artículo 
sustitutivo. * 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve a leer el articulo de la Comision). 

Desechado el artículo de la Comision, entrará el propuesto por el señor 
Diputado por Montevideo. 

Se va á votar el artículo de la Comision tal cual ella lo ha presentado. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

(Se lée el propuesto por el señor Bauza). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée lo siguiente): 
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Poper EJECUTIVO. 


Montevideo, Mayo 14 de 1888. 


H. Asamblea General: 


El P. E. de la República cumple el deber y tiene el honor de elevar á la 
consideracion de V. H., el Proyecto de Ley de Presupuesto General de 
Gastos, para el ejercicio económico de 1888-89. 

La circunstancia de tratarse de un presupuesto ordinario, ó, mejor di- 
cho, de un Proyecto que ni en el fondo, ni en su mente altera sensible- 
mente la Ley existente, relevaria al P. E. de entrar en consideraciones ces- 
peciales á su respecto, si nose impusieran algunas de éstas, por el au- 
mento en la cifra total del Proyecto, con relacion al presupuesto existente, 
y porque no falta quien crea de que son necesarias grandes economias en 
los servicios públicos, ó de que el mantenimiento del importe de éstos, 
apareja la necesidad de aumentar los impuestos ya votados, ó de crear 
otros que coloquen á los Poderes Públicos en situacion holgada, para 
atender á las obligaciones de la Nacion. 

El adjunto Proyecto consulta, al parecer del P. E., el buen servicio pú- 
blico en general y en particular, vale decir, en lo relativo å asignaciones v 
número de funcionarios, la justicia y la equidad. 

Es posible, no lo duda el P. E., que V. H. en su alto criterio y recto jui- 
cio, encuentre el medio de llevar á cabo, dentro del propio Provecto, algu- 
nas economias escapadas al Poder Administrador, pero abriga la casi se- 
guridad de que ellas no pueden ser fundamentales, ni alterar aquél pro- 
fundamente sin menoscabo del buen servicio y de los intereses fiscales; y 
tiene la seguridad absoluta de que esos intereses no serán menoscabados 
por V. H. | 

El aumento de gastos que acusa el Provecto, comparado con el presu- 
puesto vigente, si bien real, en cuanto determina obligaciones, es aparente 
en cuanto pueda importar al desequilibrio de aquél; primero, porque su 
alcance es relativamente insignificante, y luego, porque respondiendo y 
justificándose por las necesidades impuestas al Estado, en razon del pro- 
greso del mismo, que es de notoriedad pública, entran aquellos gastos en 
la categoria de los llamados «reproductivos» y son la propia fuente de los 
recursos que demandan. 
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Por lo que respecta, pues, al aumento del monto total del Presupuesto 
General, crée el P. E. que no puede juzgarse exagerado, si se tiene en 
cuenta que en épocas calamitosas, de paralizacion y abatimiento moral y 
material, no ha sido aquél sensiblemente menor que el que os propone. 

1] aumento creciente de los gastos nacionales, á pesar de la estabilidad 
de la paz, es un hecho constante en las naciones modernas, que obedece á 
causas generales, á ciertas exigencias impuestas por el desenvolvimiento 
de los servicios públicos y á los cuales no podemos sustraernos porque 
responden á las tendencias progresistas de la época. 

Tratándose de un país nuevo, al cual es menester acompañar en su de- 
sarrollo y progreso impulsivo, no es posible, ú pesar de toda la prudencia 
y sagacidad que se emplee en la gestion de sus finanzas, evitar los gastos 
que impone la creacion de nuevos servicios con personal que es menester 
remunerar, y las atenciones que surgen cada dia en una Administracion 
cuyas erogaciones crecen con relacion al aumento de poblacion y la riqueza 
pública; en un país que con urgencia reclama policia bien organizada, in- 
migracion, colonizacion, caminos, culto, aumentos de escuelas, correos y 
telégrafos bien administrados, salubridad, casa de beneficencia y de repre- 
sion, recaudadores bien retribuidos y una multitud de necesidades super- 
vinientes, á satisfacer, no menos imperiosas, que al pago puntual de las 
obligaciones todas de la Nacion. 

Agréguese que ha debido recompensarse mejorá los funcionarios públi- 
cos, manteniéndoles conforme lo determina el presupuesto actual, la de- 
volucion del 15 %, que por economias obligadas se lesimpuso transitoria- 
mente en momentos difíciles. 

La necesidad de aumentar en tiempos normales los sueldos de los servi- 
dores y empleados públicos, es otro hecho general hoy en el mundo, y es 
otra de las causas que con las de instruccion y viabilidad afectan incvita- 
blemente los presupuestos de las naciones, hecho que tiene su esplicacion 
v se justifica, hasta cierto punto, por el encarecimiento de la vida á causa 
del mayor precio de las cosas ó lo que contribuve principalmente la abun- 
dancia del medio circulante y de los elementos de cróditos. 

Y seria mal cálculo aquel queen circunstancias normales buscase la dis- 
minucion del monto total del presupuesto, en el cercenamiento de los 
sucldos necesarios á la subsistencia y á la vida de los empleados. 

Esa reduccion debe operarse por sabias, prudentes y razonables econo- 
mias, de otro órden y por medio de enérgicas conversiones de la deuda pú- 
blica, rebajando sus intereses, aprovechando al efecto, el abaratamiento 
del dinero por medio del crédito, siempre y cada vez que se presente 
un prestamista sério y en condiciones favorables. Evitar tambien compro- 
misos que graven las entradas ordinarias por obras públicas que no scan 
pronta y absolutamente reclamadas ó por garantia de intereses, y por los 
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que el Estado no encuentre compensacion retributiva en tiempo relativa- 
mente inmediato. 

Por otra parte, si los gastos nacionales no aumentasen moderada y 
paulatinamente, sino por efecto de las influencias enunciadas, de carácter 
reproductivo, no debemos lamentarnos de ese anticipo que, en forma de 
gastos, hace el Erario, para que en cambio se puedan satisfacer con el 
producto de la renta que crece igualmente por la fuerza de espansion que 
lleva el país, y sin necesidad de sofocar imprudentemente ese mismo im- 
pulso, con el recargo de nuevas gabelas ó con el aumento de las contri- 
buciones ó impuestos vigentes. , 

El Proyecto de Ley de Presupuesto adjunto, comprende naturalmente el 
cálculo de los recursos con que cuenta el Estado para atender á los gastos 
y obligaciones. 

Sirve de fundamento al referido cálculo, el resultado producido de las 
rentas del año corriente, que es la buena base, aconsejada por la espe- 
riencia y la sana teoria. 

Algunas partidas del cálculo han sido moderadamente aumentadas, 
restringiendo otras, en prudente prevision, á cuanto de las mismas es da- 
ble esperar en vista de los informes de los Jefes de las oficinas respectivas 
que se acompañan para mayores esclarecimientos; y no obstante tener cl 
P. E. fé y confianza en un considerable aumento en todas las rentas. 

Sin esa fé y sin esa confianza, no propondria el P. E. los gastos, por 
mas que fuesen reclamados, y antes los aplazaria, si para satisfacerlos 
fuera necesario recurrir á aumentar ó establecer nuevos tributos. 

Por otra parte, debe evitarse el votar anualmente las Leves de impues- 
tos. Largas discusiones se reproducirian sobre los méritos de los diversos 
sistemas comparativos; y, si es cierto que no pueden regir perfectamente, 
tampoco pueden alterarse á cada momento, antes que la esperiencia haya 
demostrado las imperfecciones, la bondad ó los resultados de los estable- 
cidos, y sin producir graves trastornos al comercio, á quien se le deja, por 
tales alteraciones anuales, sin base fija de cálculo en sus previsiones. 

No es posible á cada discusion anual del Presupuesto, discutir tambien 
las Leyes de impuestos, á menos de hacerlo con mucha parsimonía, y por 
escepcion sobre determinados artículos, si de la Ley de Aduana se trata. 

Y, en cuanto á los impuestos directos ó el inmobiliario, seria contrapro- 
ducente, perjudicial, aumentar, bajo cualquier forma que se proponga, los 
gravámenes á la propiedad urbana ó rural, en momentos que renace y se 
alienta la edificacion y el valor territorial. Tanto valdria matar el progreso 
en su cuna, y quizás paralizar en su comienzo el desarrollo de la vitalidad 
con que se manifiesta el país. 

No puede, pues, entrar en la mente del P. E. la alteracion ó creacion de 
nuevos tributos, desde que confia que los establecidos bastan para el equi- 
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librio del Presupuesto tal cual lo ha confeccionado, tanto por las razones 
espuestas, cuanto por las circunstancias de haber sufrido sérias modifica- 
ciones recientemente, algunas de las principales Leyes de la materia. Y 
sabido es, cuántos y cuúles son los inconvenientes y los perjuicios que na- 
cen para el Estado y para los contribuyentes, de la instabilidad de aque- 
llas Leves. 

Por las consideraciones espuestas, el P. E. espera que V. H. preste 
sancion al Proyecto de Presupuesto para el año económico de 1888-89, y en 
el cual los ingresos y egresos están compensados con fundamentos de 
exactitud, á pesar de la Ley que exonera de derechos de salida á nuestros 
productos, recientemente sancionada por Y. H. con mucho acierto, y ú pe- 
dido del P. E. 

Dios guarde á V. H. muchos años. 


MÁXIMO TAJES. 
ANTONIO M. MARQUEZ. 


Es copla conforme— 


Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 


COMISION DE HACIENDA. 
H. Cúmara de Representantes: 


Contra la costumbre establecida, el P. Is. ha involucrado en su Mensaje 
de 14 de Mayo, el Presupuesto General de Gastos, con las Leyes anuales 
de impuestos, de manera que la Comision de Hacienda, á la cual no perte- 
nece va el estudio del Presupuesto, por haberse creado una Comision Es- 
pecial de ese ramo, no ha podido espedirse hasta hoy sobre las citadas 
Leyes, si se esceptúa la de Patentes de Rodados, que le fué sometida en 
oportunidad. 

Ha sido necesario, pues, que la Comision recabe copia del Mensaje alu- 
dido, para darse cuenta de la forma en que el Poder Administrador pro- 


Mis 


pone la vigencia de las Leyes anuales de impuestos durante el ejercicio 
de 1888-89, 

Mucho tendria que decir la Comision sobre el apresuramiento de última 
hora con que se exige el despacho de asuntos tan graves, cuva materia 
forma por sí sola el estudio casi esclusivo de los principales Parlamentos 
del mundo. En la Legislatura anterior, segun documentos que tenemos á 
la vista, se suscitó la misma queja, y si la reforma acometida entónces en 
las Leyes anuales de impuestos, no pudo cumplirse en todas sus faces, 
quedó pendiente por parte del P. I£., la promesa de realizar en este año lo 
que en el pasado no permitia la premura del tiempo. ¿Qué inconvenientes 
de órden político ó económico se han suscitado para impedirlo?,... La Co- 
mision no los conoce, y duda que los haya. 

El P. E. pide que se prorogue la subsistencia de las Leyes vigentes, sin 
hacerles alteracion alguna. 

Pero ese Poder habia aceptado en los debates de Comision y en las se- 
siones legislativas del año anterior, que la reforma iniciada se complemen- 
tase durante este año, dividiendo el impuesto inmobiliario en territorial, 
y sobre las construcciones, ú tin de hacer su aplicacion mas equitativa, y 
provocando una información aduanera que avudasc á perfeccionar la Ley 
actual con todas las mejoras de que aun es susceptible. 

Cuando la Comision suponia que los elementos de estudio para acome- 
ter ese trabajo, habrian sido ordenados, clasificados y elevados á V. H., 
se encuentra con que el Mensaje dice «que debe evitarse el votar anual- 
mente las Leyes de impuestos, porque largas discusiones se reproducirán 
sobre los méritos de los diversos sistemas comparativos», como si la Le- 
gislatura pudicra sancionar sin discusion, nada menos que la cuota pecu- 
niaria impuesta á cada habitante del Estado para subvenir las cargas pú- 
blicas, ó si con suprimir la discusion se lograra algo que no fuese trans- 
formar en obstáculos permanentes los errores reparables que todo debate 
pone en evidencia. 

151 Mensaje se obstina en demostrar «que no es posible á cada discusion 
anual del Presupuesto, discutir tambien las Leyes de impuestos, á menos 
de hacerlo con mucha parsimonia, y por escepcion sobre determinados ar- 
tículos, si de la Lev de Aduana se trate»; con lo cual queda á la vez dce- 
mostrado, que teniendo el P. E. semejante criterio, debió hacer posible 
esa discusion parsimoniosa, enviando á tiempo cl Provecto de Leves anua- 
les, que junto con el de Presupuesto, debe tenerlo la Asamblea en su po- 
der desde antes del 1.? de Abril, segun lo preceptúa la Ley vigente. 

Y como quiera que la doctrina de aceptar sin discusion las Leyes anua- 
les de impuestos presentadas por el P. E., es tan inconstitucional como 
errónea, la Comision no trepida en condenarla, 4 nombre de V. H., y como 
reivindicacion de una de sus prerogativas mas importantes. 
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La Comision se apercibe con pena, que la gestion financiera no ha sido 
objeto del esmero requerido. El hecho de presentarse para el ejercicio ac- 
tual, á pesar de las necesidades crecientes y del período ventajoso que 
atravesamos, el mismo plan del período anterior, sin mas esperanza que 
el crecimiento eventual de la renta y la conservacion de la paz, demuestra 
claramente que permanecemos estacionarios en finanzas, cuando todo 
marcha, incluso el aumento de las erogaciones. 

De todas maneras, sin embargo, la responsabilidad es del P. E., y la 
Comision no quisiera agravarla imposibilitando con discusiones estem- 
poráneas, el cobro de los impuestos que debe empezar en el mes inme- 
diato; por lo cual os aconseja sancioneis el siguiente 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 1.* Durante el ejercicio económico de 1888-89, regirán las Leyes 
de Contribucion Inmobiliaria, Patentes de Giro, Papel Sellado y Timbres 
sancionadas para el ejercicio de 1887-1888. 

Art. 2.0 Comuniquese, etc. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 25 de 1888. 


Felipe H. Lacueva—Pedro E. Carre— 
Francisco Bauzd — Domingo Mendi- 
laharzu—Lúcas Herrera y Obes—Cdr- 
los María Ramirez. 


En discusion general el Proyecto de Lev que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase. 

(Se lée el articulo 1.*). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Montevidco. 
Sr. HERRERO Y EsPinosa—Empiezo por declarar, señor Presidente, 
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que lamento que este asunto se trate con el apresuramiento actual. En 
primer lugar, por los términos en que se espresa el Informe de la Comi- 
sion de Hacienda, que habria merecido se imprimicse, corriese el trámite 
regular y pasase á estudio de cada uno de los miembros «que forman esta 
Asamblea. | 

La Comision de Hacienda reinvindica con justicia para la H. Asamblea, 
el derecho de estudiar con toda detencion los impuestos y cargas que pe- 
san sobre los habitantes de la República. 

Si hay algo elemental para todos los que están iniciados en el derecho 
político, es que ésta es la facultad mas privativa de las Asambleas y de 
los Parlamentos. 

En la historia del derecho público, los Parlamentos nacieron, en un 
tiempo, sin voz, pero con voto para dar sus cargas, es decir, los impues- 
tos y Leyes anuales con que deben concurrir al mantenimiento de los Po- 
deres Públicos. 

De manera que, ya digo, que esta primera causal me hace lamentar el 
que este asunto no haya corrido el trámite correspondiente, para que la 
Cámara lo estudiase con la atencion debida. 

Ahora, respecto á votar las Leves anuales en la forma en que se pro- 
pone por la Comision de Hacienda, voy á hacer una distincion en lo que 
se reficre á la Ley de Papel Sellado y Contribucion Inmobiliaria y lo que 
se refiere á la Ley de Patentes. 

Aceptaré el trámite rápido que la Cámara ha dado en lo que toca á la 
Contribucion Inmobiliaria y á la Ley de Papel Sellado y Timbres: en las 
de Papel Sellado y Timbres, porque deben empezar á regir dentro de muy 
pocos dias, y sabemos con las dificultades que se tocan desde las prime- 
ras horas en que empieza el nuevo año económico; pero no sucede así res- 
pecto á la Ley de Patentes. Estas no empiezan á cobrarse inmediatamente 
de comenzar cl ejercicio económico, sino que hay plazos dentro del año y 
á larga distancia de su comienzo, que es cuando ellas se cobran. 

Tengo, señor Presidente, varios motivos para conocer la Lev de Paten- 
tes y para conocer tambien los vicios enormes de que adolece. Creo que es 
una Ley que hace mucho tiempo debia haberse reformado de conformidad 
con los principios elementales de la ciencia económica. 

El principio de la patente proporcional, hoy es algo admitido en todas 
partes del mundo; es decir, que cada uno contribuya con su patente, de 
conformidad á su trabajo. 

Enumeraré dos ó tres de los vicios mas notables de que adolece esta 
Lev. 

La patente de abogados y procuradores, por ejemplo. No hay patente 
mas absurda que la de abogados y procuradores tal como la cobra nues- 
tra Ley actual, 
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Hace cerca de doce ó quince años, que en la República Argentina se se- 
guia el mismo método nuestro de patentes: se ha reformado en absoluto 
esta Lev, sustituvéndola por el timbre del abogado y del procurador, que 
es la patente racional. Entretanto, aquí el jóven que recien sale graduado 
de la Universidad, apenas jura, ya queda incorporado á la matrícula de 
abogados, paga cien pesos de patente, la misma que pagan los abogados 
que ganan 50 y 60 mil pesos anuales en su estudio. Es el absurdo mayor. 

Respecto de los procuradores, lo mismo. 

Otro de los vicios notables de esta Ley, que pasó el año anterior á la de 
Patentes de Giro y figuraba antes en la Contribucion Directa, y que he te- 
nido ocasion de conocer en cl año corriente, es la que se refiere á las 
«Compañias de Seguros». | 

Estoy interiorizado en este asunto por haber sido abogado de ocho de 
esas Compañias, en varias gestiones administrativas con el Gobierno. 

Es de pública notoriedad, que se establecia el impuesto de Contribucion 
Directa sobre el capital, y se pretendia hacer pagar á las Compañias de 
Seguros, que tienen agencias en la ciudad de Montevideo, por el capital 
total inscripto. De manera que llegamos á esta situacion, señor Presi- 
dente: en el trascurso de un mes ó dos, el comercio de Montevideo, en su 
mayor parte, fué á hacer sus seguros á las agencias de Buenos Aires. 
Apercibido el Gobierno de que esta fuente de recursos se iba, debido á 
una Ley poco meditada, reaccionó, y se ha llegado á un arreglo, pero es 
necesario que tenga su confirmacion en la Ley. 

En la República Argentina, siguiendo el sistema racional de la patente 
proporcional, se ha establecido tambien el impuesto proporcional en ma- 
teria de seguros, y estas Compañias pagan el 1 9% sobre pólizas, así como 
el abogado paga su timbre sobre el trabajo: es el mismo fundamento para 
la aplicacion de este impuesto. 

Habia preparado algunos trabajos en este sentido, para proponer á la 
H. Cámara varias reformas, dando un órden y una regularidad completa 
á la Lev de Patentes. 

De modo «que me he sorprendido al encontrarme con la discusion de las 
Leyes anuales en la forma que se presenta; y hago mocion para que la Cá- 
mara vote en esta sesion los impuestos de Papel Sellado y de Contribucion 
Inmobiliaria y Timbres, dejando la Ley de Patentes para que corra el 
curso normal. 

(Apoyados). 

SR. ECHEVARRIA—Como autor de la mocion, tengo que decir que no he 
tratado de sorprender á ningun señor Diputado, tanto mas.... ~ 

SR. HERRERO Y LisPINOSA—NO mc hc referido al señor Diputado. 

Sr. EcnevarrIa—Pero como ha dicho el señor Diputado. ... 

SR. HERRERO Y EsPINosaA—No; me he referido á los términos del In- 
forme de la Comision, 
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SR. EcHEvARRIA—Por lo demás, es de práctica, que siempre que algun 
señor Diputado pide tiempo á la Cámara, se le conceda. 

Mas aun: vo he hablado con el señor Diputado antes de entrar en Cá- 
mara y no me ha observado nada. Así es que me he creído con perfecto 
derecho para presentar la mocion. Pero si el señor Diputado observa, no 
tengo inconveniente en que se prescinda de la Ley de Patentes y se deje 
para otra oportunidad, haciéndola imprimir y repartir. 

Así es que quedarán solamente para la discusion las demás Leyes, es- 
cepto la de Patentes, como lo pide el señor Diputado. 

Sr. HERRERO Y EspPInosa—Debo una esplicacion, señor Presidente, al 
señor Diputado por Tacuarembó. 

Es exacto todo lo que dice. 

Los términos en que me he espresado, han sido de adhesion incondicio- 
nal al Informe de la Comision de Hacienda; y si á alguien van dirigidos 
los términos del Informe de la Comision de Hacienda y los por mí espre- 
sados sobre la sorpresa del apresuramiento en esa Lev, no es á la mocion 
del señor Diputado, sino al P. E. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. BauzA—La Comision de Hacienda, como su mismo Informe lo es- 
tablece, no seria de seguro la que se opusicra á ninguna alteracion, en 
cuanto á la premura del tiempo con que se deben discutir estas Leves, 
puesto que ella misma ha sido sorprendida por la tendencia á csa premura 
manifestada de un modo tan inusitado como acaba de demostrarse por la 
reminiscencia del Mensaje que ha leído el señor Secretario. 

Hace mucho tiempo que se ha entablado entre el P. E. y la Comision de 
Hacienda, no en esta Legislatura, sino en las anteriores, en que me ha ca- 
bido el honor de formar parte, una lucha para que las Leyes de Impuesto 
y el Presupuesto anual, sean revisados con toda la escrupulosidad que 
merecen, á punto de constituir de ello un negocio especial, como verdade- 
ramente lo cs, puesto que despues de la Constitucion de la República, no 
hay ninguna Ley orgánica superior al Presupuesto General de Gastos y á 
las Leves anuales. Sin embargo, todos los años se reproduce mas ó menos 
el espectáculo que vemos hoy: en vez de presentarse el Presupuesto Gene- 
ral de Gastos y las Leves Anuales dentro de los términos fijos que la Ley 
determina, se presentan dos ó tres meses despues y en seguida.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

«Es así, señor Diputado, porque la práctica lo establece, y podia apelar 
á los anales de la Cámara.... y despues se viene á increpar á la Comision 
de Hacienda, ó á las Comisiones que entienden en este asunto, que está 
retardando el percibo de los recursos por el P. E., y se nos viene con esas 
largas proclamas como la que presenta el señor Ministro de Hacienda, 


queriéndonos transformar en un Parlamento mudo, en un Parlamento de 
Bismarck, en que se vota sin discutir, y estableciendo la doctrina bizarrá 
de que todos los años no puede discutirse el Presupuesto conjuntamente 
con las Leyes anuales, porque no sé qué va á suceder: si se va á conmover 
el mundo ó si se va á perder un tiempo precioso, que podria haber sido re- 
parado anticipadamente. Y esta lucha que se presenta anualmente y que 
parece no llegar jamás á una solucion satisfactoria, es la que obliga á la 
Comision de Hacienda actual, á presentar su Informe en los términos en 
que lo hace, descargando la respoñsabilidad sobre quien la tiene; sobre el 
señor Ministro de Hacienda, que el año pasado, desde el centro de esta 
misma Cámara, nos aseguró que durante este año reformaria las Le- 
ves, de acuerdo con lo que se habia establecido aquel año, y que en el 
presente viene con la mayor inocencia del mundo á darse por olvidado de 
lo que habia prometido, y nos manda un Mensaje pidiendo premura como 
es de costumbre; porque hay premura para cobrar el dinero, pero no la 
hay para fiscalizar préviamente. 

Sr. CARVE (Don PEDRO)—Y advertido por la Minuta de Comunicacion 
de Marzo. 

Sr. BauzA—¡Ah! si; sobre eso hay ya otra forma admitido: que los 
Ministros de Hacienda, hagan oídos de mercader á las Minutas de Comu- 
nicacion que se les pasan sucesivamente, encargándoles estas cosas de 
una manera perentoria. 

Claro está que la Comision de Hacienda no se opondrá á que sea desta- 
rada la Ley que el Diputado señor Herrero y Espinosa pide; porque, al 
contrario, mas bien entra en su plan, que todas las Leyes deben ser discu- 
tidas espresamente. Son Leyes que necesitan reformas. 

La discusion del año pasado demostró que la Ley de Contribucion In- 
mobiliaria exigia toda especie de innovaciones, como las exigia la Ley de 
Aduana. Quedó establecida la promesa de que esas innovaciones hechas á 
mitad, se ampliarian y se harian en la Legislatura actual. 

El Mensaje se aparta de todo eso y nos suplica que no volvamos los ojos 
al pasado, para no ver lo que se ha prometido, sino que votemos todo lo 
que se pide, y todo lo que se pide, es la cuota anual que paga cada ciu- 
dadano; y tenemos el derecho de investigar quién la paga, cómo se paga y 
en qué condiciones de conveniencia se puede pagar. 

Yo hubiera sido tambien de opinion que el Informe se publicara. Desde 
que ahí se da un descargo de la responsabilidad que pueda incumbir, tanto 
á la Comision como á V. H., es llano que convendria que se impusiera 
todo el mundo de la forma en que ese descargo se hace. Pero ya que á la 
premura exigida por el P. 15. se unc la premura exigida por la Cámara 
. misma, nosotros no podemos hacer otra cosa que prestarnos á votar lo 
que aconsejamos. 
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En ese sentido, la Comision votará, como es natural, la resolucion que 
aconseja, hasta donde lo permita la mocion hecha por el Diputado señor 
Herrero y Espinosa, que desglosa una de las Leyes, para que sea discu- 
tida con toda tranquilidad y en tiempo hábil. 

Hechas estas aclaraciones y sin perjuicio de adherirme por mi parte, y 
creo que algunos miembros de la Comision tambien adherirán á la mo- 
cion.... 

Sr. RAMIREZ—Yo la ampliaré. 

Sr. BauzA—Perfectamente.... dejo la palabra, sin perjuicio de que 
pueda volverla á tomar si fuese necesario. . 

Sr. RAMIREZ—Me parece que la Ley de Contribucion Inmobiliaria se 
halla en el mismo caso que la Ley de Patente de Giro. No es tan ds 
porque tiene sus épocas fijas para la cobranza. 

Las dos Leyes verdaderamente urgentes, son las de Timbres y Papel 
Sellado, puesto que su uso empieza el 1.” de Julio. 

Ya que una de estas Leyes va á ser apartada, me parece conveniente 
tambien apartar la otra; y entónces, la Comision de Hacienda se reserva el 
derecho de estudiar esas Leyes y de aconsejar las modificaciones que con- 
vengan, sin perjuicio de oír, como creo que oirá, con mucho gusto, las 
observaciones del señor Herrero y Espinosa, que ha hecho estudios sobre 
la Ley de Patentes. 

Yo haria, pues, mocion, para que el artículo de la Comision de Hacienda 
se modificara, suprimiendo las frases relativas á la Ley de Contribucion 
Inmobiliaria y á la Ley de Patentes de Giro. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

En primer término va á votarse el artículo tal como lo propuso la Comi- 
sion de Hacienda. 

Léase el artículo. 

SR. RAMIREZz—Podríamos darlo por retirado. 

(A poyados). 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—De todos modos se exige la votacion. 

Sr. RamIREz—Pero no es lo mismo que ser rechazado. - 

SR. Carve (Don PEDRO)—Yo no voy á hacer oposicion á la mocion del 
señor Diputado por Montevideo, ampliada por el señor Diputado por 
Treinta y Tres; pero me creo en el deber de advertir á la Cámara, que es 
tan urgente una Ley como la otra, que la de Contribucion Inmobiliaria, si 
es cierto que tiene su plazo, ese plazo empieza á regir desde el 1.* de Julio. 

SR. RAMIREZ—No, señor. 

SR. Carve (Don PEDRO)—SÍ, señor.... 

SR. RAMIREZ—Pero tiene un plazo largo. 


Y 


SR. CARVE (Don PEDRO)—.... Y por consiguiente, pondríamos al país 
en condicion desventajosa; porque hay contribuyente que empieza á pagar 
desde el primer dia su contribucion y que tendria necesidad de hacerlo así, 
porque tendria otras tareas que atender, y se encontraria con que no la 
habria.... 

(Murmullos en la Camara). 

Un Sr. REPRESENTANTE—ES Ley anual la Contribucion. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Ls lo mismo, señor Diputado: la Ley de Pa- 
tentes se halla en el mismo caso que la de Contribucion Inmobiliaria. 

De manera que, sin oponerme á la mocion, hago esta advertencia para 
que la Cámara la tenga en cuenta (que creo que debe tenerla en cuenta), 
porque la Ley empieza á regir desde el 1.* de Julio. 

Están obligados los contribuyentes á pagar dentro del plazo que marca 
el P. E. Pero tienen plazo, y se encontrarian con que no habria Ley. 

Sr. RAMIREZ—Llegado el 1.* de Julio, los Timbres y el Papel Sellado 
son estrictamente necesarios, porque se usan todos los dias. 

Llegado el 1.? de Julio, no hay obligacion ninguna de pagar Contribu- 
cion Directa, porque la Ley vigente rige hasta el 1.* de Julio. Quiere decir, 
que en esa fecha no habrá Ley de Contribucion Directa. 

Ahora bien: esta contribucion es anual y se paga por todo el año, y es 
lo mismo que la Ley venga á establecer que se empezará á pagar el 1.* de 
Agosto, como que establezca que se empezará á pagar el 1.* de Julio. 

Hay, pues, una profunda diferencia entre las Leyes de Papel Sellado y 
Timbres v las Leyes de Contribucion Directa y Patentes. 

La fijacion de los plazos dentro de los cuales deben ser cobradas esas 
dos contribuciones, es una parte subalterna de la Ley, que puede alterarse 
con facilidad. 

Hay, pues, una razon fundamental para descartar del debate estas dos 
Leves y complacer al P. E. sancionando sobre tablas y á gulope las dos 
Leyes estrictamente necesarias el 1.* de Julio, reservándose la Cámara 
el derecho de estudiar con mas calma las otras dos Leyes que no son tan 
urgentes. | 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo propuesto por la Comision de Hacienda. 

(Se lée). 

SR. MENDILAHARZU— Habia sido retirado. 

Sr. RAMIREZ—La Comision pide el retiro. 

Hago mocion para que se retire. 

Sr. MENDILAHARZU—Porque no es lo mismo que sea rechazado, 

Sr. PRESIDENTE—Hay que votar si se retira. 

(A poyados). 

SR. RAMIREZ—Que se vote si se retira. 
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Sr. PRESIDENTE—Va á votarse, 

Si la Cámara consiente en el retiro del artículo propuesto por la Comi- 
sion de Hacienda. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase simplemente: papel sellado y timbres. 

Sr. ECHEVARRIA—La mocion presentada por el Diputado señor Herrero 
y Espinosa y aceptada por mí, es puramente para prescindir de la Ley de 
Patentes, porque yo comprendo, como el Diputado señor Carve, que de la 
otra no puede prescindirse. | 

Sr. PRESIDENTE—ASÍ se va á votar. 

Sr. RAMIREZ—Pero el Diputado señor Herrero y Espinosa, aceptó la 
ampliacion. 

SR. EcHEvARRIA—Pero yo no la acepto, porque indudablemente hay un 
punto, señor Presidente, hay compromiso de hacerlo, de votar la Contri- 
bucion Inmobiliaria, y por consiguiente, no se puede hacer. 

La Ley de Patentes sf, pero no la de Contribucion Directa. 


Son Leyes de impuestos anuales las os que se pagan de una sola vez. 

SR. ECHEvARRIA—No se puede hacer. 

Así es, señor Presidente, que yo voy á votar.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. RAMIREZ—NO hay diferencia entre la Ley de Patentes de Giro, que 
es anual, y la Ley de Contribucion Directa, que es anual. 

(M urmullos y agitacion en la Cámara). 

La Cámara lo va á resolver. 

Lea.... 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PrEsIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Simplemente para ir que voy á votar tambien porque 
la esclusion sea sólo de la Ley de Patentes. 

Y la razon que tengo para ello es, que estoy persuadido de que en 
cuanto á la Contribucion Inmobiliaria (antigua Contribucion Directa) poco 
ó nada se va á poder alterar. 

Así es que seria completamente inútil la postergacion. 

Este es el motivo por el cual no voy á aceptar la esclusion. 

SR. ZUMARÁN—Y o, por ejemplo, en materia de Contribucion Directa, 
me propongo pedir á la Cámara una esclusion respecto á ciertos bienes 
que están afectados por ese impuesto. 

Desde hace muchos años, una gran parte del Departamento de Rocha 
está gestionando porque no se grave con el impuesto de Contribucion Di- 
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recta la gran estension de arenales que hay en ese Departamento ve 
cino. 

El P. E. prometió ya, bajo la Administracion del General Santos, exo- 
nerar de ese impuesto á esa parte del territorio; pero no se ha incluido en 
la Ley, y desde que no se incluya en ella, continuará ese gravámen. 

Así es, que yo, por mi parte, me adhiero á que tampoco se discuta ac- 
tualmente la Ley de Contribucion Directa. 

SR. GRANADA—Igual observacion tendria que hacer yo respecto al De- 
partamento de Maldonado, que está en el mismo caso. 

Sr. BuSTAMANTE—TOdOS. 

Sr. RAMIREZ—Eso prueba que hay necesidad de estudiar la Ley. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—La Cámara lo va á resolver. 

Va á votarse en la forma propuesta por el señor Representante por 
Montevideo, y en caso contrario, entrará despues la otra. 

Léase el artículo. 

(Se lée en la forma propuesta por el señor Herrero y Espinosa). 

Si se aprueba el artículo en la forma que se ha leído. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa). 

Tengan la bondad de pararse. 

(Negativa). 

Léase en la forma propuesta por el señor Doctor Ramirez. 

- (Se lée). 

Si se aprueba el artículo en la forma que se ha leído. 

Los señores por la afirmativa, en pié, 

(Afirmativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor eS por Monte- 
video. 

Sr. Robricuez LArRREeTAa—Para hacer mocion simplemente á fin de que 
la Mesa recomiende á la Comision de Hacienda que se espida con toda la 
rapidez posible con relacion á las dos Leyes anuales. 

Sr. PRESIDENTE—ASÍ se hará. 

Si la Cámara lo tiene á bien, pasaremos á cuarto intermedio. 

(Asi se efectua y vueltos å Sala....) 

Continúa la sesion. 

(Los señores Ramirez y Carve (Don Pedro) piden la palabra). 

Tiene la palabra el señor Representante por Treinta y Tres. 

Sr. RAMIREZ—A] comenzar la sesion, pedí la palabra casi al mismo 
tiempo que el Diputado señor Bauzá, para hacer una indicacion análoga á 
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lo que la Cámara ha adoptado en esta sesion, y era, en el sentido de que 
se tratase con prelacion el Proyecto de Ley presentado por el Diputado se- 
ñor Marfetan, por el cual se crea una Sub-Receptoria en la villa de Santo 
Domingo de Soriano. 

Este Provecto es de muy fácil resolucion, y debe sernos simpático todo 
lo que tienda á dar actividad y á desenvolver la vida en las localidades le- 
janas de la Capital. 

Hago, pues, mocion para que el Proyecto de la referencia se trate en am- 
bas discusiones antes de entrar á la órden del dia. 

(Apoyados). 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado por Minas, que la 
habia pedido con antelacion. i 

SR. CARVE (Don PepRo)—Habia pedido la palabra para hacer una mo- 
cion de órden; y es, para que se autorice á la Mesa á hacer la publicacion 
oficial del Informe y Resolucion de la Comision de Hacienda, en cuanto al 
Proyecto de Impuestos y á la parte de discusion ocurrida con motivo de 
este Proyecto, 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—Oportunamente se votará. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. ZUMARÁN—He pedido la palabra, para hacer mocion, á fin de que 
en el caso de que la Cámara resuelva ocuparse del Proyecto del Diputado 
señor Marfetan, pase despues á ocuparse del Proyecto presentado por el 
Diputado Aguirre, relativo á boletos privados de compra-venta, que lo creo 
de importancia. 

(A poyados). 

SR. RAMIREZ—ESs la única manera de que quede sancionado en este pe- 
ríodo. 

SR. PRESIDENTE—Van á votarse por su órden las tres mociones. 

En primer término, se va á votar la mocion del señor Diputado por 
Treinta y Tres. 

Si la Cámara quiere ocuparse del Proyecto de Ley presentado por el se- 
nor Diputado por Soriano, relativo á la habilitacion del Puerto. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Va á votarse la mocion del señor Diputado por Minas. 

Si la Cámara quiere que se haga la publicacion del despacho de la Co- 
mision de Hacienda en el asunto relativo á impuesto, y de la parte relativa 
á la discusion que ha tenido lugar. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica). 


Va á votarse la mocion del señor Diputado por Rocha, para que se trate 
el Proyecto de Ley presentado por el señor Diputado por Cerro-Largo, 
Doctor Aguirre. 

- Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A irmativa). 

Dése lectura del Proyecto. 

(Se lée lo siguiente): 


. PROYECTO DE LEY 
El Senado y Cámara de Representantes, etc., etc. 
DECRETAN: 


Artículo 1.? Créase la Sub-Receptoria de la villa de Santo Domingo de 
Soriano, habilitando su puerto para las operaciones de esportacion y des- 
pacho general de mercaderias, bien sean remitidas de la Capital, ó impor- 
tadas del estranjero, quedando sujeta en todo á las disposiciones vigentes 
sobre Aduana. | 

Art. 2.2 En el Presupuesto General que regirá de 1888 á 1889, se inclui- 
rán las partidas necesarias para atender este nuevo servicio. - 

- Art. 3.2 Comuniquese, etc. 


José Isidoro Marfetan, 
Diputado por Soriano. 


COMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


El Proyecto del Representante señor Marfetan, que habilita el puerto de 
Santo Domingo de Soriano para las operaciones de esportacion y despa- 
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cho general de mercaderias importadas, creando al mismo tiempo en él 
una Sub-Receptoria de Aduana, se recomendaba desde el primer mo- 
mento al juicio de esta Comision, por el loable propósito de abrir nuevos 
canales al comercio de la República y descentralizar su movimiento eco- 
nómico en beneficio de una localidad que tiene ante la consideracion pú- 
blica, á mas de los títulos comunes, el de haber sido la primera fundacion 
cristiana en el territorio que hoy constituye nuestra patria. 

Así mismo, para proceder con todo acierto, la Comision llamó á su seno 
al señor Director General de Aduanas, cuya competencia administrativa 
podia ser útilmente aprovechada en la apreciacion del mencionado Pro- 
yecto. Resultado de la consulta, es el que presentamos como sustitutivo 
á V. H. 

El pensamiento del Representante señor Marfetan, quedará realizado 
en toda su parte útil, por el hecho de autorizarse en Santo Domingo de 
Soriano toda operacion de esportacion y las operaciones de importacion 
que taxativamente se detallan en el artículo 1.° de nuestro Proyecto. En 
cuanto á la importacion de toda clase de mercaderias sin escepcion al- 
guna, la Comision, de acuerdo con el señor Director General de Aduanas, 
há creído que sólo podia concederse sin peligro de fomentar el contra- 
bando, á cargo de crear un numeroso personal, cuyos emolumentos no 
quedarian compensados por el exíguo movimiento comercial que en cier- 
tos ramos de importacion tendria la localidad beneficiada. 

El artículo 2.* del Proyecto sustitutivo, establece el Presupuesto de la 
nueva Sub-Receptoria, con sujecion á los datos suministrados por el fun- 
cionario antes nombrado. | 

Hemos creído conveniente hacerlo así, para que la realizacion de esta 
mejora administrativa no dependa de actos legislativos ulteriores. Vendrá 
mas tarde el Presupuesto General, y en él quedarán incorporadas esas 
partidas parciales, si el Proyecto que las consigna, se convierte en Ley. 

Il Presupuesto vigente organiza el Resguardo de Soriano en la si- 
guiente forma: 


Un Guarda 22... . . . a . . . $ 450alaño 
Un Patron de falúa . . . ° . ° . . e D 225 » » 
Dos Marineros . e . . . ° . . e . » 396 » ») 


$ 1,071 


La Sub-Receptoria demandará 2,277 pesos al año, ó sean 1,206 de esce- 
dente sobre el gasto actual, y esta suma debe reputarse insignificante en 
relacion á las facilidades y franquicias que por su dispendio se otorgan á 
la mas antigua villa de la República. 


ST A rec rs AN p. 
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Por estas consideraciones, aconsejamos á V. H. la sancion del adjunto 
Proyecto de Ley. 


| Despacho de la Comision, en Montevideo á 2 de Junio de 1888. 


Felipe H. Lacueva—Lúcas Herrera y 
Obes—Cárlos M. Ramirez—Domingo 
Mendtilaharzu — Pedro E. Carve — 
Francisco Bauzd. 


El Senado y Cámara de Representantes, etc., etc. 
DECRETAN: 


Artículo 1.2 Habilítase el Puerto de Santo Domingo de Soriano para las 
siguientes operaciones de Aduana: 

Esportacion en general, 

Importacion de mercancias exentas de derechos. 

Importacion de artículos de barraca ó materiales de construccion. 

Importacion de todo artículo removido de cualquier Aduana de la Repú- 
blica. 

Art. 2. A los efectos del artículo anterior, créase una Sub-Receptoria 
en la villa de Santo Domingo de Soriano, con el personal y dotacion que 
se detallan á continuacion: 


Un Sub-Receptor . » +. o èo è e . $ 720 al año 
Un Guarda 1.9. . . è è . > > è> » DO »p » 
Un Peon de confianza . . . > > ». » 246 » » 
Un Patron de falúa . » +. » +. e o » 22 »  » 
Dos Marineros. +. +. e +. +. è è >» 396 » » 
Alquiler de casa . . èo o e > > o» 120 » » 
Gastos de Oficina. +. ə ə . e . . » 60 » » 


Art. 3.2 Comuniquese, cte. 


Lacueva — Ramirez — Mendilaharzu — 
Carve—Herrera y Obes—Bauzd. 
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En discusion general el Proyecto que se ha leído. 

SR. MARFETAN—Pido la palabra. | 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Soriano. 

SR. MARFETAN—Como autor del Proyecto que está á la consideracion 
de la H. Cámara, debo hacer presente que me han impulsado diversas ra- 
zones, y entre ellas, la mas primordial es el estado de decadencia en que 
se halla el pueblo de Soriano. 

Sabido es que este pueblo no tiene ningun género de adelanto. Sin ca- 
minos, sin comercio, sin industria, sin nada que le pueda hacer prever un 
futuro mas ó menos favorable; su abatido comercio se encuentra en estos 
momentos en la situacion de tener que recurrir á Mercedes en solicitud de 
los permisos que necesita para sus operaciones de carga y descarga; hasta 
para esportar un fardo de lana, artículo libre de derechos de puerto. 

Hechas estas observaciones, señor Presidente, creo que la H. Cámara 
tiene sobrado motivo para prestar su aprobacion al Proyecto en dis- 
cusion. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativca). 

Léase el artículo 1.* 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 1.* que acaba de leerse. 

SR. MARFETAN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Soriano. 

SR. MARFETAN—El Proyecto que he presentado difiere completamente 
del sustitutivo, formulado por la Comision de Hacienda, tanto en la forma 
como en el fondo; pero lo encuentro aceptable, porque viene á llenar de 
suyo las necesidades que se sienten; y de consiguiente, manifiesto que es- 
toy conforme con él. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien piga: la palabra se va á votar. 

Léase el articulo. - TE 

(Se vuelve d lee»). 

Si se aprueba el artículo 1. que a de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. - 

(A firmativa). i he 

Léase el 2.0 

(Se lée). 

En discusion el artículo 2.* que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se repite la lectura). 
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Si se aprueba el artículo 2.* que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa). 

El 3.2 es de forma. 

(Se lée lo siguiente): 


PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, etc., etc. 


DECRETAN: 


Artículo 1.? La promesa de compra-venta de inmuebles hecha en instru- 
mento privado de accion para reclamar el nO de daños y per- 
juicios en caso de no cumplimiento. 

Art. 2.° La precedente disposicion se incor poari al Código Civil como 
segundo miembro del inciso 1.° del articulo 1625. 

Art. 3.° Lo estatuido en el artículo 1.° solo será aplicable ú las prome- 
sas que se otorguen despues de la promulgacion de esta Levy. 

Art. 4. Comuníquese, etc., etc. 


Martin Aguirre. 


COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Legislacion ha estudiado el Proyecto del Diputado Doc- 
tor Aguirre, respecto á los efectos que deba producir la promesa de com- 
pra-venta de inmuebles, hecha en instrumento privado. 


hs 


Esas convenciones destituidas de toda ulterioridad legal segun lo dis- 
puesto por el inciso 1.* del artículo 1625 del Código Civil, constituyen, 
hasta cierto punto, una anomalia con respecto á los principios generales 
de jurisprudencia que rigen los contratos. 

Bien se comprende la tendencia de las disposiciones de nuestro Código 
Civil, en concordancia con la legislacion mas general de otros pueblos, re- 
lativamente al medio probatorio de los contratos sobre bienes inmuebles y 
otros determinados. 

Pero de que la falta de escritura pública obste á la consumacion de 
aquellos contratos, eso no quita que deba regir y rija el principio general 
de dar una sancion á todo compromiso ó convenio relativo á los mismos 
bienes inmuebles cuando se ha prometido su venta y se ha aceptado la 
compra por boletos ó documentos privados. 

En estos casos deben dejarse á salvo las acciones recíprocas que resul- 
tan de la falta de cumplimiento de todos los contratos bilaterales; esto es, 
la indemnizacion de pérdidas y daños. 

Tales son los principios de la jurisprudencia relativa á los contratos y á 
las consecuencias que de ellos se derivan, que nuestro mismo Código Ci- 
vil establece de una manera terminante en su artículo 1300, 

Pero con referencia á la promesa de venta de bienes inmuebles, servi- 
dumbre, censos y sucesiones hereditarias, se requiere por el mismo Có- 
digo el otorgamiento de escritura pública para que tales contratos se con- 
sideren perfectos ante la Ley, haciendo ellos, en cuanto á la forma de pro- 
barlos, una escepcion de las consecuencias á que obligan en principio. 

El Proyecto de que se trata, no hace otra cosa sino eliminar esa escep- 
cion sin afectar ninguna de las demás disposiciones del mismo Código 
Civil. | 

En ese concepto y sin perjuicio de ampliar los fundamentos de este In- 
forme, Vuestra Comision os aconseja la sancion del Proyecto presentado 
por el señor Representante Doctor Aguirre, en la forma siguiente: 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 1.? No obstante lo dispuesto en el inciso 1. del artículo 1625 
del Código Civil, la promesa de compra-venta de bienes inmuebles, servi- 
dumbres, censos y la de una sucesion hereditaria, hecha por instrumento 
privado por persona con capacidad legal, da accion por falta del cumpli- 
miento del contrato, reconocido ó dado por reconocido en forma legal, al 
resarcimiento de daños y perjuicios. 


e n 


Art. 2.° Lo estatuido en el artículo anterior, solo será. aplicable á las 
promesas que se otorguen despues de la promulgacion de esta Ley. 
Art, 3. Comuniquese, etc. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 12 de 1888. 


Laudelino Vazquez—Luis Melian La- 
finur— Nicolás Granada— Antonio 
M. Rodriguez — Marcelino Izcua 
Barbat— Juan Zorrilla de San Mar- 
tin. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. | 

SR. AGUIRRE—Las razones que tuve para presentar el Proyecto de Ley 
sobre que se ha espedido la Comision de Legislacion, y que está á la consi- 
deracion de la Cámara, son tan obvias y sencillas, que creo que no es ne- 
cesario que las aduzca para recomendar la utilidad de que se adopte una 
resolucion á este respecto. 

Basta recordar, que por una disposicion restrictiva de nuestro Código 
Civil, habíamos vuelto, en materia de contratacion sobre inmuebles y bie- 
nes asimilados á inmuebles, á una condicion mas restrictiva que la resul- 
tante de las Leyes dictadas en la Idad Media por los reyes absolutos; 
puesto que una Ley famosa, conocida por Decreto de Alcalá, determinaba 
que de cualquiera manera que alguno pareciera haberse creído obligado, 
quedará obligado. Sin embargo, nuestro Código Civil daba por no exis- 
tentes los compromisos adoptados en documentos privados, no sólo sus- 
critos por personas hábiles, sino aun intervenidos por corredores que ha- 
cian á la vez de testigos, ó por un número mas ó menos considerable de 
testigos que abonaran la autenticidad del convenio. 

Pero si por punto general creo que no es discutible la conveniencia de 
atribuirles valor, por lo menos el valor de responsabilizar por los daños y 
perjuicios al infractor de un compromiso perfecto y auténtico, y si esta 
disposicion es de carácter urgente, porque ocurre todos los dias, en la ra- 
pidez de las transacciones sobre la propiedad raiz, que no haya tiempo de 
presentarse al Escribano y llenar todas las formalidades de una escritura 
pública, y sí las de un boleto privado, me asalta la duda de que huya la 
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misma urgencia é igual conveniencia en hacer estensiva la disposicion á 
las servidumbres, censos y sucesiones hereditarias. Creo que á este res- 
pecto no habria inconveniente de ninguna especie en que se dejara sub- 
sistente la disposicion que obliga á hacer en escritura pública estas tran- 
sacciones; y entre las razones que tengo para creer esto, una de ellas es, 
que esta clase de contratos no son de uso frecuente, ni tampoco requieren 
una rapidez estraordinaria; no son negocios de aquellos que se hacen ó se 
dejan de hacer en un momento dado, en un cuarto de hora; no son por de 
pronto materia de remates, una forma tan usual de yenta en materia de 
bienes raíces. A este respecto hay casi siempre ocasion y oportunidad de 
tomarse el tiempo y pensarlo bastante, así para constituir una servidum- 
bre, como para constituir un censo, como para enajenar una herencia. 

De modo que no me parece, como he dicho antes á este respecto y desde 
el primer instante, que importe una mejora la reforma de la Comision de 
Legislacion; pero como respeto mucho la competencia de los miembros de 
ella, deseo oír las razones fundamentales que haya tenido para establecer 
esta ampliacion. 

Debo advertir que á toda esta clase de transacciones se refiere cl ar- 
tículo 1625, pero que intencionalmente, no por simple omision ó descuido 
no las mencioné en mi Provecto, y no lo hice, porque en mi espíritu se es- 
tablecia la diferencia que acabo de reseñar ligeramente. Puede ser, sin 
embargo, que hayan razones que me convenzan de la conveniencia de 
aceptar tambien la estension. 

Sr. Vazquez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Soriano. 

SR. Vazquez—Precisamente por los fundamentos aducidos por el se- 
ñor Representante Doctor Aguirre, la Comision dé Legislacion ha creído 
necesario ampliar el Proyecto que presentó este señor, estableciendo la 
igualdad de casos, no solamente para los bienes inmuebles, sino tambien 
para los demás derechos á que se refiere el artículo del Código Civil, que 
establece la prohibicion de hacer la promesa de venta no mediando cir- 
cunstancias especiales. 

El fundamento general de los contratos bilaterales, consiste en el hecho 
de establecerse el consentimiento de las partes contratantes. Si esc con- 
sentimiento está determinado de alguna manera que se pueda probar el 
convenio, tiene que haber necesariamente alguna consecuencia ó efecto le- 
gal. Es principio de la Ley antigua, que de cualquier manera que apare- 
ciera que uno se obligaba, quedase obligado; y este mismo principio de 
la Ley antigua está establecido tambien en el Código Civil por el ar- 
tículo 1300. 

Si se meditase sobre la verdadera inteligencia de las disposiciones rela- 
tivas, tal vez no seria necesaria la interpretacion que hoy se da por medio 
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de la Ley propuesta por el señor Diputado Doctor Aguirre: porque efecti- 
vamente, si el artículo 1300 del Código Civil dispone que todos los contra- 
tos celebrados deben producir efecto legal, por el hecho de establecerse un 
contrato por medio de un poder de promesa de venta; si ese convenio no 
puede producir los efectos del contrato de compra-venta, ó de promesa de 
venta, eso no querria decir en ningun caso que no produciria las conse- 
cuencias de todas las obligaciones. 

Sin embargo de las disposiciones al parecer tan estrictas del Código Ci- 
vil en su artículo 1625, cuando menos han cxistido dudas muy sérias de 
si ese principio general del artículo 1300 del Código Civil era aplicable en 
los casos de promesas de venta ó de un simple boleto.... es decir, si 
cuando existia la promesa de venta por medio de escritura pública, ese 
contrato surtía y surte todas las consecuencias legales; esto es, que las 
partes debian hacerlo efectivo bajo la pena de daños y perjuicios. 

En el otro caso, cuando no ha mediado escritura pública, podria de- 
cirse, que el contrato no era de promesa de venta; pero era una obligacion 
que cae bajo la jurisprudencia general de todos los contratos bilaterales y 
de todas las obligaciones generales, y tambien tiene establecida una san- 
cion general por la disposicion del artículo 1625. 

Pero para evitar dudas y para aclarar la verdadera importancia, la Co- 
mision no ha tenido inconveniente en prestar su asentimiento á una acla- 
racion esplícita de todas esas disposiciones que se prestaban á interpreta- 
ciones mas ó menos acertadas, y como las disposiciones relativas del Có- 
digo, no solamente se refieren á bienes raíces ó inmuebles, sino tambien 
á censos y derechos hereditarios; para comprender todos los casos de la 
disposicion del Código Civil, ha comprendido tambien en el Proyecto de 
que se trata, esos mismos casos establecidos en el artículo 1625. 

Estas son las razones que á mi juicio han inducido ú la Comision: por- 
que si bien es cierto que lo mas frecuente es tratar sobre compra-venta de 
bienes inmuebles, no se vé razon para que los demás contratos que están 
en el mismo caso y sujetos á la misma legislacion por el Código, no estén 
incluídos tambien en disposiciones idénticas cuando se efectúa una pro- 
mesa ó un convenio sobre ellos. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra cl señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGURRE—He pedido la palabra, para hacer mocion å fin de que la 
discusion sea libre; así podré decir algunas palubras. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SC va á votar. 

Si ha de ser libre la discusion general. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—El señor miembro informante de la Comision de Legis- 
lacion, acaba de significar, con perfecta exactitud, que el Provecto sustitu- 
tivo de esa Comision, no hace otra cosa que colocarse dentro del principio 
general de que, todo aquel que parezca que quiso obligarse, debe quedar 
obligado. 

Lo reconozco así, y por consiguiente, no tengo á este respecto discre- 
pancia ninguna con la Comision, pero entiendo que la cuestion .no debe- 
mos tratarla en el terreno puramente teórico, sino en el terreno de apli- 
cacion. 

Nos encontramos con que la disposicion en vigor, establece ciertas res- 
tricciones, contrarias á un principio de contratacion, pero que contrarias 
y todo, llevan en vigencia porcion de años y constituyen la legislacion del 
momento, la legislacion actual. 

Entre las materias regidas por esta legislacion, se encuentra una en la 
cual es mas resaltante el inconveniente de la restriccion establecida por el 
Código, en que los perjuicios de esa limitacion á la libertad de contratar 
son mas notorios; y viene entónces el Proyecto á poner remedio á los in- 
convenientes esperimentados y reconocidos por punto general. 

Los demás bienes que el Código exige que no puedan enajenarse sino 
por escritura pública, no son de una contratacion tan frecuente y necesa- 
riamente tan rápida: hay, pues, menos inconveniente en dejar en vigor la 
restriccion. 

Y me pareció que podríamos tratar esta cuestion, resolviéndola, como 
- se resuelve, en el terreno de la conveniencia, no en el terreno teórico. 

Y esta es la razon por la cual no me he apresurado á solicitar el retiro 
de mi Proyecto; pues por lo demás, nunca hago cuestion de forma ó de 
redaccion, y mucho menos tratándose de una enmienda propuesta por la 
Comision de Legislacion, de cuya competencia estoy persuadido; pero 
subsistiendo mi duda respecto á la conveniencia del Proyecto de la Comi- 
sion de Legislacion, no solicito este retiro, y prefiero que la Cámara dé un 
voto determinado respecto á aquello que quiera hacer; si la reforma com- 
pleta, ó la reforma parcial propuesta por mí, porque esta es la verdadera 
diferencia; que la reforma que yo he propuesto es parcial referente solo á 
los bienes raíces, y la reforma propuesta por la Comision de Legislacion 
es completa, tratándose de los bienes de que se tratare, dispone, que 
siempre que haya un contrato celebrado en documento privado, hay lugar 
á reclamar daños y perjuicios por la falta de cumplimiento. 
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Es bueno, pues, que la Cámara en conciencia, vote: por la parte ô por 
todo, segun entienda que es mas conveniente; y á ese efecto es que dejo 
mi Proyecto á que sufra la suerte de la votacion, declarando que no hago 
cuestion de amor propio y que deseo que salga lo mejor, aunque lo mejor 
sea diverso de lo proyectado por mí. 

SR. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Rocha. 

SR. Izcua BARBAT—El Doctor Aguirre sostiene que la promesa de com- 
pra-venta de bienes muebles, como mas frecuente, es mas urgente que se 
resuelva, que no la estensiva que propone la Comision de Legislacion; 
que desde el punto de vista práctico, sepurándose un tanto del punto de 
vista teórico, es mas urgente é indispensable que [se ocupe la Cámara en 
primer término. 

Pero yo creo que la observacion del señor Doctor Aguirre, no es com- 
pletamente exacta. 

La cesion de derechos hereditarios; es un contrato tan frecuente como 
el de venta de bienes muebles: si el del censo y el de servidumbre, pero so- 
bre todo el de censo, no es un contrato frecuente, la cesion de derechos 
hereditarios es un contrato que se hace todos los dias. 

Sujetarlos al principio general, de que la obligacion de hacer importa 
siempre por parte del obligado para cuando no cumple lo que se obliga á 
hacer, me parece que es una sancion indispensable tratándose de con- 
tratos solemnes para los que la Ley no da accion ninguna siempre que no 
se sujeten á las formalidades legales que establece. 

En ese sentido, creo que tanto el contrato de censo, como el de servi- 
dumbre, como el de cesion de derechos hereditarios, están en el mismo 
caso que el de compra-venta de bienes inmuebles: es simplemente una 
promesa de hacer una venta, que sujeta al obligado á resarcir los daños 
que su falta de cumplimiento causa. Si el que se obliga á vender un bien 
inmueble causa perjuicio y daño, lo mismo puede causarlo el que se 
obliga á ceder su derecho, que tiene en tal ó cual herencia; y en conse- 
cuencia, es perfectamente lógica la estension que la Comision de Legisla- 
cion le ha dado; tanto mas, cuanto que por nuestra legislacion carece ab- 
solutamente de accion, cuando se trata del contrato solemne, contra aquel 
que deja de cumplir lo que estipula: tratándose de contrato solemne, no 
hay accion ninguna; porque pueden las partes retirarse, separarse del 
convenio mientras no se estienda la escritura, y no produce efecto alguno; 
y en consecuencia, no'produciendo efecto legal, es un contrato de los lla- 
mados inesistentes, á los ojos de la Lev, que no puede producir ni el de 
daño, ni otro efecto legal. 

La Comision ha creído que el que se obliga á ceder los derechos heredi- 
tarios, ó á otorgar una servidumbre sobre su predio, es una obligacion de 
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hacer como cualquier otra; que si falta al cumplimiento de lo pactado en 
un instrumento privado, es una obligacion ya, cuya prueba es bastante 
completa, y puede decirse que debe resarcir el daño que su falta de cum- 
plimiento ocasione, como cualquier obligacion de hacer: no obligará á 
cumplir, porque el contrato sujeto á formalidades solemnes, no existe si 
éstas no se cumplen, y no dará el efecto legal; pero cuando menos dará el 
efecto de que los contratos no se violen á voluntad de una de las dos par- 
tes, que se cumplan honestamente convenidos y produzcan algun efecto. 
Y ya digo: la razon práctica que ha indicado el Doctor Aguirre, de que tra- 
tándose de compra-venta de inmuebles es mas frecuente, y que es mas 
conveniente que esto se apresure, no me parece que sea completamente 
exacta tratándose de la cesion de derechos hereditarios. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Creo, señor Presidente, que efectiva- 
mente los contratos relativos á censo, servidumbre, cesion de derechos 
hereditarios, etc., son menos frecuentes que los relativos á bienes raíces 
en general; pero no creo como el Doctor Aguirre, que deba prescindirse 
en este caso de la cuestion teórica para tener en cuenta sólo la cuestion 
práctica. 

Estaria conforme en un todo con él, sino se tratase de modificar un Có- 
digo; pero es preciso tener en cuenta que de eso se trata, y que, puesto 
que lo modificamos, es conveniente y es sensato procurar en lo posible se- 
guir el sistema, no interrumpirlo. 

Planteo el principio que él establece, segun el cual todo contrato bi-late- 
ral ó consensual queda perfeccionado á efecto de reclamar daños y perjui- 
cios, con el simple mútuo consenso justificado en debida forma. 

Ahora bien: si de ese principio surje como consecuencia, que la venta 
surte efectos respecto de éstos, indudablemente debe surtir los mismos 
efectos respecto á la sucesion hereditaria, censo y servidumbre. 

Por eso sostengo yo, para respetar el sistema del Código, para no esta- 
blecer pugna entre sus distintas disposiciones, que es peligroso, como es 
notorio, todo acto que se refiere á reformar Códigos por partes, puesto 
que éstos siempre tienen por base un principio y un método que es preciso 
seguir en todas sus consecuencias y con toda su hilacion; pero puesto que 
la necesidad nos obliga á reformarlo, reformémoslo estableciendo la me- 
nos pugna posible entre unos y otros de sus artículos. Y dejaríamos sen- 
tado un principio sin consagrar muchas de sus consecuencias, si sólo 
estableciéramos el principio con referencia á los bienes rafces y no lo con- 
sagrásemos con relacion al censo, á la servidumbre y á los derechos here- 
ditarios, 
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Esa ha sido la razon que impulsó á la Comision de Legislacion á conci- 
liar estas disposiciones con las actuales en vigor, conservando el método, 
la doctrina predominante en el Código Civil. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. ( 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. | 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Acepto, señor Presidente, el artículo pro- 
puesto por la Comision de Legislacion en su parte fundamental; es decir, 
en la relativa... 

Sr. PRESIDENTE—Éstamos en la discusion general, señor Diputado: en 
la particular podrá.... 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Pero yo creo que esa observacion podria ha- 
berse hecho á los otros señores Diputados. ... 

Sr. PRESIDENTE—ES verdad: tiene razon el señor Diputado. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Entónces hablaré cuando esté el artículo 1.* 
en discusion particular. 

Sr. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

“Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). | 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Léase el artículo 1.” 

Sr. Herrero Y EsPinosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Herrero Y EsPInosa—Voy á hacer mocion para que la discusion 
particular tenga lugar siguiendo el trámite regular; mocion que en este 
caso seria de reconsideracion.... 


(No apoyados). 
.... Esta clase de asuntos es grave, por cuanto afecta los intereses mas 


valiosos del país; es decir, los bienes inmuebles. ... 

(Murmullos en la Cámara). 
. . . Estoy seguro que mas de un señor Diputado ha de tener necesidad de 
estudiar con meditacion el punto para la sesion próxima. Lo que es por 
mi parte, habiendo aplaudido el pensamiento del Doctor Aguirre, en la 
forma en que está el Proyecto, me sorprenden los nuevos datos que trae la 
- Comision de Legislacion; pero para confirmar mis ideas y no espresar ar- 
gumentos de momento, desearia tranquilidad para meditar las razones 
que se han manifestado en la Cámara; pero ella ha adelantado la discusion 
particular en la general, de formar un juicio sereno y acertado. 

(A poyados). 
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SR. PRESIDENTE—Sírvase el señor Diputado formular la mocion. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—(Dicta): «Hago mocion para que la discu- 
sion particular tenga lugar siguiendo el trámite reglamentario. » 

(Se lée la mocion). 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Incluvéndose en la órden del dia de la 
próxima sesion. 

Sr. PRESIDENTE—Ha de promediar una sesion. 

Sr. Orero (Don MANUEL) —Viene á ser una AI ración, 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—SÍ, señor. 

SR. PRESIDENTE—SE va á votar. 

Si se ha de seguir el trámite reglamentario en este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 

Continúa la discusion general del Proyecto de Ley de la Comision de 
Hacienda sobre Inmigracion, Agricultura y Colonizacion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por el Salto. 

SR. OTERO (DON ManuEL)—Bien, señor: la Cámara está ya fatigada y 
por consiguiente voy á abandonar algunos de los puntos que habia empe- 
zado á tratar en la sesion anterior, para ser mas breve y ahorrar tiempo. 

Pensaba, señor Presidente, hacer algunas rectificaciones, ó aclaracio- 
nes, porque parece que no fuí bien oído en cuanto me referia á las Colo- 
nias de la República Argentina; pero dejaré á un lado eso. 

He sostenido, que de acuerdo con los autores que se ocupan de esta 
materia, toda colonizacion debe ser precedida de una preparacion; que esa 
preparacion consiste, primero, en hacer la viabilidad; segundo, en pre- 
parar los puertos; y en tercer lugar, en medir la tierra para que sea distri- 
buida con facilidad y no haya pleitos y discusiones entre los colonos. 

La Comision de Hacienda ha atendido algo estos puntos, pero no de la 
manera como entiendo que debia haberlo hecho, porque son fundamen- 
tales. 

La Comision, señor Presidente, se propone fundar tres Colonias cerca 
de la frontera.... Dejoá un lado la cuestion de ubicacion y paso al sis- 
tema de colonización: 

En primer término, quiero establecer que esas Colonias no pueden sübh: 
sistir ni desarrollarse, de una manera séria, con la cantidad que se asigna 
como subsidio á los colonos; es insignificante. 

La Comision, tomando como modelo el Brasil, ha dicho en su Informe, 
que desde 1829 en adelante, se habia seguido siempre un plan de coloniza- 
cion, mas ó menos uniforme. 

El Brasil, sin embargo, ha hecho modificaciones sucesivas en sus Le- 
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yes. Cuando se fundó la Colonia San Leopoldo, además del anticipo en se- 
millas, en útiles, etc., cada colono era alimentado con un tanto por dia. 
Ese sistema fué despues abandonado: á cada familia se le vino á dar una 
cantidad que importaba mas ó menos diez y seis pesos, que despues se elevó 
á veinte, y que por último se suprimió del todo. 

En las Colonias actuales del Rio Grande, se trata de hacer venir al co- 
lono empleándolo en los primeros tiempos en los trabajos de viabilidad; 
de manera que contribuyen al arreglo de los caminos, y despues entran en 
los trabajos reales de la colonizacion. 

En la República Argentina se ha adoptado el sistema de una subven- . 
cion determinada, que no puede esceder de mil pesos por familia. 

Yo tengo aquí un dato, que es generalmente. ignorado, aunque es un 
dato especial. Este es un dato exacto de la Oficina de Tierras y Colonias 
de la República Argentina, que me ha sido comunicado por los emplea- 
dos, y que resulta de él lo siguiente: 

Tomando cada familia de tres individuos, considerando que se compon- 
gan de dos mayores y dos menores, que equivalen á un mayor (si toma- 
mos una familia de cinco individuos, los gastos serian aun mas grandes) 
tomando una familia de tres individuos, hay los siguientes gastos: pasa- 
jes desde Europa, á treinta. pesos cada uno, noventa y seis.... (Esta es la 
colonizacion del Norte de la República Argentina).... buoyes, una vaca, 
una mula.... (entro en estos detalles, porque es estrictamente necesario) 
. . . Un arado de acero. ... sabido es que los arados vulgares de hierro no 
sirven para las Colonias, porque hay que darles cuatro ó seis).... útiles y 
semillas; el total sube á doscientos cincuenta pesos. Alimentacion.... (es- 
tos son datos completamente exactos, consecuencia de la esperiencia he- 
cha en las Colonias «Avellaneda,» en la Colonia «Formosa» y otras).... 
la alimentacion de los colonos hoy, la mas práctica y que ellos aceptan, es 
la siguiente: carne fresca, galleta y harina, segun cantidad perfectamente 
determinada en gramos. 

Ahora bien: esto viene á costar por cada individuo y por dia, veinticua- 
tro centésimos, lo que equivale á cada familia por dia, setenta y dos, y al 
final del año doscientos setenta y dos pesos. 

Por consiguiente; los gastos estrictamente necesarios para establecer 
una familia en el Norte de la República Argentina, son quinientos cua- 
renta y dos pesos con ochenta centésimos. Este es un dato que se puede 
garantir perfectamente oficial y ajustado á los hechos. 

Hay que agregar á esto, la construccion de la casa, y hay que agregar 
además el alambrado de la tierra con un cercado cualquiera, sinlocual no 
es posible la agricultura por la invasion de los animales que pasan de una 
chacra á otra. 

De modo que la partida asignada por el Gobierno Argentino, de mil pe- 
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sos, puede considerarse necesaria; es decir, que los gastos estrictamente 
indispensables al Norte de la República Argentina, son quinientos cua- 
renta y dos pesos ochenta centésimos. 

Ahora, en el Sur de la República Argentina, no entraré al detalle, pero 
diré sí que los gastos son de quinientos pesos con ochenta centésimos. La 
diferencia de cuarenta y dos pesos depende del mayor precio de los anima- 
les de labranza, que hay que comprarlos en el Norte del Paraguay. 

Por consiguiente; la Comision de Hacienda, al establecer un máximum 
de doscientos pesos, no se ha fijado en que con esa cantidad no hay fami- 
lia que pueda subsistir, ni siquiera establecerse, porque el simple alam- 
brado de la chacra casi les consume los doscientos pesos... 

Sr. RAMIREZ—No se necesita alambrado: para eso se declara tierra de 
pan llevar, regida por el Código Rural. El alambrado costaria mas que la 
chacra. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—Si el señor Diputado me interrumpe, tengo 
necesidad de contestarle y de estar haciendo digresiones. 

SR. RAMIREZ—NO le interrumpiré mas: es una observacion práctica. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—No es práctica, señor; tiene animales ó 
no los tiene: si los tiene, debe cuidarlos. 

SR. RAMIREZ—Todo el Departamento de Canelones está sin cercar. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—Bien, señor. 

La Comision de Hacienda, por consiguiente, no ha tenido esto en 
cuenta. 

Suponiendo que no se necesita ese alambrado, queda la construccion de 
la habitacion. 

Al colono europeo no se le puede colocar en las condiciones en que vi- 
ven nuestros paisanos, que están acostumbrados á vivir al aire libre 
puede decirse, y salir en los dias de lluvia: el colono europeo, necesita 
puertas y ventanas en los ranchos. 

No hay mas que ir á la Colonia «Libertad» en la República Argentina, 
y se verá la limpieza de sus habitaciones, y se ve que son completamente 
diferentes de los ranchos que hacen nuestros paisanos. Necesitan gastar 
cuando menos un centenar de pesos en la habitacion; y si á eso se agrega 
un arado de acero que cuesta veinte pesos, dos bueves, que en la frontera 
cuestan veinticuatro, útiles, etc., yo no sé qué va á quedar para la alimen- 
tacion de esa gente. 

Ahora bien: suponiendo que no se alimente, ¿de qué van á vivir esos in- 
dividuos en los primeros meses, cuando no hay allí trabajo especial deter- 
minado, trabajo de caminos que arreglar, como en el Brasil?.... (porque 
en el Proyecto no se indica nada de eso).... Tienen precisamente que 
perecer, ó hacer una vida completamente miserable. Será una repeticion 
de lo que ha tenido lugar en algunas Colonias fundadas en el país. 
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Hay, señor Presidente, una Colonia, ó algo parecido, que es una verda- 
dera vergüenza para el país. No me refiero ya á la Colonia «Lavalleja,» que 
está en su grado superior de civilizacion relativamente á las otras: me re- 
fiero á la Colonia «San Antonio» que está á unas cinco ó seis leguas del 
Salto, no hay mas que pasar por el ferrocarril, para ver que es el colmo de 
la miseria; es en plena América el pauperismo. Por la Colonia «San Anto- 
nio» pasa un ferrocarril, y á los dos lados de la via, despues de muchos 
años de establecida (porque data de la época del 68 ó del 70 y tantos).... 
se ven los ranchos de paja de maiz, tanto las paredes como los techos; si 
acaso se distingue un caballo, una mujer con alguna criatura en la puerta 
de alguno de los ranchos; no hay cultivo de ninguna clase, gente que vive 
alli... 

SR. GRANADA—ESO no es Colonia: es una rancheria. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—ESs una verdadera tolderia. 

Ese es el resultado que da colocar poblacion en la campaña sin medios 
de subsistencia, sin medios de comunicacion. 

Puedo citar, al lado de «San Antonio», el ensayo hecho en tiempo del 
General Santos en el Arroyo Malo, en la Colonia llamada «San Máximo», 
que es parecida y tan grande, que el pueblo de la campaña, los colonos de 
Lavalleja y de la campaña del Salto, acostumbran llamarla el pueblo de las 
ratas. | 

Cuando se coloniza, señor Presidente, hay que considerar dos elemen- 
tos.... tres serian, de acuerdo con la Comision: el elemento tierra, el ele- 
mento hombre y el elemento direccion, que es importantísimo, porque al 
lado del colono, que por decirlo asf, no representa mas que una fuerza de 
trabajo, es necesaria una direccion inteligente. 

Podria traer muchos ejemplos que demuestran que, no ya el habitante 
del país, sino el habitante de la campaña de Europa, no es apto para la 
agricultura y para la colonizacion tal como la entendemos nosotros, sin 
una direccion inteligente. El menor tropiezo, el menor trastorno lo dc- 
tiene, le hace errar y perder cosecha y fortunas enteras. 

Un dato dado por un ingeniero, por.un hombre competente que esté al 
frente de esas Colonias, no sólo salva las cosechas, sino que hace prospe- 
rar una region que de otro modo seria completamente infeliz. 

De modo, pues, señor, que al colocar los colonos en un paraje cual- 
quiera, es necesario darles los elementos de vida y de desarrollo, y darles 
además una direccion competente, direccion que debe permanecer en los 
primeros tiempos, y no estenderse de un modo indefinido. Es el sistema 
que han seguido los ingleses, con perfecto éxito, como lo voy á demostrar 
mas adclante. 

No insisto, pues, sobre el hecho de que son insuficientes los medios que 
la Comision pone al alcance de los colonos: si es necesaria una demostra- 
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cion mas completa, la haré en adelante, cuando se discuta el asunto en 
particular. 

Podria estender estos juicios que hago sobre el Proyecto, á la parte re- 
lativa á los centros agrícolas, demostrando que las condiciones de nues- 
tro país no son iguales á las de la República Argentina, en que hay ferro- 
carriles del Estado y no ferrocarriles á los cuales es imposible hacer reba- 
jar las tarifas, en que hay Bancos Hipotecarios que prestan en condicio- 
nes mas favorables que los nuestros, porque en resúmen, viene allí á pa- 
garse uno por ciento de amortizacion, y aquí viene á pagarse tres.... (n0 
se le oye).... En fin, hay varias otras circunstancias que hacen que el 
Proyecto en la parte relativa á los centros agrícolas no sea aplicable sin 
una modificacion profunda en el sistema de la cédula hipotecaria.... no 
en el sistema, sino en el interés de la cédula hipotecaria, y tambien modi- 
ficaciones fundamentales en cuanto á las tarifas de los ferrocarriles. 

Indudablemente, señor, si tuviéramos aquí las cédulas hipotecarias en 
las condiciones de la República Argentina, y si tuviéramos ferrocarriles 
con tarifas diferenciales que pudieran traer los productos de las Colonias 
á bajo precio á Montevideo, seria yo el primero en aceptar tambien el sis- 
tema de los centros agrícolas, con ciertas restricciones relativas.... 

SR. PRESIDENTE—El señor Diputado me va á permitir.... Vamos á pa- 
sar á cuarto intermedio para prender las luces. 

(Asi se efectua y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por el Salto. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Decia, señor Presidente, que no iba á in- 
sistir en hacer observaciones al Proyecto por no transformar la discusion 
general en discusion particular, y que por consiguiente, no hablaba de la 
parte relativa á los centros agrícolas, 

Lo mismo debo decir de la que se refiere al ensanche de los ejidos. 

El pueblo de Rivera, bastante estenso, está todo despoblado. En el pue- 
blo de Tacuarembó pasa casi lo mismo. 

De modo que si hubiera necesidad de fundar Colonias en los pueblos 
fronterizos, seria preferible aprovechar esos ejidos, los que están dema- 
siado ensanchados. El ensanche de los ejidos lo comprenderia pura- 
mente en las costas del Uruguay. 

Entro, pues, de lleno, al plan de las Colonias, que creo debe ser armoni- 
zado con el presentado por la Comision de Hacienda, ó sustitutivo..., 

SR. HERRERO Y EsPINosa—Corresponde á la discusion particular. 

SR. Orero (Don MaAnNuEL)—Hoy se admite, señor Presidente, por la 
mayor parte. de las naciones que se ocupan de colonizacion, que la ley 
fundamental que rige las emigraciones, é indirectamente las colonizacio- 
nes, es la ley de Aquiles Guillart, llamada tambien ley de la ecuacion; es 
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decir: que habiendo esceso de subsistencias en un país, la inmigracion es 
espontánea; habiendo falta de subsistencias, la emigracion se produce in- 
mediatamente. 

La aplicacion de esta Ley ha salido del campo restringido de la coloni- 
zacion, para pasar al de las generalidades de la Economia Política, y en 
Cawes está espresado con bastante estension. Todas las observaciones de 
la emigracion en los tiempos modernos, y las causas á las cuales se debe 
la colonizacion en casi todos los casos, están esplicadas por esa Ley. 

Pero el ejemplo capital que traen casi todos los autores, es el ejemplo de 
la Inglaterra en el reinado de Isabel, en cuyo reinado, un desequilibrio de 
las subsistencias y de la poblacion, trajo como consecuencia la emigracion 
á Estados Unidos. 

Es tan importante, tan fundamental este punto, que como he dicho, to- 
dos los autores que se ocupan de esta materia lo traen, que voy á indicarlo 
lo mas estenso posible. 

Durante el reinado de Isabel, hubo una tendencia en Inglaterra á trans- 
formar la agricultura en pastoreo. 

Los autores de la época, todos hacen la historia de esa crísis, que fué 
bastante intensa: se quejan de la abundancia de los ganados, y critican ú 
los señores que tienden á arrojar á la calle á los pobres que cultivan la 
tierra y á llenar de praderas artificiales todos los campos, con objeto de 
criar esclusivamente ganado. 

Entre nosotros, señor, cuando vino el alambrado de los campos, queda- 
ron los pastores sin trabajo: trajo eso inmediatamente un malestar, un es- 
ceso de vagancia que se hacia sentir en la prensa constantemente y que 
los mismos Gobiernos lo indicaban, y tambien cierta emigracion á la Re- 
pública Argentina. 

En resúmen, personas que antes subsistian como puesteros, se queda- 
ron sin subsistencia. 

Fué lo mismo que pasó en Inglaterra: los que labraban la tierra se en- 
contraron sin la agricultura, que era de lo que vivian, y se vieron obliga- 
dos en los primeros tiempos á producir motines constantemente, y des- 
pues á emigrar para los Estados Unidos. 

Dice el señor Bordier, en su libro sobre colonizacion científica, que en 
cada país hay, por decirlo así, una mesa servida con un número limitado 
de platos, y cuando hay un esceso de individuos, no pueden todos apro- 
vechar el banquete, y tienen necesariamente, ó que morir ó que emi- 
grar. 

Las consecuencias de todo esto, son perfectamente claras. 

Si la subsistencia se mantiene á un nivel determinado y la poblacion 
aumenta, ó se produce la miseria ó la emigracion espontánea. 

Si el Estado es previsor y aumenta directa ó indirectamente las subsis- 
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tencias, no sólo retiene en el territorio nacional á los habitantes del país, 
sino que atrae á los del esterior. 

Si mas adelante es necesario, fundaré esta ley con mayor estension. 

Cuando la India era desolada por hombres terribles que hacian morir 
hasta ciento de miles de habitantes, el Gobierno Inglés, eminentemente 
científico y colonizador, el mas adelantado en estas materias en los tiem- 
pos modernos, aplicó la ley Guillart, y salvó perfectamente la situacion, 
colonizando del modo mas racional que hoy se conoce. 

El sistema empleado fué el de la aclimatacion y de los viveros cen- 
trales. 

La Comision de Hacienda, á la cual debo hacer justicia, porque no es 
mi objeto atacarla en todos los detalles de su Proyecto, la Comision de 
Hacienda, digo, al final de su Provecto, habla de un vivero central en la 
escuela de Toledo en Canelones; lo que es un paso adelantado, é induda- 
blemente un gran paso en el sentido del progreso general del país. 

Pero la Comision lo ha puesto como accesorio, como complemento se- 
cundario, destinando puramente cincuenta mil pesos á la escuela de To- 
ledo, cuando es algo fundamental, si se considera la colonizacion desde 
un punto de vista científico. _ 

La primera vez que yo tuve la idea de los viveros centrales, fué leyendo 
el libro del Doctor Guyot sobre la agricultura en Francia. 

El Doctor Guyot, gran pensador, el autor mas grande en materia de 
agricultura, indicaba como medio de poblar el desierto de las Cevennes, 
la formacion de un vivero central. 

Decia: tome el Estado una cantidad de sarmientos de viñas; haga con 
ellos grandes almácigos, suminístrelos á precios bajísimos.... (debo ad- 
vertir que el precio de los sarmientos en Francia es muv bajo, no alcanza 
un peso el mil).... suminístrelos á los agricultores é inmediatamente la 
tierra, que no vale mas que treinta francos, valdrá trescientos, y despues 
tres mil, y habrá verdaderas Colonias interiores, florecientes, en los para- 
jes donde antes habia desierto. 

El Gobierno Francés no siguió este sistema de una manera completa en 
Francia; pero hizo algo de ello, adoptándolo en Argelia, y le dió un verda- 
dero resultado. 

Ya anteriormente, este mismo sistema habia “sido aplicado en Francia, 
en el reinado de Enrique IV, y despues en el de Luis XIII. 

Con motivo de la introduccion del gusano de seda, formó viveros cen- 
trales, distribuyó las moreras gratis y en gran cantidad á los agricultores, 
y consiguió de este modo, no sólo crear una gran industria, sino aumen- 
tar los medios de trabajo, y por consiguiente, las subsistencias, que es la 
base, no sólo para mantener la poblacion en un país, sino para coloni- 
zarlo. 
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Estos fueron los dos primeros datos; que son dignos de ser tomados en 
cuenta, porque se refieren á grandes industrias y se aplicaron en 
grande.... (no se le oye).... 

Los ingleses, señor, han aplicado la aclimatacion como base de la colo- 
nizacion, en una escala mas gigantesca. Ha sido algo grande: en 30 ó 40 
años han modificado fundamentalmente la agricultura y han detenido y 
aumentado la poblacion. 

Voy á indicar, señor Presidente, dos ejemplos, hasta dónde va el amor 
de los Gobiernos civilizados cuando se trata de estas cuestiones tan sérias 
v tan fundamentales. 

La primera aclimatacion que podemos llamar grandiosa, hecha por la 
Inglaterra, y tendente, como digo, á regularizar, á detener y aumentar la 
poblacion de la India, fué la aclimatacion de la quina. El Gobierno Inglés, 
señor, mandó cuatro Comisiones especiales, que fueron al Perú, á Colom- 
bia, al Ecuador y á Nueva Granada: esas cuatro Comisiones trajeron, 
cada una de ellas, plantas especiales de quina; esas plantas fueron lleva- 
das á la India, se fundaron los viveros centrales sucesivamente, y obtu- 
vieron en tres ó cuatro años un millon, ciento veinte mil y tantas plan- 
tas....1876, dos millones de plantas de quina.... Y debo observar, que 
esta aclimatacion empezó recien el 71, y que á los cinco años tenian dos 
millones de plantas, y por consiguiente, daban trabajo á una gran canti- 
dad de personas que la cultivaban. ... 

Y no sólo eso, sino que una Comision de personas inteligentes, hizo sa- 
car dos ó tres veces las plantas para conseguir una quina igual á la que 
obtenian en Perú y Colombia. 

Y de este modo se efectuó la colonizacion de una gran parte del territo- 
rio de la India y se consiguió una concentracion de poblacion en forma de 
Colonias. 

El mismo sistema se ha seguido por la Holanda en Java, donde habia 
tambien en 1860 y tantos, mas de doscientas mil plantas de quina; y fué 
seguido tambien por las Colonias de Australia, por Nueva Zelanda y adop- 
tado en general en todas las Colonias de Inglaterra; es decir, el principio 
de la aclimatacion como base para detener y aumentar la poblacion. 

El otro ejemplo, mas grandioso aun que el de la quina....El de la 
quina es un ejemplo tan estraordinario, que la Sociedad de Aclimatacion 
Francesa (voy á leer este párrafo, señor Presidente, que es impor- 
tante)... .la Sociedad de Aclimatacion de Francia lo reconoció, dando un 
gran premio.... (lée)... 

En cuanto al té, fué hecha la aclimatacion por los ingleses de la misma 
manera. Se hicieron viveros centrales, empezando por pocas plantas, 
aumentando el número de un modo tal, que á los cincuenta años habia 
un millon de plantas de té: trajeron cultivadores especiales de la China 
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para enseñar á los industriales, y el desarrollo fué tan grande que el cul- 
tivo del té ocupaba á principios de este año, mas de treinta y cinco mil 
millas cuadradas, cuyo resultado en estos momentos debe ser de nove- 
cientos treinta millones de libras de té; es decir, una cantidad igual á la 
esportacion de la China. 

Es decir, señor Presidente, que consiguió el Gobierno Inglés, desde 
el año 1839 hasta la fecha, esto es, en menos de cincuenta años, hacer que 
la India igualara á la China en la produccion del té. 

Bastan estas reflexiones, para comprender la cantidad enorme de habi- 
tantes que ha podido vivir á consecuencia de la creacion de esta industria. 

Todo esto ha respondido al principio de aumentar las subsistencias de 
desarrollar oficialmente los beneficios de la agricultura de una manera 
metódica, de un modo científico, con direccion inteligentísima, para poder 
hacer vivir inmediatamente á los agricultores, hacerlos felices, si es posi- 
ble, desde el primer momento. 

En esta aclimatacion del té, dice el señor Bordier, los ingleses han pro- 
bado una ciencia profunda en materia de civilizacion; el Gobierno ha he- 
cho venir de China semillas y cultivadores inteligentes; ha establecido por 
su cuenta almácigos de plantas.... (lée).... 

Aquí están condensadas, señor Presidente, todas las doctrinas y todas 
las teorias. La mision del Estado es crear las industrias, darles impulso, 
hacer, por decirlo así, la colonia modelo; ó en otros términos, un estable- 
cimiento de agricultura del Estado, en el cual los colonos insensiblemente 
pasen, de la condicion de simples cultivadores dependientes del Estado, á 
las condiciones de colonos perfectamente libres; y apenas empieza á ma- 
nifestarse la concurrencia, cuando ya el Estado no tiene nada que hacer, 
desaparece, y desaparece toda reglamentacion. 

Se dice, señor (y es la objecion que se hace) que esta aclimatacion po- 
dria estenderse á una cantidad enorme de productos. . . (no se le oye)... 

Se dirá por alguno que basta la iniciativa privada. No basta, señor Pre- 
sidente: la iniciativa privada basta en ciertos países donde hay grande 
desarrollo intelectual é industrial; pero en el nuestro no basta. 

No voy á citar ahora ejemplos fundamentales, tratándose de la aclima- 
tacion, y por consiguiente de colonizacion.... 

SR. Baczi—I] señor Diputado predica á convertidos. 

Es lo que sostiene la Comision; que la iniciativa privada no basta, no 
es suficiente. 

SR. OTERO (Dox ManueLn)—Permitame el señor Diputado: voy á se- 
guir el ejemplo de la quina. 

Mc refiero ú la colonizacion en general; y me parece que el señor Dipu- 
tado no es generoso al querer argumentar diciendo que quiero implantar 
aquí en el país la quina y el té. 

(Murmullos en la Cámara). 


Voy á hacer una aplicacion de este principto al país. 

El señor Harriague, señor Presidente, fundó en el Salto un estableci- 
miento viticultor, anexo á un saladero, de manera que pudiendo ocupar 
los peones, que son verdaderos colonos, en las faenas del saladero en una 
parte del año, no luchaba con los inconvenientes generales que se presen- 
tan en cuestiones donde la iniciativa particular puede no bastar. 

Bien, pues; el señor Harriague, que es un hombre industrioso como 
todos sus connacionales, empezó por plantar en el Salto uva garna- 
cha.... 

Entro en estos detalles, porque espresan muy claramente lo que ha sido 
allí la iniciativa privada y sus consecuencias. 

Plantó creo que unas catorce cuadras (no recuerdo la estension exacta): 
esta uva, llegado el momento oportuno, produjo fruto; hizo el señor Ha- 
rriague un vino bástante aceptable; llegó el año siguiente, en que la uva 
fué atacada por la enfermedad vulgar llamada antracnosis: creo que atacó 
las viñas y disminuyó la cosecha; pero el propietario siguió haciendo 
vino. 

Vino el tercer año; y ¿qué hizo el señor Harriague?.... digo mal, el ca- 
pataz que tenia, que era un francés que se decia bastante inteligente: en 
lugar de curar las viñas que estaban enfermas, como se curan en todas 
partes donde hay viñas, declaró a priori, que la uva garnacha no se acli- 
mataba en el país, y que, por consiguiente, era inútil plantarla: y este se- 
ñor arrancó su plantacion, que ya tenia, y la sustituyó por otras plantas 
venidas de la Concordia, de la República Argentina, que no le daban un 
vino mejor que el que le daba la uva garnacha. 

Ahora bien: si en lugar de ese capataz hubicra tenido el señor Harria- 
gue cualquier individuo, Ingenicro Agrónomo, que se ocupe como debo 
hacerlo un Ingeniero Agrónomo al frente de una Colonia que tenga alguna 
estension, habria curado simplemente con sulfato de hierro, que no vale 
nada, esas plantas, y no habria plantado otra vez su viñedo: porque su- 
cede, señor Presidente, que la uva garnacha cs atacada por la antracnosis, 
no sólo aquí, sino en todas partes del mundo, y en Francia mismo. Por 
consiguiente; fué un error, por falta de conocimientos técnicos, el que hizo 
perder á ese viticultor una gran parte de las utilidades que hubiera debido 
obtener. 

Pero, á pesar de todo, como generalmente estas empresas de agricul- 
tura, se traducen, no en una pérdida absoluta, sino en una relativa, el ls- 
tablecimiento floreció; la segunda plantacion dió resultados por casuali- 
dad (se dijo que la planta se aclimatabu perfectamente en cel país, como 
pudo no aclimatarse si hubiera sido atacada por otras enfermedades dife- 
rentes); el Establecimiento floreció, dió buenos resultados y empezó á ven- 
der sarmientos. 
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Ahora bien: el señor Harriague, hombre industrioso é inteligente, em- 
pezó á aplicar la colonización tal como la entendemos nosotros, y resultó 
un fenómeno muy interesante: que del vivero central, ó del almácigo cen- 
tral del señor Harriague, están saliendo ahora todos los sarmientos para 
los viñedos y para una verdadera colonizacion que hará mas adelante; y 
tenemos la Colonia oficial de «San Antonio», fundada en la época del Ge- 
neral Flores, muriéndose de miseria, y un poco mas adelante, la Colo- 
nia fundada por el señor Harriague, que salió del mismo vivero ó almá- 
cigo, se está desarrollando de un modo floreciente. 
No hay mas que pasar por el ferrocarril para tenerlo á la vista... 
SR. CARVE (Don PEDRO)—Quiere decir que es mejor la iniciativa parti- 


cular.... i 
Sr. BusTAMANTE—ES claro. 
Sr. CARVE (Don Pepro)—....Es lo que ha dado resultados.... 


(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. Orero (Don MANUEL)—La iniciativa oficial es necesaria en los pri- 
meros momentos (no me ha comprendido bien el señor Diputado), para 
dar un impulso y una cierta direccion técnica; pero despues, cuando el 
Estado empieza á hacer concurrencia, hay que dejar la iniciativa al parti- 
cular, no reglamentar: la mejor manera de reglamentar una Colonia, dice 
el señor Bordier, es que tenga el menor número de Reglamentos posible 
el agricultor; pero el Estado debe darle ese impulso primero, que no tiene 
por sí solo el agricultor. 

Sin duda que un hombre inteligente, colocado en un paraje, y otro en 
otra estremidad, harán lo mismo y conseguirán buenos resultados; pero 
la masa de la poblacion, es despues que ha visto el resultado bueno ó 
malo, es entónces que viene á aprender. 

Ahora voy á contestar mas detenidamente al señor Diputado, porque 
quiero ampliar esta materia; creo que es necesario. 

Tratándose tambien de las viñas, cada enfermedad de viña que va á Lu- 
ropa, se traduce en una pérdida colosal. 

Siempre, antes que los aldcanos, los agricultores de práctica, acepten 
un procedimiento para tratar sus viñedos, domina la rutina: porque ja- 
más los agricultores, ni estudian, ni leen, ni proceden de un modo sério; 
proceden siempre de un modo empírico. 

Así, pues; cuando vino la enfermedad del oidium, que se cura con el 
azufre, se perdieron una tercera parte de las viñas de Portugal, y sólo des- 
pues de una gran pérdida, fué que empezaron á curar con el azufre: y si 
hubiera habido el ejemplo constante de personas del Estado, inteligentes, 
que desde los primeros momentos hubieran enseñado á curar, se habrian 
salvado. 

En Francia ha sido necesaria la pérdida de millones de plantas por la 
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filoxera para que empezaran á preocuparse de cuidar las viñas: porque 
aplicaban á la filoxera el mismo remedio que al oidium y á la antracnosis, 
y no daba resultado; y ahora últimamente al mildew se le aplican los mis- 
mos remedios de la filoxera. 

De modo que el aldeano necesita una direccion inteligente; y esa direc- 
cion no se puede dar con periódicos ni con folletos, como lo indica al prin- 
cipio la Comision, ni con la propaganda oral, sino con los ejemplos 
prácticos: el aldeano que ve que el vecino salva su produccion y que todos 
sus árboles están con fruto, al año siguiente lo imita, hace lo mismo. 

De modo que lo que importa es, no que el Estado quiera hacer una es- 
plotacion agrícola de todo un país, de toda una region, sino que forme por 
lo menos una Colonia modelo que tenga condiciones de vida, en un punto 
adecuado, donde haya facilidad para el transporte de los productos; una 
Colonia de 100, 200 ó 300 familias, que llegado el momento en que la den- 
sidad de la poblacion las obliga á dispersarse, llevan entónces los conoci- 
mientos á todas partes. 

Es por ese motivo, señor Presidente, que en lugar de las Colonias en las 
fronteras que no tienen salida natural, propongo yo, ó propondré mas ade- 
lante, la creacion de una ó dos Colonias en la costa del Uruguay ó en la 
costa del Rio de la Plata, y obedeciendo al mismo principio, que lo consi- 
dero fundamental en esta materia, porque es el que está dando vida á las 
Colonias inglesas. 

Creo que debe establecerse un núcleo y almácigo central, por ejemplo, 
por una Colonia completamente nueva en la costa del Uruguay, y deben 
establecerse otros núcleos y almácigos centrales en puntos que están ya 
colonizados, es decir, en los Departamentos de la Colonia y Florida, por 
ejemplo, y en la escuela de Toledo. 

Porque hay personas que creen, (yo no sé si la Comision de Hacienda 
tambien profesa estas ideas; pero me parece que sí) hay personas que 
creen que todo consiste en traer poblacion, colocarla mas ó menos bien y 
dejarla que se desarrolle. 

Es un error; un error muy grave, señor Presidente. 

“Frente á Paysandú está el pueblito de Colon, República Argentina. Allí 
«e dividieron las chacras, se le dieron algunos subsidios, algun dinero, en 
los primeros momentos, agotaron la tierra, y despues han tenido que ir 
cinco ó seis leguas al interior abandonándolas. 

Si hubiera habido una direccion inteligente en los primeros colonos que 
vinieron á hacer la esplotacion y cultivo, hubieran enseñado á los hijos y á 
los parientes, que son los que generalmente vienen á agregarse á la pobla- 
cion del primer núcleo, y hubiera permanecido allí la Colonia perfecta- 
mente bien. 

Ese mismo fenómeno, de que la ignorancia trae una poblacion momen- 
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tánca y despues una despoblacion completa casi, se manifiesta en todos 
los parajes donde se siguen sistemas rutinarios. 

Aquí tenemos nosotros los agricultores de la Colonia y de la Florida, 
que en las primeras épocas en que se habian establecido, sacaban treinta 
por uno, plantando trigo (como sucede en el Brasil) y que hoy no sacan 
sino cuatro ó cinco, debido á la fulta de conocimiento que ha habido allí al 
repartir esa poblacion. Ahora estamos tratando de traer nueva poblacion 
para colocarla en la frontera, y eso vendrá á darnos el mismo resultado 
que ha dado en Canelones, en donde se está empobreciendo la tierra, car- 
gándose de deudas anualmente todos los colonos y sin llegar á resultados 
definitivos... | 

(Murmullos en la Camara). 

. ...Es claro, señor, que hablo en tésis general y que hay escepciones. 
Pero lo fundamental en mi opinion es esto: no debe poblarse en absoluto, 
mirando como ideal el aumento de poblacion, sino que debe hacerse te- 
niendo en cuenta la poblacion útil, la poblacion laboriosa y fuerte por es- 
celencia. De modo que todo plan de colonizacion que no obedezca á ese 
principio científico de la aclimatacion, debe desecharse, ó por lo menos 
debe ponerse en cuarentena. 

La aclimatacion, señor Presidente, (é insisto en esto porque el punto es 
fundamental, y sobre esto es que versará la parte sustitutiva que presen- 
taré al Proyecto) debe ser la base de la colonizacion. 

Debemos establecer una, dos ó tres Colonias: una donde no hava pobla- 
cion, en la costa del Uruguay, y otra en la escuela de Toledo. 

Esa colonizacion debe ser hecha de este modo: debe tener un Director 
técnico, dependiente de la Oficina Central de Montevideo, entregando á 
cada colono, no lo necesario para que 'subsista, sino lo necesario para que 
empiece á ser colono. 

La colonizacion debe atender, no sólo á la produccion de cereales en un 
momento dado, sino tambien á ciertas industrias cuvo desarrollo es lento 
Y SUCCSIVO. 

Tenemos la necesidad, señor Presidente, de aclimatar en el país y desa- 
rrollar una multitud de plantaciones, que á la vez que darán vida á las Co- 
lonias, permitirán que tengamos grandes industrias en el porvenir. 

Sabido es que los bosques que están á lo largo de las costas de los arro- 
yos se pierden poco á poco; se establece un pueblo, y al poco tiempo no 
hay bosques en las cercanias: de modo que hay la necesidad de la planta- 
cion de bosques artificiales. 

Las Colonias vulgares, las Colonias tal como se pretenden establecer, 
de plantacion de cercales, generalmente no dan el resultado que trae el 
crear bosques artificiales; y no lo dan, porque es una plantacion que pro- 
duce resultados á larguísimo término. 
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Es preciso apoyar los cultivos el uno sobre el otro, estudiando los me- 
dios de hacerlo, á fin de que los colonos puedan subsistir desde el primer 
momento y desarrollarse con la mínima erogacion para el Estado. 

Y para eso propondré yo, de acuerdo con algunos señores Diputados, lo 
mismo que se hace en la República Argentina; es decir, que el medio de 
empezar en nuestro país la colonizacion, es transformar el pastoreo que se 
hace y que podríamos llamar propiamente tal vez estensivo, en el pastoreo 
que se podria llamar intensivo. 

En casi todos los sistemas que se han seguido aquí despues de la coloni- 
zacion española para la fundacion de nuevos pueblos, se ha dejado alrede- 
dor de cada pueblo un paraje determinado, ó una cantidad de terreno de 
pastoreo para los animales, y el colono ha sido empleado generalmente en 
la plantacion de verduras y de cereales. Y resulta, señor Presidente, que 
este es un error, porque limita la produccion de los colonos á uno ó dos 
artículos. La base racional para empezar la colonizacion entre nosotros, 
es que los colonos en los primeros años tengan medios de subsistencia, 
no tanto por los auxilios materiales del Estado, sino por los auxilios inte- 
ligentes que el Estado indirectamente les dé por la direccion de la Colo- 
nia. 

Para este fin, el mejor sistema es el de la transformacion, como digo, 
del pastoreo al aire libre, por el pastoreo que llamaremos intensivo. 

Un colono europeo puede perfectamente vivir en el primer año de esta- 
blecido, á la semana de estar instalado en la Colonia, sin erogacion por 
parte del Estado, sin erogacion constante de alimentacion; puede vivir con 
los productos de la lecheria, adoptando el sistema seguido por los suizos, 
y el adoptado en Francia, en la region de los Vosges; dd perfecta- 
mente vivir los colonos. 

Yo propondré, cuando llegue el momento oportuno, que cada uno de los 
núcleos coloniales haga las veces de establecimiento central de agricul- 
tura destinado á la propagacion de plantas á los colonos; establecimiento 
central para la cria de animales; no un Haras, tal como se ha propuesto 
por otras personas, sino un establecimiento limitado simplemente á la 
cria de animales de transporte de carga, de tiro y de animales de leche, 
que son aquellos que dan resultados casi inmediatos y de utilidad. 

Estos son dos puntos que deben tenerse en vista inmediatamente. 

De esta manera, señor, de establecer una Colonia en el momento mismo 
en que llega el colono, se le da una pequeña cantidad de animales de le- 
che. Y teniendo la esportacion fácil, por ejemplo, á la entrada del Uru- 
guay, y cerca por lo tanto de los grandes centros de poblacion del Rio de 
la Plata, antes de la semana, el colono ya empieza á recibir los resultados 
de los productos de su industria; es decir, se le da un establecimiento en 
marcha, con facilidad de obtener productos inmediatos.... Y llegado el 
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momento oportuno, presentaré cálculos completos de nutricion y de ali- 
mentacion, para demostrar cómo cada familia puede vivir durante el pri- 
mer año simplemente con cinco vacas que se le den, en lugar de hacer 
esos grandes anticipos de dinero que ha hecho la República Argentina y 
que causan erogacion al Estado. 

La direccion inteligente de la Colonia, que tendrá del Establecimiento 
Central, no sólo influirá en la mejora de las razas, sino que influirá en la 
mejora de la alimentacion de los animales, 

. Hay un principio olvidado algunas veces cuando se trata.... 

SR. PRESIDENTE—Ha sonado la hora. 

. Se levanta la sesion. 
(Se levantó siendo las cinco y media de la tarde). 


4 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


50. SESION ORDINARIA 


JUNIO 28 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia veintiocho del 
mes de Junio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de 
los señores Representantes Mac-Eachen, Turenne, Pallares, Carve (Don 
Luis), Rodriguez Larreta, Diaz, Otero (Don Manuel B.), Carve (Don Pe- 
dro E.), Fernandez, Lenzi, Olivera, Marfetan, Dominguez, Pittaluga, Cas- 
tellanos, Roustan, Herrera (Don Juan José), Melian Lafinur, Zumarán, 
Segundo, Peña, Chucarro, Berro, Perez, Granada, Mendez, Herrero y Es- 
pinosa, Rodriguez, Ramirez, Vazquez, Otero (Don Pablo), Zorrilla de San 
Martin, Herrera y Obes é lIzcua Barbat; faltando con aviso, los señores 
Mendilaharzu, Giribaldi, Aguirre, Johnson, Bustamante, Maciel, Bauzá, 
Barbeito, Crovetto, Kubly, Echevarria, Lacueva, Pastore y Tavolara; y 
con licencia, los señores Zavalla, Idiarte Borda, Capurro y Fleurquin. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). > 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Va á darse lectura de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 
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El P. E. remite con Mensaje una propuesta de Don Luis Lerena Len- 
guas, en representacion de una Sociedad de capitalistas norte america- 
nos, solicitando ciertas exenciones, para la fundacion de fábricas de elabo- 
racion de carnes.—A la Comision de Hacienda. 

—El mismo, comunica haber recibido y promulgado con fecha de aver, 
la Ley que aprueba las actas del Congreso Postal de Lisboa, adicionales á 
la Convencion de Paris de 1878.—A rchivese. 

—La Comision de Presupuesto se espide en el de sueldos y gastos de 
Sala y Secretaría de esta H. Cámara, para el ejercicio de 1888-89, —Repa»- 
tase. 

—La Comision de Peticiones dictamina en el Proyecto del H. Senado 
concediendo á Don Cárlos de San Vicente, jubilacion con sueldo íntegro. 
—Repartase. 

—Don Rafael Ximenez (hijo), Secretario Sub-Director General de Adua- 
nas, solicita se le asigne en el nuevo Presupuesto General de Gastos, el 
sueldo que á su empleo corresponde.—A la Comision de Presupuesto. 

—Don Juan L. Crosa, por Don Pedro y Don Nicolás Lenguas, hijos del 
General de la Independencia Don Pedro Lenguas, solicita se le liquide y 
. pague á sus representados el premio que la Ley acordó á los servidores de 
aquella época y pide que V. H. se sirva resolver este asunto conjunta- 
mente con los que se refieren al General Don Gipriang Miro, Don Pablo 
Zufriategui y Don Bernabé Rivera. 

— Varios vecinos de la jurisdiccion de Pando, solicitan la aprobacion 
del Proyecto presentado por los Diputados señores Diaz y Barbeito, que 
faculta al P. E. para espropiar los puentes construidos sobre los Arro- 
vos de Nando y Mosquitos.—A la Comision de Fomento. 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. GRANADA—Pediria que se diera lectura á un Proyecto de Minuta 
de Comunicacion que he presentado á la Mesa, pidiendo que se haga efec- 
tivo el artículo 5.* de la Ley de 29 de Mayo de 1884, que designaba una can- 
tidad de 300 pesos mensuales para subvencionar un vapor entre nuestro 
puerto y el de Maldonado; y suplicaria á la Cámara que me acompañara 
en la sancion de esa Minuta. 

SR. PRESIDENTE—Puede leerse. 

(Se lée lo siguiente): 


MINUTA DE COMUNICACION 
Al Poder Ejecutivo. 


La H. Cámara de Representantes ha decidido en sesion de hoy, diri- 
girseá V. E. haciéndole presente la urgencia que hay en dar cumpli- 
miento al artículo 5.* de la Ley de 29 de Mayo de 1884, por el cual se desti- 
nan trescientos pesos mensuales de las rentas generales, á la subvencion 
de un vapor que haga la carrera entre este puerto y el de Maldonado, se- 
gun contrato que deberán celebrar sus propietarios con V. E. 

La comunicacion rápida, segura y exacta entre esta Capital y los De- 
partamentos, debe preocupar muy preferentemente la atencion de toda 
buena Administracion, y tratándose de zonas incomunicadas en la estacion 
presente, á causa del mal estado de los caminos; pero que tienen espédita, 
fácil é inmediata la via marítima, todo retardo en poner en práctica este 
espediente de comunicacion, seria imputable á una desidia é indiferencia 
poco en consonancia con las manifestaciones de progreso con que.se dis- 
tingue la actual época administrativa. 

Por lo tanto, esta Cámara veria con agrado que V. E. sacara inmediata- 
mente á licitacion el servicio del vapor paquete que debe hacer la carrera 
entre este puerto y el de Maldonado, especificando en el contrato que ser- 
viria de base ú esta estipulacion, los viajes mensuales que deberia hacer, 
y las obligaciones postales y de servicio nacional que contraeria la Em- 
presa en cambio de la espresada subvencion. 


Nicolas Granada, 
Diputado por Maldonado. 


(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va ú votar. 

Si se ha de pasar.. 

Sr. RAMIREZ—¿No nina en discusion?.. 

SR. GRANADA—Es una Minuta de Comunicacion que creo que no tiene 
segunda discusion, desde luego. 

Sr. RAMIREZ—YO no he asistido á la primera discusion, 

SR. GRANADA—Es la presente. 
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Sr. PRESIDENTE—El señor Diputado me va á permitir... 

Las Minutas de Comunicacion, cuando la Cámara no las acepta por una 
votacion, se someten á discusion, como cualquier otra mocion. 

SR. GRANADA—Perfectamente; pero como habia sido apoyada por la to- 
talidad de la Cámara, menos el Diputado señor Ramirez, no creia que era 
necesario fundar un Proyecto que está fundado por sí mismo. 

Desde luego existe la Ley que ha creado los recursos desde el año 84: no 
veo por qué razon habríamos de discutir nuevamente sobre este asunto, 
que no tiene interés especial en materia de crear fondos para este servicio, 
porque están creados. 

Es exigir que se haga efectivo este servicio; es lo que se pide. 

Me parece que es muy racional, puesto que las Leyes se dictan para que 
sean cumplidas. 

En cuanto á las condiciones en que se halla el Departamento de Maldo- 
nado con respecto al resto de la República, no hay para qué repetirlo: es 
el Departamento desheredado, no sé si porque la naturaleza lo ha puesto 
en esta condicion, ó si la desidia de los Gobiernos ha influido para que 
esa misma marcha de su destino, sea acrecida con el poco estímulo que 
los Gobiernos dan á su preponderancia y su progreso. 

Se trata en estos momentos de ferrocarriles, de Colonias, de una por- 
cion de Proyectos verdaderamente de progreso, y se descuida lo que está 
hecho. 

Tenemos la via marítima que no es cuestion mas que de dar cumpli- 
miento á esta Ley que se sancionó en el momento de crearse la Aduana 
de ese puerto, una Aduana estéril, inútil, porque se ha quedado comple- 
tamente cortada con el mismo pueblo de Maldonado, entre cuyo edificio. y 
el pueblo existen médanos impracticables que hacen imposible toda co- 
municacion. . 

En la República Argentina se ha observado, desde tiempo antiguo, lle- 
var á todas las costas del Sud, á Bahia Blanca, los elementos de vida que 
no podian enviarse por via terrestre, porque habia grande porcion de de- 
sierto interpuesta entre la Capital y aquel puerto, el «San Antonio» que ha- 
cia viajes en aquellos tiempos en que era rudimentaria esta navegacion. 
Posteriormente la escuadra argentina ha estado puesta á ese servicio: el 
paquete «Villarino» lo hace ahora. 

¿Por qué nosotros, suponiendo que la subvencion no alcanzara, como 
supongo, por qué no habíamos de dar esa carga .á nuestros buques de 
guerra, que están anclados en el puerto y de los cuales nos comunican 
que entran á los diques á limpiar los fondos porque están sucios; y salen 
para dar un banquete á bordo y hacer una salva, buques que perfecta- 
mente bien podrian hacer un viaje semanal hasta Maldonado, llevar la 
correspondencia, llevar pasajeros, poner en comunicacion á Montevideo 
con aquel puerto? 
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Esto no es ataque, propiamente dicho, al Gobierno, sino que es falta de 
administracion, falta hasta cierto punto muchas veces, de criterio práctico 
en la Administracion, que no todo el mundo está en el caso de tener pre- 
sente, porque muchás veces se le ocurre á uno lo que no se le ocurre á 
veinte. 

Esos buques, que tienen ahí su presupuesto crecidísimo para estar an- 
clados en el puerto ¿por qué no los ponemos en un viaje mensual para ha- 
cer este servicio de paquetes entre esas costas desheredadas y completa- 
mente aisladas del resto del movimiento progresivo de la República?... 

Esto lo digo como accesorio al Proyecto, ó á la Ley, mejor dicho, que 
está dictada, puesto que yo creo efectivamente que la subvencion de tres- 
cientos pesos, es insignificante para un vapor que haga espresamente esa 
carrera. 

No sé si esta ha sido la razon por la cual el P. E. no ha sacado hasta 
ahora á licitacion este servicio: tal vez por eso mismo, despues de haber 
sido votada la Ley, se habrá creído que era ridículo subvencionar un va- 
por con trescientos pesos mensuales, 

Para esto se deberia decir: puesto que hay un Departamento que poner 
en comunicacion con la República, puesto que hay un puerto espléndido tal 
vez superior al Puerto de Montevideo, en la costa del Atlántico (ya lo qui- 
siera tener igual alguna: nacion limítrofe) que se está desperdiciando, 
abandonado, puesto que hemos enterrado una porcion de miles de pesos 
en construcciones fiscales en aquel mismo puerto, ¿por qué razon no he- 
mos de al en actividad ese mismo puerto y todo esto que tenemos hun- 
dido allí?.... ¿por qué hemos de dejar morir en la inaccion á ese pueblo, 
tal vez el mas antiguo de la República?.... ¿cuál con mas razon y mas 
mérito para ser atendido que Maldonado?.. 

Últimamente me decia....(y esto lo cito para demostrar hasta qué 
punto ha llegado la desidia administrativa en aquella zona de la Repú- 
blica) últimamente me decia un encargado de la torre, el vigia de allí (que 
ahora, en estos momentos, se acaba de establecer un telégrafo semafórico 
que presta grandes servicios á los intereses de la navegacion) me decia, 
en un viaje que hizo á Montevideo: señor, si no se les ocurre hacer en este 
mes alguna simple refaccion, la torre se viene abajo; tiembla con los vien- 
tos del Este. Y esa torre está prestando inmensos servicios á la navega- 
cion: esa torre es el centinela avanzado que tenemos para anunciar el mo- 
vimiento de la entrada de los buques que llegan á nuestro Puerto, se puede 
decir. No hablo ya del Puerto de Maldonado, que es una cosa reconoci- 
dísima, que es el gran puerto del porvenir de nuestra República; un 
puerto que tiene un sondaje de 20 piés en todas las mareas; el sondaje es- 
tablecido por el Almirantazgo Inglés en tiempo de los portugueses, que 
no ha cambiado su fondo jamás, que no hay mas que hacer un dragaje y 
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un murallon que sirva de rompe-olas desde la Isla de Gorriti y está el 
puerto hecho. No hablaré de estas cosas: ¡estamos pensando en otras uto- 
pías y cerramos los ojos sobre las cosas naturales, hechas, para pensar 
en cosas estravagantes y estraordinarias! $ 

Pero en fin, no es este mi objeto: por el momento, es puramente tratar 
de poner en comunicacion eficaz, activa, inmediata, segura, la Capital de 
la República, con aquel pueblo cabeza del Departamento de Maldonado. 

Creo que no hay motivo ninguno para discutir este asunto; y además, 
que está la Ley. Yo no pido nada que esté fuera de la Ley; yo pido que 
se haga efectivo el artículo 3.* de la Ley de 29 de Mayo de 1884. Es una 
invitacion al P. E. para que saque á licitacion este servicio: es todo lo 
que pido. 

Me parece que no hay motivo de discusion sobre este asunto, y creo que 
la Cámara mirará hasta con simpatia este Proyecto, puesto que está en el 
órden general de sus ideas. 

SR. ZUMARÁN—Sin oponerme (al contrario, votaré por la mocion ó Mi- 
nuta de Comunicacion del señor Diputado), quiero hacer presente, que 
desde hace mucho tiempo, se persigue el propósito de establecer una línea 
de navegacion entre el Puerto de Montevideo y Maldonado, hasta el 
Puerto de la Paloma en el Departamento de Rocha. 

Ese proyecto está tan adelantado, que se constituyó una Sociedad, una 
-Compañia de navegacion, bajo la base de una subvencion que el P. E. ha 
otorgado, creo que con acuerdo de la Asamblea, en época anterior, durante 
la Administracion del General Santos. Hasta se ha escriturado la conce- 
sion y sólo se espera, ó se ha esperado, á incluir en el Presupuesto Gene- 
ral de Gastos, una partida de 500 pesos mensuales, que es con lo que con- 
tribuye el Estado como subvencion para este servicio. 

En el anterior Presupuesto debió incluirse esa partida y no se incluyó. 
Reiterada la gestion por el anterior Jefe Político, Don Julio Martinez, á 
quien se debe principalmente este servicio, consiguió éste del actual Pre- 
sidente de la República, la promesa formal de incluir esa partida en el 
Presupuesto. 

De manera que si eso se hiciera, tal vez no habria necesidad de esta otra 
suma; y es posible que sea por esa razon que no se ha cumplido. 

SR. GRANADA—Desde luego habria esos 300 pesos, no habria mas que 
pedir eso. 

SR. ZuMARÁN—YO he dicho que precisamente no me opongo.... 

Sr. GRANADA—ESO está votado: es Ley. 

SR. ZuUMARÁN—Pero queria hacer presente esto, nada mas. Llenado ese 
objeto, dejo la palabra. - 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por el Salto. 
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SR. OTERO (Don MaAnuEL)—Estoy de acuerdo con la mocion que acaba 
de hacer el señor Diputado por Maldonado; pero entiendo que hay, en los 
términos, un algo que me parece un poco agresivo al P. E..... 

(A poyados). 

. Creo que habla de la desidia del P. E. Creo que hay injusticia... 

SR. GRANADA—NO habla de la desidia directamente. Seria imputable á 
desidia.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Creo que es una cuestion puramente de 
forma. 

SR. GRANADA—Me parece que no es desidia: (desidia seria si no se hi- 
ciera. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Tengo motivos especiales para saber que 
el P. E. se ha preocupado, no de ahora sino de hace tiempo, de esta cues- 
tion de los vapores. 

Mas aun, señor Presidente, hay dificultades prácticas que son general- 
mente ignoradas. La subvencion de 300 pesos está hasta cierto punto anu- 
lada con los impuestos. 

Tomando como, tipo uno de los vapores, cuya cuenta conozco, el «Mer- 
curio», sé que viene á pagar por mes 439 pesos entre faros y diversos im- 
puestos de puertos.... 

SR. PRESIDENTE—Prevengo al señor Diputado que la discusion no 
puede versar sobre otra cosa sino sobre los términos de la Minuta de Co- 
municacion. | 

Sr. Orero (Don ManueEL)—Voy á eso. 

Estoy precisamente en los términos, y queriendo demostrar que el P. E. 
se preocupa de eso. Me consta que se está gestionando, ante el Ministerio 
de Guerra y Marina, que debe pasar el Mensaje, (conozco esto de una ma- 
nera bastante vaga), una propuesta de una Compañia de vapores que pide 
tambien subvencion.. 

SR. GrANADA—Conozco la propuesta de un señor Buela. 

Sr. Orero (Don ManteEL)—No recuerdo el nombre. 

SR. GRANADA—SÍ, señor. 

Sr. Orero (Don ManuEL)—Pero el hecho es que algo se hace en ese 
sentido, y que han habido dificultades prácticas. 

Por consiguiente, los términos de la Minuta de Comunicacion del señor 
Diputado por Maldonado, me parecen un poco duros, tratándose del Poder 
Ejecutivo. 

SR. GRANADA—NO lo considero asf, señor Diputado. 

Sr. Orero (Don MAnNuEL)—Pediria al señor Presidente, que hiciera 
leer la mocion. 

SR. PRESIDENTE—Pucde leerse. 

(Se lée), 
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Sr. Orero (Don MaAnNueL)—Es imputable á una desidia que no está de 
acuerdo con el progreso que se decanta. 

Sr. GRANADA—Decanta, es envanecerse de un progreso que no existe. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Es simplemente cuestion de redaccion. 

SR. ZuMARÁN—LESs una píldora dorada. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Yo pediria al señor Diputado una modifi- 
cacion, que él mismo hará. 

Sr. GRANADA—Comprenderá el señor Diputado, que no hay un fin de 
parte mia en hacer una filípica al P. E. en una peticion, no es mas que ob- 
servarle.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Yo creo que en el fondo estamos de acuerdo 
con él, es una Ley que hay que cumplir. 

De modo que para no alterar la forma de una manera estensa, pediria 
que él mismo hiciera la modificacion de esas palabras. 

SR. GRANADA—Yo, señor, pediria que se autorizara al señor Presidente 
para que modificara la forma de la Minuta de Comunicacion, 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra... 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. HERRERO Y EsPinosa—Yo aceptaria la mocion última del señor 
Diputado por Maldonado, en esta forma. Dadas las manifestaciones que 
se han hecho en el seno de la Cúmara, de que el P. E. ha hecho gestion 
para obtener la navegacion entre Montevideo y Maldonado. Yo creo que lo 
que procederia, seria que la Minuta de Comunicacion, se redujera á pedir 
al P. E. datos sobre esta negociacion, y en vista de las esplicaciones que 
él diera, la Cámara incluyera en el Presupuesto que va á tratarse den- 
tro de poco tiempo, la cantidad necesaria.... . 

(A poyados). 

. para subvencionar el vapor que se contrate. 

Me parece que ese seria el procedimiento mas práctico: porque s si esta 
Minuta de Comunicacion va á decirle, cumpla la Ley, y si el P. E. se está 
ocupando de ello y le ha sido imposible hasta el presente hacerlo, porque 
la cantidad es escasa, lo mejor seria provocar la reforma en ese sentido. 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. GRANADA—NO acepto, señor Presidente, la forma propuesta por el 
señor Diputado, porque revestiria entónces la forma de una interpela- 
cion. 

(A poyados), 

. Me parece que la forma propuesta por mí, es mas conducente, puesto 
que versa sobre un hecho, sobre una Ley efectiva: se ha votado .esa canti- 
dad y se pide al P. E. que ponga en accion esa disposicion legal, 
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Fs todo lo que se hace. 

Si efectivamente el P. E. está en estos momentos dando pasos para 
efectuar este contrato de navegacion, etc., él contestaria diciendo: no; en 
estos momentos el P. E. se preocupa de llevar á cabo esto que se ha man- 
dado por la Ley; porque es un mandato. 

Del otro modo ya asumiria las formas de una interpelacion: ¿qué es lo 
que ha hecho usted sobre esto?; y el P. E. tendria que responder. 

SR. HERRERO Y EsPINO0sA—¡Por dónde!.... 

SR. GRANADA—Me parece que es mas práctico.... 

Sr. HERRERO Y EsPINOSA—S€e pide simplemente el estado de una ne- 
gociacion en el momento en que la Cámara va á ocuparse del Presu- 
puesto. 

SR. GRANADA—SÍ, señor; todo esto tiene que venir. El P. E. contestará 
ú esta Minuta de Comunicacion: se hace esto en estos momentos, sin ne- 
cesidad de hacer directamente una interpelacion. Diciéndole: haga usted 
cumplir este artículo de la Ley, él dirá: no lo hago cumplir porque estoy 
dando estos pasos para llevarlo á cabo.... 

(Murmullos en la Cámara). 

. . - -Sostengo por lo tanto mi Minuta, y pido que se vote. 

SR. HERRERA Y. OBes—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERA Y OBeEs—Yo estoy en oposicion con la Minuta de Comu- 
nicacion que se acaba de leer. 

Me parece que la Cámara de Representantes no tiene derecho para pa- 
sar esa Minuta de Comunicacion al P. E. por sí sola; la Asamblea Gene- 
ral podria hacerlo. 

Y esto podria dar lugar á que el P. E. apercibiera á la Cámara de Re- 
presentantes en la contestacion, colocándola en un punto de vista muy 
poco favorable. 

Yo creo que la Constitucion no le da la atribucion á la Cámara de Re- 
presentantes de velar por el cumplimiento de las Leyes: podrá llamar á su 
seno al Ministro para que dé esplicaciones y darse por satisfecha ó no; 
pero apercibir al P. E. por medio de una nota, por sí y ante sí, y pedir el 
cumplimiento de una Ley, vo creo que no está en las facultades de la Cú- 
mara; y por consiguiente, estoy en oposicion completa con la Minuta de 
Comunicacion. 

En todo caso, apoyaria la indicacion del Diputado señor Herrero y Es- 
pinosa, si tuviera por objeto que se llamara al señor Ministro y hacerle 
cumplir la Ley, si es que las esplicaciones del Ministro no satisficieran. 

Pero en cuanto á la Minuta de Comunicacion, yo estoy completamente 
en discordancia. | 

SR. GRANADA—No sé, señor Presidente, en qué funda su pensamiento 
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el señor Diputado, puesto que es práctica constante, parlamentaria, pasar 
esta clase de comunicaciones al Ejecutivo (no es conminándole, porque 
ese no es el término), pidiéndole el cumplimiento de una Ley que ha sido . 
votada y que debe estar en ejercicio. 

Si efectivamente las Leyes se hacen en conjunto con las dos Cámaras, 
son dictadas por la Asamblea, y no creo que para pedir el cumplimiento 
efectivo de una Ley, sea necesario reunir la Asamblea General, para que 
ésta lo haga solemnemente. Creo que es bastante que un Diputado se 
aperciba de una falta de cumplimiento de una Lev y lo haga presente á la 
Cámara, para que ésta pase una Minuta de Comunicacion al P. E.; á la 
que en ningun caso podria darse el carácter de conminacion que quiere 
darle el señor Diputado, porque es depresiva para el P. E. 

En fin, no es una disposicion impositiva; no tiene ese carácter. Los tér- 
minos mismos de la Minuta de Comunicacion, tal como está redactada, 
dice: que la Cámara veria con agrado que se diera cumplimiento al ar- 
tículo 5.* de la Ley tal. 

Esta solemnidad y estas ritualidades solemnes entre los Poderes Públi- 
cos, tienen como defecto inmediato el entorpecer la marcha de los asuntos 
administrativos. Si para cada caso de estos fuera necesario convocar á la 
Asamblea, ó convocar á la Cámara, pasar á la otra, seria una cuestion de 
nunca acabar, y desterraríamos de nuestras relaciones lo que debe ser ín- 
timo entre los Poderes legisladores: relacion inmediata que debe existir 
entre uno y otro Poder. 

En este caso no tiene otro carácter. La interpelacion se levanta á otras 
esferas; pero una Minuta de Comunicacion no es otra cosa que manifestar 
un desco de ver cumplida una disposicion dictada por las Cámaras y que 
es Ley de la Nacion. 

Generalmente estas Minutas de Comunicacion, tienen por objeto solici- 
tar esplicaciones que no tienen la forma imperativa de interpelacion; y es 
por esa razon que yo me oponia á la mocion del Diputado señor Herrero, 
porque decia: vendo á manos del P. E. esta Minuta de Comunicacion, el 
P. E. contestará lo que hay en este negociado de vapores y paquetes á 
Maldonado, y todo quedará concluido y arreglado casi familiarmente, que 
es á lo que deben tender siempre en estos países, sobre todo en que todas 
estas ritualidades y estas formas ampulosas debemos desterrarlas todo lo 
posible de nuestras prácticas. 

No creo, por lo tanto, que este asunto sea de la competencia de la Asam- 
blea, como dice el Diputado señor Herrero. Creo y sostengo con la prác- 
tica establecida en nuestras mismas Cámaras, que es absolutamente pri- 
vativo de la Cámara, el poder hacer una Minuta de Comunicacion al P. E. 
de esta especie; que ya se han hecho una infinidad de veces sin ser contes- 
tadas por nadie, y aun surtiendo los efectos á que iban destinadas. 
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Sostengo, por lo tanto, mi mocion, y pido que se vote. 

SR. ZUMARÁN—COomMO yo dije al principio que iba á votar por la mocion 
del señor Diputado por Maldonado, voy á decir cuatro palabras para fun- 
dar mi voto en contra. 

Despues de las observaciones del Diputado señor Herrera y Obes, me he 
convencido en realidad de que la Minuta de Comunicacion, como se pro- 
pone, no está dentro de las facultades de la Cámara... 

(No apoyados). 

A la Comision Permanente, corresponde por la Constitucion, velar por 
la observancia de ésta y delas Leves, haciendo al P. E. las advertencias 
convenientes al efecto, bajo responsabilidad para ante la Asamblea Ge- 
neral. 

En el fondo, esta es una advertencia; es decirle al P. E.: usted no ha 
cumplido esa Ley en el fondo, y dénsela las vueltas que se quiera, ésta es 
una advertencia. 

SR. GRANADA—Y tenemos el derecho de interpelarlo porque no cumple. 

SR. ZuMARÁN—La Cámara de Representantes tiene derecho de hacer 
venir å su seno á los Ministros para que den esplicaciones, y si no la sa- 
tisfacen, Iniciar el juicio político.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—ESO es agregado por el señor Diputado. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. ZUMARÁAN—Hay ciertos casos en que, aun cuando no satisfacen las 
esplicaciones de los Ministros, no cs el caso de un juicio político, porque 
los asuntos no son de una magnitud necesaria, que puedan hacer llevar 
ante el banco de los acusados á un Ministro ó al Presidente de la Repú- 
blica, y en esc caso, la Cámara manifiesta sencillamente su desaproha- 
cion. 

Sr. GRANADA—¡Pucs no es nada!.... Quien tiene lo mas, tiene lo 
menos. 

SR. ZUMARÁN—Como hay tantos casos.... 

Sr. GRANADA—Puede castigar desaprobando su conducta, y no puede 
dirigirse al P. I£. diciéndole: ¿por qué no saca á licitacion esto?.... Es 
muy ocurrente el señor Diputado. 

(Hilaridad en la Camara). 

SR. ZumarAN—De modo que å pesar de las observaciones del señor Di- 
putado, persisto en mi opinion: la facultad de hacer observaciones y ad- 
vertencias al P. I$., corresponde á la Asamblea General, por principio ge- 
neral, y en su receso, ú la Comision Permanente. i 

Sr. RaĪmIREzZ—Cuando hice indicacion de que esta Minuta de Comuni- 
cacion debia discutirse, no me imaginaba, por cierto, que el debate iba á 
tomar la amplitud que ha tomado.... 

SR. GRANADA—NI yo tampoco, que soy el autor: no estaba en cl se 
creto. 


Sr. RAMIREZ—Pero yo hice la indicacion, porque soy muy enemigo de 
sancionar las cosas sobre tablas: mi inteligencia es un poco tardía y no 
aprecio instantáneamente las cuestiones. 

Yo admiro la facilidad que poseen algunos señores Diputados, que rá- 
pidamente forman una opinion y pueden votar concienzudamente.... 

SR. GRANADA—L] señor Diputado se ha distinguido por sus admira- 
ciones. 

Sr. RAMIREZ—. . . . De modo que yo queria oír las esplicaciones del Di- 
putado señor Granada, y que se produjera un cambio de ideas, para for- 
mar una opinion definitiva. 

Cuando se discutia únicamente la faz práctica de la Minuta de Comuni- 
cacion, en cuanto á los favores que debemos acordar al Puerto de Maldo- 
nado, el Diputado señor Herrera y Obes planteó una cuestion constitucio- 
nal de suma gravedad. . 

Y me permito observarle al Diputado señor Granada, que no podemos 
tomar tan á la ligera la opinion emitida por el Doctor Zumarán en apoyo 
de la del Doctor Herrera y Obes, porque esa opinion ha sido largamente 
sostenida en este mismo recinto por ciudadanos muy distinguidos y muy 
ilustrados. l 

Voy á recordar este debate, porque se relaciona con una circunstancia 
que puede dar ulterioridades graves á la Comunicacion que estamos dis- 
cutiendo. 

En 1873 se planteó esta cuestion: si la Cámara de Diputados podia ais- 
ladamente recordarle al P. I$. que estaba violando ó dejando de cumplir 
una Ley; y se manifestaron entónces tres opiniones que fueron largamente 
debatidas. 

Una opinion era la del Doctor Don Pedro Bustamante, que sostenia la 
tésis del señor Granada: que la Cámara de Diputados tiene la facultad de 
advertir al P. E. las violaciones ó los olvidos de la Levy. 

Otra opinion era la que sostenia Don José P. Ramirez, que la Cámara 
por sí sola no podia hacer semejante cosa; que la resolucion que se dictase 
al respecto, deberia pasar al Senado y seguir los trámites de toda Lev; y 
una tercera opinion, que es la que ahora sostiene el Doctor Zumarán (y el 
Doctor Herrera y Obes podria decir: Et par droit de conquete et par droit 
de naissance, como Enrique IVY), era la que sostenia Don Julio Herrera y 
Obes, segun la cual, la Cámara no puede, ni por sí, ni conjuntamente con 
el Senado, hacer ninguna observacion de este órden al P. E.: todo su de- 
recho es llamar á los miembros de ese Poder para pedir esplicaciones, y si 
dichas esplicaciones no son satisfactorias, ó callarse, ó ir al juicio polí- 
tico.... 

(El señor Otero (Don Manuel) hace una observación en voz baja). 

Perdon, señor Diputado: voy á decir por qué traigo á colacion este de- 
bate, 
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Como está en cl Ministerio de Gobierno, precisamente, Don Julio He- 
rrera y Obes, es muy fácil que una Comunicacion de esta naturaleza venga 
á plantear una cuestion constitucional, un conflicto político entre la 
H. Cámara y el Poder Ejecutivo. 

Como esa no es la mente del Diputado señor Granada.... 

SR. GRANADA—No, señor. 

SR. RAMIREZ—....ni es en manera alguna la mente de la Cámara, creo 
que debemos meditar un poco lo que se va á hacer, y si es posible encon- 
trar otra forma que llene los descos del señor Diputado y los deseos de la 
Cámara, sin provocar ese conflicto, me parece que deberíamos adoptarla, 
sin que esto importe resolver la cuestion gravísima que se ha planteado 
incidentalmente con motivo de la Minuta de Comunicacion que está en 
debate. 

SR. GRANADA—T'stá resuelta va la cuestion, porque los autores se han 
ocupado de esta materia, sobre estas prácticas parlamentarias. Casual- 
mente leí anoche á Cushing, y dice cabalmente lo contrario de lo que 
sostenian el Doctor Herrera y Obes, su señor hermano y el Doctor Zu- 
Eg 

. RAMIREZ—Se puedsin sostener todas las opiniones: hay argumentos 
Pa iodo, 

Sr. PRESIDENTE—Los señores Diputados me van á permitir.... 

Me parece que dado el debate que ha originado este asunto, deberia 
pasar á la Comision de Legislacion y en cuarto intermedio espedirse.... 

(Apoyados). | 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Ast se efectúa y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura. 

(Se lée una Minuta de Comunicacion redactada en cuarto intermedio). 

(Es la siguiente): 


MINUTA DE COMUNICACION 
Al Poder Ejecutivo. 


Debiendo tratarse en el seno de esta Cámara la Ley de Presupuesto Ge- 
neral de Gustos, y estando en vigencia la de 29 de Mayo de 1884, por la 
cual se destinan 300 pesos mensuales de las rentas generales á la subven- 
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cion de un vapor que haga la carrera entre este puerto y Maldonado, se- 
gun contrato entre sus propietarios y el P. E., la Cámara, persuadida de 
la importancia de esa carrera, desearia conocer el estado de las negocia- 
ciones celebradas por V. E. en ese sentido á fin de tenerlas en cuenta al 
estudiar y sancionar el Presupuesto General. 

Saludo á V. E. con la mayor consideracion. 


Nicolas Granada, 
Diputado por Maldonado. 


En discusion la nueva Minuta de Comunicacion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Maldonado. 

SR. GRANADA— Habia pedido la palabra, suponiendo que no se daria in- 
mediatamente lectura de la Minuta de Comunicacion sustitutiva, para es- 
presar, que en la antesala, cambiando ideas con algunos de mis colegas, 
habíamos acordado esa nueva forma, que creo que será aceptada por la 
Cámara, puesto que está en el órden de ideas emitidas por la mayoria de 
los señores Diputados que han hablado. | 

Era absolutamente con ese motivo que habia pedido la palabra. 

"Sr. PRESIDENTE—SI1 no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase la Minuta de Comunicacion sustitutiva. 

(Se tuelve á leer). . 

Sr. RAMIREZ—Voy å votar en favor de esta Minuta de Comunicacion 
sustitutiva. 

Deseo que conste en cl acta, que lo hago sin prejuzgar sobre la cuestion 
que se ha suscitado, porque creo que es el caso de pasar esta Minuta de 
Comunicacion y no la otra. 

SR. PRESIDENTE—S€ hará constar. 

SR. SeGUNDO—Para hacer constar en el acta, que opino en contra de los 
que han negado á la Cámara la facultad de pasar Minutas de Comunica- 
cion al P. E. cuando lo crea necesario: es una facultad abonada por los 
precedentes de la Cámara y aun hasta de la misma Asamblea. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Como este asunto ha surgido de una manera 
sorprendente, no ha podido entrar uno en las investigaciones necesarias 
para formar verdadero juicio, y vo me veo en el caso de hacer una decla- 
racion análoga á la que ha hecho mi estimado colega, el señor Diputado 
por Cerro-Largo. 

Opino como él, que corresponde á la Cámara advertir por Minutas de 
Comunicacion al P. E., cuando él no ha cumplido las Leyes que la Asam- 
blea ha dictado, y puedo en este momento confirmar mis opiniones y ro- 
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bustecerlas con las prácticas de toda nuetra vida parlamentaria; porque 
desde 1830 que se juró la Constitucion y se estableció la primera Asam- 
blea, consta en los Libros de Sesiones, Minutas de Comunicacion al P. E. 
por el estilo de la que propuso primeramente el señor Diputado. 

De suerte, pues, que sin entrar en discusion, porque no me encuentro 
habilitado en este momento, dada la premura del caso, quiero que conste 
en el acta que tambien creo que la Cámara está en su perfecto derecho. 

Sr. PRESIDENTE—S€e hará constar. 

Va á votarse. 

SR. ZuUMARÁN—Para decir sencillamente, que ni el señor Diputado Doc- 
tor Herrera, ni yo, hemos negado que la Cámara tenga la facultad de pa- 
sar Minutas de Comunicacion al P. E., porque seria un verdadero ab- 
surdo. 

(A poyados). 

Lo que hemos negado es la facultad de hacer advertencias al P. E. por 
falta de cumplimiento á la Ley. 

SR. PirraLuca—Pediria á la Mesa se sirviera dar lectura del dictámen 
de la Comision de Legislacion sobre esto. 

Como no estaba en Sala, desearia saber.... 

SR. GRANADA—ES una Minuta sustitutiva. 

Sr. PRESIDENTE —Puede leerse. 


(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba la Minuta de Comunicacion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A irmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 

Continúa la discusion general sobre el Proyecto de Colonizacion, Inmi- 
gracion y Agricultura. 

Sr. RopriGuez LARRETA—Pido la palabra para hacer una mocion de 
carácter prévio. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—He leído, señor Presidente, el Proyecto de 
Lev general de colonizacion que está á la consideracion de la Cúmara, con 
gran interés; y encuentro que es una obra que hace honor á sus autores, 
por la laboriosidad que demuestra en los trabajos prévios á la confeccion 
de una Lev de esa magnitud, y por la preparacion escepcional que revela 
en los que la han confeccionado. 

Pero me he apercibido, señor Presidente, de que la base sobre que re- 
posa la eficacia del pensamiento fundamental del Proyecto, es la dispo- 
nibilidad de ciertos recursos indispensables para llevarlos á cabo. 

Todo ese gran edificio que lleva el nombre de Ley General de Coloniza- 
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cion, se apoya en la existencia en las arcas nacionales de un millon y mce- 
dio de pesos disponibles para esc objeto. 

Ciertos rumores que circulan y de que ha llegado á tener conocimiento 
la Cámara ó á lo menos muchos de sus miembros, nos hacen creer que es 
algo muy dudoso cuando menos, si ese millon y medio de pesos existe en 
su totalidad ó solamente en parte, ó si se ha gastado en absoluto. 

Parece que el Empréstito se ha realizado teniendo que vencer sérias di- 
ficultades, y esto ha aumentado el número de los gastos de las comisiones 
que se han pagado y que el P. E. se ha visto en la necesidad de disponer 
de algunos de sus fondos para destinarlos á los servicios generales del 
Presupuesto. 

Así es, señor Presidente, que si la Cámara prolongara este debate con 
toda la estension que naturalmente exigirá, dada la importancia del Pro- 
yecto que se discute, podria acontecer que estuviéramos edificando sobre 
una base que ya no existe, aunque existia propiamente cuando los seño- 
res que componen la Comision de Hacienda se ocuparon de formular ese 
magno Proyecto. 

Si todo ese edificio reposa en ese bloc garantido del millon y medio de 
pesos, y resulta que ese millon y medio de pesos no existe, quiere decir, 
que se va á derribar esa inmensa construccion y vamos á hacer un papel 
poco lucido: porque una Asamblea como la presente que se ocupe de san- 
cionar un Proyecto que esté en la absoluta imposibilidad de realizarse, da 
hasta prueba de poca cordura. 

Por consiguiente; partiendo de esa base, yo haria mocion, señor Presi- 
dente, para que la Cámara aplazara su resolucion sobre la Ley General de 
Colonizacion, hasta que tenga conocimiento, de una manera oficial, de si 
existen ó no los recursos necesarios para llevar á cabo el pensamiento 
principal de la Ley. 

(A poyados). 

SR. RAMIREZ—¿Cómo va á tener ese conocimiento?.... 

Sr. RousTan—Pidiéndolo. 

SR. RAMIREZ—La mocion no habla de pedirlos. 

SR. Rousran—Podria ampliar la mocion el señor Representante, pi- 
diendo antecedentes al respecto. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—NO, señor; mi intencion es formular la mo- 
cion en esa forma, y así la formulo: «Que se aplace la deliberacion de la 
Cámara con respecto al Proyecto de Ley de Colonizacion que está en dis- 
cusion, hasta tanto tenga la Cámara noticia oficial acerca de los fondos de 
que se pueda disponer con ese objcto». 

SR. RAMIREZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Léase la mocion. 

(Se lée), 
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Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. RAMIREZ—Voy á suministrar á la Cámara algunos informes y an- 
tecedentes sobre la elaboracion de la Ley que está en debate y que contri- 
buirán á esclarecer el punto que ha motivado la mocion prévia del señor 
Diputado por Montevideo, Doctor Rodriguez Larreta. 

Antes de empezar á trabajar en este Proyecto, la Comision de Hacienda 
llamó á su seno al señor Ministro de Gobierno, el cual aceptó, en nombre 
del P. E., la premisa dela Comision de Hacienda, de que debian dejarse de 
lado todas las propuestas particulares sobre formacion de Colonias, y dic- 
tarse una Ley general sobre esta materia, como lo indicaba alternativa- 
mente el Mensaje del P. E. 

En segundo lugar, admitió el señor Ministro de Gobierno, que esa Ley 
debia tener por objeto dar aplicacion concreta y orgánica, al millon y me- 
dio que la Ley de Empréstito de 20:000,000 destina al fomento de la colo- 
nizacion. 

En esa ocasion se discutió sobre el monto probable del Empréstito, que 
ya habia sido lanzado en el mercado de Lóndres, y cubierto diez veces, se- 
gun lo anunciaban los telegramas y los diarios. 

Segun datos particulares que yo creia fehacientes, el Empréstito no ven- 
dria á liquidarse sino alrededor de 78%, produciendo “en consecuencia 
un pequeño déficit para cubrir todas las asignaciones legales, pero déficit 
muy pequeño; de tal manera, que aun dejando íntegras las asignaciones 
que la Ley atribuye á la viabilidad y á las obras públicas, quedaria un mi- 
llon y trescientos mil pesos para la colonizacion, base suficiente para edi- 
ficar nuestro Proyecto de Colonizacion. 

El señor Ministro de Gobierno, nos aseguró entónces, que cl Emprés- 
tito produciria mas, casi podia garantir que llegaria al 8 %. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—TOdO eso es historia antigua. 

SR. RAMIREZ—Sin embargo, ya estaba realizado el Empréstito. 

Despues de eso, la Comision siguió trabajando en su Proyecto y lla- 
mando con frecuencia al señor Ministro de Hacienda, con motivo de 
asuntos que estaban en tramitacion. 

En una de esas conferencias, el señor Ministro de Hacienda nos ase- 
guró nuevamente, puesto que va lo habia asegurado tambien cuando ha- 
bíamos hablado con el señor Ministro de Gobierno, que habria sobrante 
para los trabajos de colonizacion, y nos mostró el gran bono, es decir, el 
contrato celebrado con la casa Baring Brothers. 

La Ley es categórica: despues de convertir los Consolidados, hay que 
destinar tales sumas á obras públicas, y tales sumas á colonizacion. Y el 
gran bono dice, que el P. E., despues de rescatados los Consolidados, 
queda solemnemente comprometido á dar á los fondos restantes la aplica- 
cion preferente que designa la Ley que autorizó el Empréstito. 
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Con estas nuevas seguridades, la Comision de Hacienda continuó su 
tarea, y yo creo que debió racionalmente continuarla. 

Despues quisimos nosotros volver á tener una nueva conferencia con el 
señor Ministro de Gobierno, acerca de nuestro Proyecto de colonizacion, 
porque dependiendo la ejecucion de este Proyecto, de la buena voluntad 
del P. E., nos parece práctico y conveniente, que el P. E. prestara su 
cooperacion prévia: el Proyecto de Ley era una obra colectiva, nacional, 
á que debian contribuir todos los Poderes Públicos; y el señor Ministro 
de Gobierno nos contestó, que no sólo él, sino el mismo Presidente de la 
República, queria conocer nuestro Proyecto. 

Se arregló entónces, que toda la Comision de Hacienda iria al despacho 
del señor Presidente para dar lectura del Proyecto. 

Allí se dió lectura del Proyecto, se discutieron algunos puntos, se hicie- 
ron algunas modificaciones y se habló largamente sobre este millon y me- 
dio sobrante del Empréstito, y recibimos allí nuevas seguridades de que 
habria ese millon de pesos, ó una cantidad aproximada, para llevar á 
cabo el Proyecto de colonizacion. 

Con este motivo, pusimos en limpio este Proyecto, y lo presentamos á 
la Cámara. Creo que al proceder así, procedimos muy racionalmente. 

Sin embargo, no dejaré de reconocer, que mientras procedíamos así, ha- 
bian algunos señores Diputados, y hasta algun miembro de la Comision 
de Hacienda, que nos decia siempre: ustedes son muy candorosos. 

SR. Carve (Don PEDROo)—Apoyado. Ese soy vo. 

(Hilaridad en la Cámara). 

SR. RAMIREZ—SÍ, señor: es la verdad. 

-El Diputado señor Carve nos decia que nosotros éramos muy candoro- 

sos, porque creíamos en la existencia del millon y medio de pesos dispo- 
nible para la colonizacion, y él creia que en ese millon y medio se trataba 
de una entidad mitológica. 

Pero nosotros le contestábamos: sí, señor; seremos candorosos, pero 
tenemos el candor de las convicciones honradas: no podemos suponer 
que el P. E. nos esté engañando; no podemos suponer que el P. E. va á 
violar la Ley, va á burlarse de la Asamblea General y va á faltar á la fé 
pactada en el gran bono. 

Cuando se trata de fortificar nuestro crédito, de establecerlo definitiva- 
mente en Europa y en el interior, no se comprende que cl P. E. hava asu- 
mido, á mas de la obligacion legal que tenia, la obligacion de dar á los 
fondos sobrantes del Empréstito las aplicaciones que determina la Ley, 
para violar en seguida este compr omiso y distraer esos fondos en fines 
que ni la Ley ha lonado. ni el gran bono permite que se autorice 
tampoco: porque es de tal naturaleza el gran bono, que faltaríamos á la 
fé pública, si nosotros dictáramos una Ley cambiando el destino de los 
fondos sobrantes del Empréstito, 
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Yo persisto en creer, señores, que el P. E. no ha hecho semejante cosa, 
y digo esto, porque si no ha dispuesto de los fondos, éstos existen. 

Ahí están las cuentas del Banco Nacional; ahí está el balance: hay 
quince millones de pesos producidos ya por el Empréstito. La conversion 
es solamente de doce: habria siempre un sobrante de tres millones. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—¿Y las comisiones y los gastos?.... 

Sr. RAMIREZ—ESsO ya está liquidado. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Habria, pues, lo suficiente para empezar los trabajos de la coloni- 
zacion. | 

Pero se ha dicho en el seno de esta Cámara, que el Gobierno ha dis- 
puesto de los fondos sobrantes del Empréstito, para aplicaciones distin- 
tas. 

SR. Carve (Don Pepro)—Es que no hay fondos. 

Sr. RAMIREZ—¡Cómo, señor!.... se ha dicho, se ha afirmado.... | 

Sr RopRIGUEZ LARRETA—YO no he afirmado nada. Lo único que he 
dicho, es, que parece muy natural que cuando hay un rumor público de 
que no existe el millon y medio de pesos, una Cámara que procede con 
. cordura, no debe seguir adelante sus deliberaciones, construyendo so- 
bre esa base, sin cerciorarse de si existe, y saber si es cierto ó si es falso. 

(A poyados). 

Sr. RAMIREZ—Yo no arribo á las mismas conclusiones del señor Dipu- 
tado por Montevideo. 

Creo que si damos crédito ó alguna importancia á ese rumor, lo que co- 
rresponderá, no es decir: tiremos la Ley á un lado y no nos ocupemos de 
ella. 

Si hay un rumor que atribuye al P. E. haber burlado la Ley, haber bur- 
lado la fé pública, disponiendo indebidamente de los fondos sobrantes del 
Empréstito, el deber de esta Cámara es pedir cuenta al P. E. 

(Apoyados). 

Y yo digo, que si en esta Cámara el P. E. tiene amigos, como tiene en. 
gran número, de uno de ellos debe partir la iniciativa y hacer venir á 
un Ministro á esta Cámara para que suministre informes, para que libre 
al Gobierno de esa acusacion tremenda que pesa sobre su cabeza; porque 
haber burlado la fé pública, estarse burlando de la Asamblea, haber en- 
gañado á los miembros de la Comision de Hacienda en las conferencias 
oficiales.... 

(Apoyados). 

. . . dejar que el debate se produzca sobre la base del millon y medio que 
no existe, es burlarse de la Asamblea despues de haberse burlado de la 
Ley. 

No admito, pues, que se pueda decir: dejemos de lado el Proyecto; vea- 
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mos cuando el P, E. quiera comunicar lo que pasa. Debemos pregun- 
tarle, y preguntarle inmediatamente, si es que damos crédito á ese ru- 
mor.... 

SR. Carve (Don PeDro)—¿Me permite el señor Diputado?.... 

Sr. RamMIREz—Yo no doy crédito á esos rumores.... 

Sr. Carve (Don PEDRo)—¿Me permite el señor Diputado?.... 

SR. RAMIREZ—Yo espero que el P. E. se justificará y vendrá á declarar- 
nos que ha respetado esos fondos y que los va á respetar..... 

SR. CARVE (Don PeDro)—¿Me permite el señor Diputado?.... 

SR. OTERO (Don MANUEL) —Pero que no existen; que los ha respetado, 
pero que no existen... 


Sr. RAMIREZ—Necesitamos saber concretamente, necesitamos una de- 
claracion oficial... 

SR. CARVE (Don PEbro)—¿Me permite el señor Diputado?.... 

SR. RAMIREZ—....pero no debemos suspender nuestra deliberacion, 
dejando subsistente dudas graves. Si está al frente de un país un Go- 
bierno que no respeta la fé pública.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—¡Si la ha respetado, señor!.... 

Sr. RAMIREz—¡Pero si el señor Diputado ha dicho que no existen los 
fondos!.... El señor Diputado por Montevideo insinúa que ha dispuesto 
de esos fondos para objetos distintos.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—NO, señor: no ha dispuesto de los fondos. 


SR. RAMIREZ—¡Qué no existian!.... Si hay 15:000,000 depositados en 
el Banco Nacional.... 15:800,000 pesos. Se podria hacer un prorateo: 
sobrarian 600,000 pesos, y ya este Proyecto seria viable, no habria por qué 
tirarlo á un lado. 

Quiero suponer que no hubiera mas que 600,000 pesos. Necesitamos 
una Ley que le dé aplicacion racional, aplicacion orgánica.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Ni siquiera eso hay, señor. 

SR. RAMIREZ—¿NI siquiera eso?.... Pues es necesario que lo sepamos 
de una mancra oficial. 

¿Tenemos medios de hacer interpelaciones al P. E.? ¿somos Cámara? 
¿no somos Cámara? ¿representamos ó no al pueblo, á lo menos presunti- 
vamente?.... 


SR. RAMIREZ—Le permito todo. 

SR. CARVE (Don PEDRo)—Sabe el señor Diputado que yo voy á hacer 
mocion para que venga el señor Ministro de Hacienda. 

Sr. Ramirez—Hágala, y entónces la apoyaremos. Pero yo no puedo 
apoyar la mocion del señor Diputado por Montevideo, porque es una mo- 
cion de abdicacion, abdica de sus facultades, de su derecho... .. 
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Un Sr. REPRESENTANTE—NO abdica. 

SR. RAMIREZ—Abdica. 

Sr. Robricuez Larrera—La Cámara no abdica de ninguna de sus fa- 
cultades constitucionales. La Cámara, lo que hace, es proceder con cor- 
dura. | 
Es hasta insensato estarse ocupando de un Proyecto estensísimo, que 
reposa sobre la existencia de fondos, cuando existe la presuncion de que 
esos fondos no van á aparecer cuando llegue el momento de utilizarlos. ... 

(A poyados). 

. Por consiguiente, empeñamos un debate que nos tomará probable- 
mente catorce ó quince sesiones, porque se ha iniciado con una ampli- 
tud inmensa y da lugar á que el país se burle de nuestras deliberaciones. 

La prensa toda, y mas que la prensa, hasta los corrillos de los ciudada- 
nos, manifiestan que el millon y medio de pesos no existe ya, ó que en 
gran parte se ha dispuesto de él, ó que no ha existido nunca, porque el 
empréstito se ha negociado á un tipo que ha dado lugar á que no haya el 
sobrante que el P. E. y la Asamblea creian que iba á haber cuando se ne- 
goció.. 

SR. OTERO (Don MeT claro. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA — Yo me esplicaré perfectamente que vi- 
niendo el señor Ministro de Hacienda al seno de la Cámara, nos esplique 
á nuestra satisfaccion la negociacion del Empréstito y que de esas espli- 
caciones resulte que el Empréstito no ha dado sino para la conversion de 
los Consolidados, ó que ha dado un sobrante insignificante que no se 
puede destinar á este objeto ni á otro sério. 

Pero la Cámara procede sensatamente suspendiendo su debate: á este 
respecto, hasta tener noticias oficiales de lo que ocurre. 

Si viene el señor Ministro de Hacienda aquí, al seno de la Cámara, ó si 
se publican mañana, como deberian haberse publicado por el P. E., las 
condiciones en que el Empréstito se ha'realizado, al tipo á que se ha ne- 
gociado, el resultado que ha dado, cosa que no sabemos, á pesar de que 
dentro de un par de meses se va á pagar el primer semestre de intereses; 
entónces la Cámara tendrá conocimiento oficial de lo que pasa; sabrá si 
existe ó no un sobrante, y entónces continuaremos nuestras deliberacio- 
nes respecto á la Ley de Colonizacion que está en discusion. 

Pero prolongar esta discusion estensamente, sin saber si lo que esta- 
mos haciendo puede ser viable; sancionar una Ley estensísima para au- 
mentar el volúmen de la coleccion de Leyes.... ¿eso es lo que ¡nos pro- 
ponemos?..., 

Yo creo que no.... 

Pues eso es lo que sucederá si esos fondos no existen. 

El P. E. recibirá la Ley, le pondrá el cúmplase, y pasará á figurar en la 
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coleccion de Leyes; pero las Colonias no se harán, porque no habrå con 
qué hacerlas, y no podremos hacer un cargo al P. E. despues. 

Por consiguiente; es de carácter prévio saber si hay fondos.... 

SR. RAMIREZ—Pero sépase interrogando. 

Sr. RopriGuez LARRETA—Yo no quiero interrogar, porque en la 
época en que estamos, ya lo sabremos mañana ó pasado, ó cualquier dia. 

Ya lo debíamos saber, porque ya debia estar publicado en los diarios 
de la Capital, el tipo á que se ha hecho.... 

Sr. RAMIREZ—Razon de mas para interrogarlo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—.... Yael P. E. deberia haber dado conoci- 
miento á la Cámara, del tipo á que se ha colocado el Empréstito. 

Me esplico la sorpresa del señor Diputado por Treinta y Tres. 

Es una cosa anormal, estraordinaria é irregular, que en este país so 
hagan Empréstitos, se pacten los intereses, se negocien y se concluyan, 
y todo el mundo sepa cómo se han hecho menos los Representantes del 
pueblo, á los cuales se les arrebata la facultad mas preciosa que les 
acuerda la Constitucion de la República, que es la de velar por el manejo 
de los dineros públicos; y esta Cámara no sabe una palabra de cómo se ha 
hecho el Empréstito de los 20 millones, cuánto ha costado, cuánto se ha 
pagado.... : 

No sabe nada.... 

SR. GRANADA—¿Por qué se rehuye el espediente de la interpelacion... . 

Parece que hay una reticencia.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. . . Debemos saber por qué razon se pretende legislar sin base, y sin no- 
ticias; lo que debemos saber, no nos lo dicen, pero sepámoslo. Demos el 
primer paso para saberlo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—El primer paso es este: suspender esta dis- 
cusion. 

SR. RAMIREZ—Suspenderla, pero llamando al P. E. 

SR. PRESIDENTE—Se va á redactar la mocion prévia. ` 

SR. GRANADA—No ha producido el Empréstito.... vengan esplicacio- 
nes claras. | 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Insisto en la mocion, porque creo que con 
ella, esta Cámara da una prueba de cordura. Como lo he dicho mas de 
una vez, estamos discutiendo en el aire.... 

SR. Carve (Don PEDRo)—Pido la palabra. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—....estamos haciendo una obra literaria, 
como dice un diario acreditado, redactado por un hombre distinguido. 

No existiendo el millon y medio de pesos, esta discusion será un tra- 
bajo literario que hará mucho honor á sus autores y á los oradores que 
toman parte en el debate; pero al país no le producirá ningun beneficio, 
si no hay medios prácticos de llevarlo á cabo. 
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SR. PRESIDENTE—S€e va ávotar la mocion prévia. 

SR. CARVE (Don PeDro)—Tengo que hablar sobre la mocion; dos pa- 
labras nomas, para esplicar mi conducta al votar esta mocion. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Sabe muy bien la H. Cámara, que yo he he- 
cho oposicion á este Proyecto, hasta el punto de declarar que le negaria 
mi voto en general, porque en general, él estaba en completa oposicion 
con mis ideas y con mis principios; pero esto no me inhabilita para que 
apoye y sostenga la mocion presentada por el señor Diputado por Monte- 
video, aplazando la discusion. 

Por el contrario, quiero demostrar á la Comision de Hacienda, que no 
he llevado mi intransigencia á los últimos límites, á los límites que se ha 
creído desde el primer momento; sino, que desde que se presenta la opor- 
tunidad de aplazar el asunto hasta tanto pueda convencerme del primer 
término de su base, que es el millon y medio de pesos, yo tengo sumo gusto 
en acompañar en el aplazamiento al señor Diputado que la ha presentado. 

Queria esplicar esto, porque yo he rechazado este Proyecto, y franca- 
mente habria querido que se discutiera en general y se votara, porque yo 
sabia cuál seria el resultado del Proyecto. 

Pero quiero ser generoso, y voy á apoyar la mocion del señor Diputado 
para que se aplace el asunto, en la inteligencia de que votada esta mocion, 
yo haré otra, pidiendo al señor Ministro de Hacienda, venga á la Cámara 
á decirnos algo del Empréstito.... 

(Apoyados). 

.... -para entónces poder proseguir la discusion de este asunto, sobre una 
base sólida. 

Sr. PRESIDENTE—S0 va á votar la mocion de aplazamiento. 

Si se ha de aplazar la discusion de este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié... 

SR. Carve (Don PEDRO)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 

SR Carve (Don PEDRO)—Es ahora el momento oportuno de hacer mi 
mocion. 

Sr. PRESIDENTE—Sírvase redactarla. 

SR. CARVE (Don PEDrROo)—SÍ, señor. 

No es una mocion precisamente de interpelacion, sino una mocion muy 
lógica; es invitar al señor Ministro para que nos oriente en la cuestion del 
Empréstito, que como ha dicho muy bien el señor Diputado por Monte- 
video, Doctor Larreta, todo el mundo por ahí sabe la operacion, pero la 
Cámara de Representantes no lo sabe, y eso que es la que debe saberlo en 
primer término. 

Ahora, si el señor Secretario quiere escribir, voy á redactar la mocion. 
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(Dicta): «Invitase al señor Ministro de Hacienda, á objeto de esplicar á 
la Cámara el resultado de la operacion».... En la sesion próxima ¿me 
hace el bien de agregar?.... «de los 20 millones de pesos autorizada» .... 

Sr. RAMIREZ—Y la aplicacion que se ha dado á los fondos sobrantes. 

Sr. Carve (Don PEDRO)—Eso despues lo sabremos. 

SR. RAMIREZ—La interpelacion tiene que ceñirse á los puntos fijados 
de antemano. No se puede interrogar despues sobre otro punto, segun el 
Reglamento. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Yo no lo interrogo; yo lo llamo á dar espli- 
caciones sobre el resultado de la operacion. 

SR. Carve (Don Luis) —Puede ampliarse. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—La ampliacion del señor Diputado por 
Treinta y Tres, importa una presuncion, una censura al P. E. de que ha 
dispuesto mal. Yo no puedo admitirla, porque no conozco. ... 

Sr. CARVE (Don PeEDRo)—Mi objeto es conocer el resultado de la ope- 
racion. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—Nada mas. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Nada mas. En ese sentido he hecho la mo- 
cion. 

SR. GRANADA—Y en ese sentido es que yo la apoyaré. 

SR. PRESIDENTE—Léase la mocion. 

(Se lée). 

Un Sr. REPRESENTANTE—DE la Ley de Empréstito. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—No recuerdo la fecha. 

SR. PRESIDENTE—Despues se agrega. 

Léase la mocion. 

(Se vuelve d leer). 

S1 se aprueba la mocion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Continúa la órden del dia. 

(Se lée el artículo 1. del Proyecto de Ley referente å Don Pablo Zufria- 
teguz). | 

SR. HERRERO Y EspPinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Un momento. No se ha puesto en discusion: hay que 
leer algo mas. 

(Se lée lo siguiente): 
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PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.* Esté el peticionario á lo resuelto por punto general en la 
Ley dictada en la peticion del señor Don Pablo Zufriategui. 
Art. 2.2 Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Mayo 11 de 1888. 


Manuel Herrero y Espinosa—Carlos A. 
Berro—Eduardo Lenzi—Lucidoro Ma- 
ciel. 


Este es el Decreto recaído en la solicitud de Don Bernabé Rivera que' 
está en idéntica condicion. 

SR. HERRERO Y EspPInosa—Señor Presidente: yo pediria la palabra an- 
tes que se leyera, porque tengo que pedir que se aplace este asunto.... 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Estando apoyada la indicacion va á votarse.... 

SR. HERRERO Y EsPINosa—Si el señor Presidente me permite, voy á 
fundar la proposicion en dos palabras. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERO Y EsPINO0OsSaA—Como miembro de la Comision de Peticio- 
nes, he recibido encargo del Doctor Aguirre, Diputado por Cerro-Largo, 
que desea tomar parte en esta cuestion, á la que aporta bastantes datos, 
y por causas ajenas á su voluntad, por estar enfermo, solicita de la Cá- 
mara, que se aplace este asunto hasta la sesion próxima, con el objeto 
de poderse encontrar presente en la discusion y hacer conocer á la Cá- 
mara los datos que tiene por el estudio que ha hecho del asunto. 

Como miembro de la Comision de Peticiones, creo que la Cámara, para 
tratar este asunto, aceptará cuantos mayores datos se la traigan para es- 
clarecer el punto; y hago mocion de aplazamiento, para que se trate con 
mayor ilustracion. 

SR. PRESIDENTE—SI se han de aplazar estos asuntos hasta la próxima 
sesion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée lo siguiente): 
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La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si- 
guiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1. Autorízase al P. E. á destinar de las rentas generales, la 
cantidad de cuatro mil pesos (4,000 $), para recompensar al Doctor Don 
Laudelino Vazquez, como autor del Código de Instruccion Criminal. 

Art. 2.” Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones de la Cámara de Senadores, en Montevideo á nueve de 
Mayo de mil ochocientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


COMISION DE HACIENDA. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Hacienda encuentra fundada la solicitud del Doctor 
Don Laudelino Vazquez, reclamando una compensacion como autor del 
Código de Instruccion Criminal, solicitud que ha merecido ya la sancion 
del H. Senado. 

En general no se presume la liberalidad de los servicios, y menos la de 
aquellos que se reficren á la profesion del que los presta. Y este principio, 
que es una verdad legal en las relaciones de la vida civil, no es menos in- 
contestable é imperativo tratándose de los ciudadanos y del Estado. 

Cuando el Poder Público comete funciones ó trabajos que no deberán 
ser remunerados, la gratuidad del cargo resulta del mismo nombramiento 
honorario, ó de los objetos piadosos y patrióticos y de la práctica de dedi- 
carse á ellos desinteresadamente, como sucede respecto de los miembros 
que componen las Comisiones de Caridad ó los de carácter consultivo 
para ciertos establecimientos públicos. 
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Pero nótese bien, que estas tareas por sus fines y naturaleza, deben ser 
y son gratuitas, y que cualquiera puede desempeñarlas con sólo buena vo- 
luntad, sin perjudicar su profesion ó la gerencia de sus intereses persona- 
les. En muy distinto caso se encuentra la codificacion, trabajo de método, 
de paciente labor y de dedicacion continuada, que no permite por punto 
general, distraer mucho la atencion en otros asuntos, y queá veces está 
subordinado á un plazo impuesto por las sentidas necesidades pú- 
blicas. | 

En cometidos de esta clase, no puede exigirse razonablemente que un 
ciudadano preste servicios gratuitos, ni aun bajo el punto de vista del in- 
terés público. Las conveniencias nacionales están, por el contrario, empe- 
ñadas en que ellos se paguen, no sólo como un homenaje al derecho sino 
como un estímulo á los abogados laboriosos que pueden dedicarse al es- 
tudio de la legislacion y la jurisprudencia, en la seguridad de que si el Es- 
tado,como es presumible, utiliza mañana sus conocimientos, lo hará me- 
diante una retribucion que les compense de sus afanes. 

Esto es lo que se ha hecho hasta hoy con los que han dedicado su 
tiempo y su ciencia á la codificacion, y esto es lo que debe practicarse 
ahora. 

Al Doctor Narvaja se le adjudicó como compensacion la propiedad del 
mismo Código Civil de que fué autor y una suma en deuda pública. 

Con fecha 21 de Octubre de 1876 se asignó al Doctor Don Joaquin Re- 
quena la suma de cinco mil pesos, en remuneracion del Código de Proce- 
dimiento Civil. 

Los miembros de la Comision que se creó en 4 de Junio de 1865, para 
revisar el Código de Comercio, tenian una asignación mensual de ciento 
cincuenta pesos. 

En 1866, se nombró una Comision de Código compuesta de los mismos 
abogados que formaron la de revisacion del Código de Comercio, á los 
cuales se agregó el Doctor Joaquin Requena, y todos ellos gozaron de una 
compensacion durante el tiempo de sus funciones, hasta el 10 de Junio 
de 1872, en que se hizo cesar la citada Comision. 

Los trabajos del Doctor Vazquez han merecido la sancion legislativa 
como los de sus colegas nombrados, y las disposiciones que provectó, son 
igualmente Leves de la República; su obra debe reputarse relativamente á 
su índole tan útil como la de sus predecesores. 

No hay, pues, razon atendible, para no hacer estensiva al Doctor Vaz- 
quez la justa compensacion que se ha discernido á los demás codificado- 
res nacionales. Negársela, seria estableccr á su respecto una escepcion 
odiosa, que no podria escusarse por ninguna consideracion séria. 

Por estos fundamentos, la Comision os aconseja que prestels vuestra 
aprobacion al Proyecto de Decreto sancionado por el H. Senado, acor- 
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dando la suma de cuatro mil pesos para recompensar al Doctor Don Lau- 
delino Vazquez, como autor del Código de Instruccion Criminal. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 30 de 1888. 


Felipe H. Lacuera—Lúcas Herrera y Obes 
—Domingo Mendilaharzu—Carlos Maria 
Ramirez—Pedro E. Carve. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

SR. Lenzı—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. LenziI—Estando ligado por vínculos de parentesco con el interesado 
en este asunto, solicito que la Mesa me conceda permiso para retirarme 
de la Sala hasta tanto que se vote. 

SR. PRESIDENTE—Creo que es indispensable la presencia del señor Di- 
putado, porque quedaríamos sin número, | 

Sr. Lenzı—Me quedaré, pero no votaré el asunto. 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—Me parece que no es causa de escusacion 
la que invoca el señor Diputado por Canelones, porque no es reglamen- 
tario.... | 

SR. LenzI—Comprendo y conozco; pero lo hago por delicadeza. 

Yo no voy á votar: quiero que conste eso. 

SR. HERRERO Y EspPINosA—Í'ón ese caso, el señor Diputado por Canelo- 
nes perjudica la solucion del asunto. 

SR. PRESIDENTE—Hay número: puede pasar á la antesala el señor Di- 
putado. 

(Ast lo efectúa). 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Sr. OTERO (Don MAnuEL)—Como no hay oposicion en este asunto, pe- 
diria que se tratara en particular. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—SC va á votar. 

Si se ha de tratar en particular este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 
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Léase el artículo. 

(Se lée el articulo 1.'). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

(Se vuelve á leer el artículo 1.9). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

El 2.? es de forma. 

Pasaremos á cuarto intermedio. - 

(Se pasa á cuarto intermedio y vueltos a Sala....) 
Continúa la sesion. 

(Se lée lo siguiente): 


PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, reunidos en Asamblea General, etc., etc. 


DECRETAN: 


Artículo 1.2 Desde la promulgacion de la presente Ley, es libre de derc- 
chos la esportacion de ganados en pié por la frontera terrestre de ta Repú- 
blica. 

Art. 2.2 Los acarrcadores de ganado están obligados á ocurrir con las 
guias de campaña que prescribe el inciso 4.* del artículo 133 del Código 
Rural, á las autoridades aduaneras de los puntos habilitados para la cs- 
portacion de ganados, para obtener el permiso respectivo. 

Art. 3. Las autoridades aduaneras no podrán despachar ganado al- 
guno para el estranjero, sino en mérito de la guia de que se habla en el 
artículo anterior, la que deberá archivarse, entregándose un permiso nu- 
merado, estraído de un libro talonario, en el que deberá hacerse constar 
la clase y número de animales que se esporten, su procedencia y destino, 
las marcas y señales del ganado y los nombres del propietario y acarrea- 
dor. 

Art. 4.° Si del cotejo de las tropas con las guias, resultaren deficiencias 
ó diferencias, las autoridades aduaneras procederán de conformidad ú lo 
prescripto por los artículos 142, 143, 144, 145 y 147 del Código Rural. 
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Art. 5.2 Los acarreadores de ganado que no cumplan lo dispuesto en el 
artículo 2.° y los empleados aduaneros que consintieran el paso de tropas 
para el estranjero sin que se haya justificado la propiedad de los ganados 
en la forma establecida en el artículo 3.°, serán castigados como reos de 
abigeato de conformidad á la Lev de la materia. 

Art. 6. La carne tasajo de procedencia estranjera pagará como dere- 
cho de tránsito, tres centésimos por kilógramo. 

Art. 7.2 Deróganse las Leyes y disposiciones gubernativas que se opon- 
gan á la presente Ley. 

Art. 8.2? Comuníquese, etc., etc. 


Carlos Saenz de Zumaran— Eduardo 
Mac-Eachen. 


H. Cámara de Representantes: 


Los firmantes, vecinos hacendados residentes en el Departamento do 
Cerro-Largo, en la forma que mas haya lugar, por V. H. comparecemos y 
respetuosamente esponemos: Que instruidos y conocedores del hecho de 
haberse presentado ante V. H. un Proyecto de Ley en el cual se establece 
la abolicion del derecho de esportacion de los ganados en pié por la frontera 
terrestre de la República, y reconociendo la equidad, justicia y eficacia 
que entraña tal Proyecto, venimos en recurrir á la honorabilidad, rectitud 
y elevadas vistas de los honorables Representantes, pidiendo la sancion de 
tal Provecto y consignando un voto de aplauso y adhesion en favor de los 
Diputados que presentaron á la H. Cámara ese medio justísimo y oportuno 
para conjurar y contribuir á reparar los males de que actualmente se re- 
siente la industria pecuaria en los Departamentos fronterizos. 

Los fundamentos en que apovamos nuestra presente peticion, no pue- 
den en manera alguna ser desconocidos por la mayoria de los Represen- 
tantes que componen la H. Cámara, y por ello seremos parcos en su enu- 
meracion y en las consideraciones concurrentes á demostrar la verdad de 
tales fundamentos. 

Clasificaremos éstos en dos categorias: 
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La primera, comprensiva de los que importan perjuicios; y la segunda, 
de los que importan beneficios. 

En la primera, figura como principal, el mantenimiento de una tiran- 
tez aduanera que sólo ha podido ser dictada por vistas circunscriptas ó 
circunstancias especiales y angustiosas; vistas que si bien, inmediata y 
directamente, concurren á satisfacer apremios financieros del momento, 
están en oposicion á los principios liberales, cuya aplicacion es requerida 
por el mejoramiento de la situacion económica de los pueblos agobiados 
por impuestos y contribuciones exorbitantes y desproporcionados á la 
potencia productora que levantar debe la existencia social de esos pue- 
blos al nivel señalado por el progreso real, elaborado á fuerza de perse- 
verancia con el trabajo, desarrollado al amparo de las Leyes orgánicas y 
armónicas á la efectividad de los principios enunciados. 

Para nadie puede ser materia de duda la verdad que pesa sobre el pue- 
blo Uruguayo, aniquilando su existencia, al estremo de presentarlo con- 
fundido, con los que, por falta de fuerza, permanecen al pié de la cima en 
que flamea la bandera del progreso, clavada por los que, mas afortuna- 
dos, han conseguido llegar, en su marcha ascendente, hasta colocarse á la 
sombra de esa seductora bandera que contemplamos llenos de anhelos por 
acercarnos á ella, pero que fuerzas contrarias nos vienen distanciando 
mas y mas y haciendo que perdamos las esperanzas acariciadas ayer, 
cuando la palabra oficial nos ofrecia economia y administracion honrada, 
equitativa y justiciera. 

La verdad á que aludimos, es el recargo de los impuestos gravitantes 
sobre el consumo y la labor del pueblo. Entre estos impuestos, los dere- 
chos aduaneros que se pagan, son indudablemente fuertes los que pesan 
sobre la importacion de artículos de consumo cuya produccion en este 
país no está desarrollada, así como tambien son fuertes los que pesan so- 
bre la esportacion de nuestros productos naturales que la industria fabril, 
en su desarrollo actual, es insuficiente para transformarlos en manufac- 
turas nacionales. | 

El derecho que se trata de abolir por medio del Proyecto á que hemos 
aludido, pesa esclusivamente sobre los intereses de los estancieros fronte- 
rizos, y como tal, no tiene razon de subsistir en una época que se denomina 
de reparacion. Esa verdad no precisa demostrarse, porque está demos- 
trada por la naturaleza del contrato de compra-venta, en que los graváme- 
nes de la cosa vendida disminuyen su precio; en el caso de que nos ocupa- 
mos, la cosa vendida es el producto constituyente de la riqueza nacional, 
en cuya esplotacion tenemos invertidos nuestros capitales, absorbiendo 
toda nuestra labor y actividad industrial. 

Lo que entendemos ser materia de estudio, son las tendencias monopo- 
lizadoras que en la actualidad se desarrollan, pretendiéndose autorizarlas 
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con la conveniencia indicada en favor de la fabricacion nacional. No es 
nuestro intento ni tenemos para qué entrar en ese estudio. 

Basta á la justificacion de nuestra solicitud, señalar el hecho de que el 
desarrollo de la industria manufacturera de la carne tasajo en el país, no 
alcanza á beneficiar nuestros ganados gordos, que nos vemos obligados, 
hace porcion de años, á vender por precios tan ínfimos que no dejan un 
centavo de interés para los que hemos invertido nuestros capitales en la 
industria pecuaria, y nos encontramos sometidos á las combinaciones de 
los saladeristas y de los invernadores radicados en los Departamentos del 
interior. A no ser la concurrencia que los saladeristas de la Provincia de 
Rio Grande hacen en la compra de nuestros ganados, de cierto que la ma- 
yor parte de los estancieros firmantes nos habríamos visto forzados á 
buscar otro horizonte para el giro de nuestros amenazados capitales. 

Es esa una verdad de tenerse sériamente en cuenta por el Poder Legis- 
lativo, al que recurrimos confiados en que sabrá comprobar su anhelo cn 
el sentido de minorar los gravámenes que de una manera inconveniente 
pesan sobre los intereses del pueblo. 

A la ilustracion de tan Honorable Poder dejamos confiada la dilucida- 
cion de los detalles que omitimos y son concurrentes á justificar nuestra 
peticion. 

Los beneficios que ofrecen los principios liberales aplicados al sistema 
aduanero, son tan obvios, que juzgamos innecesarios detallarlos cuando 
nos dirigimos á un Poder del Estado en que brillan, por su ilustracion y 
talento, muchos conspícuos ciudadanos. Sin embargo, apuntaremos so- 
meramente algunos de los que se ligan al motivo de nuestra peticion. 

En primer lugar, señalamos la valorizacion de los campos destinados y 
que sirven de base á la industria pecuaria; campos que vienen deprecián- 
dose de una manera sensible en los Departamentos fronterizos al Brasil, 
mientras que en los Departamentos del interior y litoral del Uruguay au- 
mentan anualmente su valor. 

La razon de ese desequilibrio en el precio, no es otra que la existencia 
del derecho de esportacion aplicado á la de nuestros ganados en pié por la 
frontera terrestre. La abolicion de ese derecho producirá inmediatamente 
la suba del precio de nuestros campos, que son el suelo nacional destinado 
á ser el taller del progreso en las transformaciones que el comercio y la 
industria le asignan en el porvenir á que debemos acercarnos, entregán- 
donos al impulso de la locomocion que la ciencia económica nos brinda. 
Por otra parte, esa abolicion contribuiria á que el sistema aduanero del 
Brasil, retribuyendo nuestro liberalismo, disminuya el derecho de espor- 
tacion de los artículos que podemos calificar como de consumo de pri- 


mera necesidad, acercándonos así al libre cambio de los productos de 
ambos países, 
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Con lo que dejamos espuesto, juzgamos que la Honorable Cámara sabrá 
estimar la justicia que entraña nuestra peticion y sancionará el Proyecto 
de la referencia. 

Es gracia con justicia, etc. 


Juan Antonio Martins—José A. Aceve- 
do y C*—A. Elio Muñoz —Juan 
Francisco Silva—Leoncio Olmos— 
Juan R. Agutar. 


ADHESIONES Á LA SOLICITUD DIRIGIDA Á LA HONORABLE CÁMARA DE REPRE- 
SENTANTES PIDIENDO LA SANCION DEL PROYECTO DE LEY PRESENTADO 
POR LOS DIPUTADOS SAENZ DE ZUMARÁN Y MAC-EACHEN, SOBRE ABOLICION 
DEL DERECHO DE ESPORTACION DE LOS GANADOS EN PIÉ POR LA FRON- 
TERA TERRESTRE DE LA REPÚBLICA. 


Arocena y Coronel, Ignacio Siheira, Manuel Mendez, Bernardino Silva, 
Fidelino Morales, Delfino Moreira, Patricio Oliver, Antonio Soca, Joa- 
quin Moreira, Juan Arebula, Juan Cándido Rodriguez, Manuel Luis Do- 
rochaazorio, Antonio Soares da Porcencula, João Menchaca, José Luis 
Nilio, Juan Nilio Silva, José Contrera, Pantaleon Muniz, José Corneia, 
Rufino Alva, Carneiro Ribeira da Silva, Santiago de Ancas, Benjamin 
Leitáo, Ildefonso Nuñez Baptista, José Maria Moreira, Baltazar de O. 
Duarte, Cipriano Gonçalves, Scipiáo Gonçalves, Abilio Pulibio Gonzalez, 
Paulino Gutierre, Juan Arebula, Juan Rodriguez, José Fernandez, Ber- 
nardino Mendez, Juan Benites, Manuel Suarez, Juan Antonio Martins, 
Lino Cabrera, Daniel Floro Merino, Secundino Morales, José Antonio 
Acendo, Francisco Parada, José G. Villaamil, Juan Indalecio Morales, 
José Maria Acevedo, por Francisco Saravia, M. Ibarbucea, Ramon Marti- 
nez, Silveiro Ferran, Eduardo Fernandez, Floro G. Noble, Horacio B. Du- 
tra, Antonio Silvano de Freitas, Manuel Sóñora, José Guerrero, José M. 
Sassiani é hijo, Laureiro y Leon, Garabilla Gonzalez Hnos., Unilla Ar- 
coytia, Crisanto Aguirre, Juan M. Posse, Pedro Manuel Isasa, Gervasio 
Nuñez, R. Lopez Ramos, José Lacourt, J. Fernandez, Diego Sorondo, 
Cárlos Carvaduo, Tomás Villalonga, Sicardi Fignez, Juan Manuel Isasa, 
Juan Olivera, José Cazarré, Fernando M. Villaamil, Victoriano Martinez, 
Enrique Psitsch, R. Ferraro, Antonio Pricto, Juan Marieyhaz, Martin 
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Maria Avara, Américo Damboriano, Martin Jaureyumberry, Miguel Ca- 
bré, Bautista Amestoy, Pedro N. Vilardebó, Pedro Lacaz, Daniel Has- 
tings, Manuel Carvalledo, Francisco Vega, Ramon G. Villaamil, Juan L. 
da Costa, Hurtado T. Vega, Santos Angueira, Magdalena Hoyo, Juan To- 
losa, Ventura Salvane, Manuel Yañez, Juan P. Fontanez, Benito P. Na- 
via, Santisteban Hermanos, Abelardo Pontains, Nicolás Oribe, Nicolás 
Acaron, A. Elio Nuñez, Fermin Estavillo y Gonzalez, Agustin Muñoz 
(hijo), P. E. Muñoz, Javan J. Teixeira de Melee, Francisco Teixeira, Félix 
Teixeira, José Joaquin Ferreyra, Cicero J. Terneira, Tomás Borches, 
Alejandro Borches, C. Monegal. 


H. Cámara de Representantes: 


Los hacendados que suscriben, haciendo uso del derccho de peticion 
que la Constitucion acuerda, esponen: 

Que han visto con satisfaccion la presentacion de un Proyecto de Ley, 
por el que se exonera de derechos la esportacion del ganado en pié, por 
la frontera terrestre de la República. 

Como una Ley, en el sentido del Proyecto presentado á la consideracion 
de la H. Cámara, era y es medida urgentemente reclamada, puesto que á 
la vez vendria á satisfacer una necesidad bien sentida de proteccion á la 
industria ganadera, y llenaria un deber de justicia derogando una Ley 
de escepcion, que perjudica y grava los Departamentos menos ricos y 
mas necesitados del auxilio de Leyes protectoras: venimos á manifestar 
á V. H. que nos adherimos en un todo al Proyecto de Ley en discusion, 
y que rogamos su pronto despacho como un verdadero servicio prestado 
al país y á su industria principal. 


Montevideo, Marzo 30 de 1888. 


J. Buxareo—Antonino Suarez—Domingo Ordoñana—Be»- 
nardo Silveira y C.2—0' Neill Hermanos—Por Paulina F. 
de Algorta y Cárlos Algorta y Villa de Moros, Enrique 
Algorta y Villa de Moros—Bam y Jhomás—Rivio Plute— 
Estancia Coy—Juan Echeverria—Mannel Jacinto Fagun- 
des—Luts I. Garei—A ruego de Francisco Gutierrez, Zo- 
rrilla L. Garei—A. Martinez Bucla—Buenaventura R. de 
Azorele—Cdárlos E. Zuasnara—Joaq uín Suarez—Daniel 
Chararria—Luts Galan y Rocha—José A. Oliveres—Julio 
San3—José M. Rodrigucz—Medardo Rodriguez. 
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ADHESIONES Á LA SOLICITUD DIRIJIDA Á LA H. CÁMARA DE REPRESENTAN- 
TES, PIDIENDO LA SANCION DEL PROYECTO DE LEY, PRESENTADO POR 
LOS DIPUTADOS SAENZ DE ZUMARÁN Y MAC-EACHEN, SOBRE ABOLICION 
DEL DERECHO DE ESPORTACION DE LOS GANADOS EN PIÉ POR LA FRON- 
TERA TERRESTRE DE LA REPÚBLICA. 


Justino Muniz, Patricio Olivera, Ramon Mundo, José Francisco Mora- 
les, Luis Argúello, Fernandez y C.?, Jiné Lañen, Antonio Sorgencio, 
Pablo Estomba, José Burgos, Manuel Cuello, Arturo Marquez, Graciano 
B. Marquez, Juan Manuel Lopez (hijo), Adanto I. Marquez, Rafael Sanez, 
Feliciano I. Monteros, Rudecindo Castro, á ruego de Rufino Martinez, :* 
Vicente Martinez, Wenceslao Silveira, Pablo Estavillo y Gonzalez, á 
ruego de Pedro Lopez, Pedro Perdomo, Emilio Olivera, Pedro Perdomo, 
Clementino Diaz, por ausencia de Jesús Lopez, el encargado, Prudencio 
Añativia, Pascual F. Estavillo, Ramon E. Silveira, Francisco Zalba, Fa- 
cundo Ibañez, Pascual Estavillo y Gonzalez, á ruego de Don Juan Manuel 
Lopez, Gregorio Gadea, á ruego de Don Domingo Aguilar, Atilio Car- 
dozo, Juan José Ordagrin, Manuel Suarez, Gaspar Ferreira, Camilo Fe- 
rreira, Pablo Lacase, Fhaddi Diaz de Lima, Joaquin José Marquez, José 
F. Varela y C.*, Manuel Martins Branco, José Urrutia, Máximo Figue- 
redo, Caramés y C.?, Fernando Gonzalez, José Durán, Joaquin Montaños, 
Ramon E. Montaño, Luis Maria Navarrete, Estanislao Sequeira, Juan 
José Laureiro, Faustino Fort, Dionisio Olivera, Joúo de Deos, Moreira, 
Ricardo Amrs Souza, Ignacio Antonio Deroro, á ruego de Domingo Fo- 
cho, José R. Sosa, á ruego de Alejandro Moura, José R. Soza, á ruego de 
Ceferino Soza, José A. Soza, Hermenegildo N. Lentines, Joaquin Oli- 
veira, á ruego de Gerónimo Senteno, Joaquin Olivera, José R. Soza, á 
ruego de Salvador Silveira, Joaquin Oliveira, Juan Garcia Preme, á ruego 
de Manuel Ferreira, Juan Garcia Preme, á ruego de Alberto Quegues, 
Dionisio Olivera, á ruego de Juan Bernardo Quegues, Dionisio Olivera, 
José M. Martinez, Santos Monteorna, Pedro Lopez, Juan Moreira, Al- 
fredo Moreira, Cipriano Fort, Hilario Fort, Manuel Lucas Abiera, Sa- 
hierles, Francisco Liurnes Oliveira, Francisco Gregorio Laserl Oliveira, 
Pablo Lucas, Maximiano Suarez, Sebastian Bamba, Pedro Gomez, Ama- 
lio Suarez, Luquon Pereira, Antonio de Madonga, Mariano Mendez, Juan 
Francisco Fort, M. Aparicio Fort, Simon Fort, Maximiano Silva, Luis 
G. Silva, Manuel N. Silva, Emilio Silbos, Ramon Ferreira, Manuel C. 
Meneses, Juan Ciscarnia, Sebastian Raptista, Silverio Pechira, José Luis 
Irureta, Sisorio Bapta, Ciriaco Baptista, José Antonio Murias, Eleuterio 


— 88 — 


Murias, Leandro S. Monteavaro, Eulalio Souza (hijo), Nicomedes Her- 
bes, Francisco Fraga, Antonio G. Prerno, Manuel José Meneses, Rafael 
Paridez, Hildebrando Goncalves, Luis Reis do Sartas, Formdano G. de 
Aruido, Felisberto F. Alfonso, Nicanor Mendez, João Delfino Ferreira, 
Francisco Ignacio Rodriguez, Cezerio Souza, Eulalio Souza, Andrés C. 
Gama, Taytano Along, Saturnino Souza, Rafael José Haver, Enrique Pe- 
rera. 


ComMISION DE HACIENDA. 
H. Cámara de Representantes: 


Desde que V. H. emprendió con mano firme en la Legislatura anterior, 
la reforma del "sistema rentístico, ha sido norma constante de sus pro- 
cederes, ajustarse á un espíritu de prudencia, que sin desviar su accion 
del punto objetivo á que se encamina, la lleve lentamente á él. Esta con- 
ducta obedece al designio de no provocar mutaciones que puedan resol- 
verse en crísis por lo inesperado de su sancion, pues todo plan de 
hacienda necesita librar al tiempo el allanamiento de la mitad de los in- 
convenientes provocados por el conflicto de los intereses en litigio. 

Siendo el plan de V. H. tan vasto, que abarca en la plenitud de su es- 
tension el sistema tributario de la República, junto con la materia impo- 
nible, debe esforzarse en conciliar los propósitos con la oportunidad, si 
ha de servir correctamente sus vistas propias. Hasta ahora, las ha ser- 
vido sin duda en la medida de lo posible, metodizando el cobro de los im- 
puestos y su distribucion, y decretando la liberacion de derechos de sa- 
lida sobre la produccion nacional y los elementos de trabajo. | 

Pero á medida que el progreso de la renta se ha estimulado con estas 
franquicias, nuevas exigencias de los productores nacionales se han he- 
cho sentir, pidiendo la supresion de derechos que aun gravan la salida 
de sus productos. Brillan en primer término, en este concurso de solici- 
tantes, los ganaderos que piden la supresion del impuesto sobre el ga- 
nado que se esporte en pié por las fronteras terrestres de la República, 
y á satisfacer ese pedido tiende el Proyecto de Ley presentado por los Di- 
putados señores Zumarán y Mac-Eachen. 

La Comision, por punto general, no encuentra justificable en teoria, 
ningun derecho de salida, porque aparte de ser un gravámen sobre la 
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produccion propia, es un recuerdo de las antiguas aduanas interiores, 
condenadas por la ciencia y la esperiencia. Sólo la necesidad tolera que 
existan tributos de este género, á falta de recursos mas adecuados para 
atender los servicios públicos. De modo que el Proyecto sometido á su in- 
forme, halló á la Comision favorablemente dispuesta, y si ha reservado 
su dictámen hasta ahora, es en razon de haber querido oir todas las ob- 
jeciones y reunir todos los datos para resolverlas. 

La primera objecion que ha ofdo, es la de la merma de la renta general, 
por la disminucion del impuesto de salida sobre el ganado en pié, pero á la 
verdad que esta objecion se resuelve por sí misma, considerando desde 
luego, que lo que el Fisco pierde aparentemente en renta, lo gana el país 
en riqueza positiva, á causa del aumento de los beneficios obtenidos por 
los productores, vendiendo con mayor baratura de costos, una cantidad 
tambien mayor de animales. 

Por otra parte, el crecimiento de la renta pública, que es un hecho 
evidente para todos, no hace sospechar que la liberacion"de derechos de 
salida al ganado en pié, sea motivo de desequilibrio para el ejercicio eco- 
nómico futuro, ni los que le sigan. 

El derecho de salida sobre los animales en pié, que se esportan por la 
frontera del Brasil, es de 8%, sobre su valor oficial, y en el último quinque- 
nio de 1883-87 ha producido lo siguiente: 


1883 Valor $ 644,448 Derecho 8 %, = 53,159 $ 04 
1884 » » 410,552 » » » = 31,6044 » 16 
1885 » » 499,840 » =» » = 39,987 » 20 
1886 » » 510,817 » » » == 40,865 » 36 
1887 » » 704,450 » » » = 56,356 » 00 


Como se ve, la totalidad del derecho puede computarse en un promedio 
de 45,000 pesos anuales, que no serfa parte á introducir el desequilibrio 
en nuestros egresos rentísticos, desde que en un Presupuesto de mas de 14 
millones, nunca será déficit una suma tan exigúa. Pero siendo reproduc- 
tiva la supresion de este derecho, puede afirmarse como ya se ha dicho, 
que el aumento de riqueza por la mayor venta de ganados, suplirá con cre- 
ces la merma accidental en la renta pública. 

Resuelta esta objecion preliminar, la Comision ha tomado en cuenta 
otra, cuyo aspecto tiene al igual de la primera, tanta estension aparente 
como falta de base segura. Se dice que las ventajas de la liberacion del 
impuesto, van á refluir todas sobre los saladeristas riograndenses, quie- 
nes, á medida que la concurrencia se suscite, podrán evitarla de dos modos: 
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ó recabando de su Gobierno que grave con un fuerte impuesto la entrada 
de nuestros ganados allí, ó mancomunándose para sostener un precio de 
compra que les imposibilite de vender con ganancia. 

Si el fundamento de la primera objecion era de suyo destructible, ma- 
yormente lo es este, que apenas puede resistir á la crítica mas vulgar; 
porque siendo el precio un fenómeno económico que se regula por las le- 
yes de la oferta y de la demanda, no es el capricho de los Gobiernos ni la 
mancomunidad de unos cuantos interesados, quienes pueden hacerlo á su 
gusto. 

Es cierto que hay combinaciones artificiales capaces de influir en su 
fructuacion, pero ese efecto y todos los de su laya, son transitorios, mien- 
tras no reposen en una concurrencia positiva de productos similares. Y 
desde que la Provincia de Rio Grande tiene menor número de ganados 
que nosotros, y su clase es inferior, no es admisible que por entregarse 
á una rivalidad estemporánea, se priven sus habitantes del alimento dia- 
rio, y sus industriales de una ganancia eventual. 

Además, esa Provincia que sólo cuenta 22 saladeros, lucha con incon- 
venientes desalentadores, no sólo para concurrir con nosotros en materia 
de ganado vivo, sino en la elaboracion de carne salada. Su inferioridad á 
este respecto, parece ser invencible, pues depende de la falta de hábitos in- 
dustriales y de la naturaleza de las cosas. La preparacion de las carnes 
allí es todavia fina y seca, en su mayor parte; el transporte marítimo difí- 
cil, pues la barra no da salida á buques mayores de quince cuartas de ca- 
lado, y los mejores saladeros están situados en campos débiles y de mal 
engorde. 

Todas las carnes despues de beneficiadas, tienen que pagar un dere- 
cho de 4 3/4%, del valor oficial. Los fletes en vapor, para Rio Janeiro 
son de 250 reis por cada quince kilógramos y 500 reis para Bahia ó Per- 
nambuco, no admitiéndose á bordo sino carne enfardada. Los buques 
de vela la admiten á granel, pero hacen sus viajes muy de tarde en tarde 
para los dos últimos puertos. 

De manera que la rivalidad entre los saladeros riograndenses y los nues- 
tros, no podrá nunca tener influencia desastrosa para nosotros, por las 
siguientes razones: 1." dificultad y carestia en el transporte; 2.* inferiori- 
dad del producto elaborado; 3.* inferioridad de número y calidad del ga- 
nado faenable. Si á estas circunstancias se agrega, que nuestros salade- 
ristas mandan al Brasil la flor de sus carnes, reservando el refugo para la 
Habana, mientras los riograndenses no disponen de ese recurso por ca- 
recer de géneros de permuta con aquel mercado, resulta que la superiori- 
dad de nuestras carnes garantirá siempre su salida, y cuanto menos re- 
cargo de impuestos soporten, mayor será la posibilidad de su venta. 

Inconvenientes de otro género, contribuyen tambien á mantener nues- 
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tra primacía en este ramo. La Provincia de Rio Grande carece de Bancos 
que faciliten fondos á la industria, á no ser para libranzas sobre las otras 
plazas consumidoras, de modo que las iniciativas para el fomento de la 
industria saladeril, están restringidas dentro de un aislamiento que las 
hace raras. Nuestros industriales en cambio, disponen de franquicias 
muy ventajosas por virtud del régimen bancario existente en el país, y 
pueden sus iniciativas estenderse á una base de operaciones que reposa 
en el crédito personal y en las perspectivas de buenos negocios. 

En resúmen, las estadísticas riograndenses de 1878 á 1884, comparadas 
con las nuestras de la misma fecha, prueban la inferioridad de aquellos 
saladeros respecto de los de la República, como vamos á demostrarlo. 

Las matanzas de los saladeros de Rio Grande durante ese período de 
seis años, arrojan los siguientes números: 


1878-79 fueron faenados 385,469 animales 


1879-80 » » 337,450 » 
1880-81 » » 244,674 » 
1881-82  » » 213,360 » 
1882-83 » » 280,330 » 


1883-84 » » 295,058 » 


Aparte de la progresion decreciente que presentan estas unidades nu- 
méricas, las cantidades que ellas suman no alcanzan ni á la mitad de 
nuestras matanzas, como lo prueba el siguiente dato arrancado al Anua- 
rio Estadistico de 1886 y que espresa el movimiento habido en los salade- 
ros de la República: 


1878 fueron faenados 667,026 animales 


1879 » » 556,500 » 
1880 » » 665,500 » 
1881 » » 576,170 » 
1882 » » 738,500 » 
1883 » » 704,400 » 
1884 » » 853,600 » 


Estas cifras demuestran por sí solas que la industria saladeril rio- 
grandense es numéricamente inferior á la nuestra, y habiéndose demos- 
trado ya que es inferior tambien en la calidad de los productos y en las 
condiciones de la esportacion, no hay para qué insistir que la concurren- 
cia que se teme por ese lado, no reposa en ningun fundamento atendible, 
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Por otra parte, informes fidedignos que la Comision tiene, la inducen á 
afirmar que los saladeros de Rio Grande amenazan una decadencia cada 
vez mayor, habiéndose quedado reducidos á 22 de 30 que antes eran, y lu- 
chando con dificultades crecientes para sus faenas habituales. 

No son, pues, los saladeristas riograndenses quienes podrán imponer 
el precio á nuestros ganados, y todas las combinaciones que hicieran en 
ese sentido, les llevarian á encarecer su propia produccion. Porque supo- 
niendo que gravasen la entrada con un fuerte derecho, ¿quién sino ellos lo 
pagarian al vender el producto? Y suponiendo que restringiesen la de- 
manda para quebrar el precio corriente, ¿quién sino ellos se perjudi- 
caria por la escasez de ganado faenable? 

Mientras tanto, necesitando como necesitan nuestros ganados, cuanto 
mas cómodo sea el precio á que nuestros estancieros puedan vendérselos, 
mavor ha de ser el consumo que hagan de ellos. 

En puridad de verdad, la ventaja del mercado libre con Rio Grande, está 
en que muere la usura respecto á la formacion del precio entre nosotros. 
Los ganados del Norte y del Este de la República, en vez de quedar redu- 
cidos á la demanda esclusiva de los saladeristas nacionales, tendrán la 
oportunidad de contratar con un 8 % menos de gravámen la venta de sus 
ganados fuera del país. Esta modificacion regula las verdaderas condi- 
ciones del precio, abriendo horizontes mas vastos al contrato. 

La Comision no hubiera necesitado entrar en este órden de considera- 
ciones, si el deseo de justificar ampliamente su dictámen, no la indujese, 
en este como en todos los casos, á abarcar los diversos aspectos de cada 
cuestion sometida á su informe. Habria bastado para el negocio actual, 
con aducir el argumento perentorio de que, entre las peticiones elevadas á 
V. H. solicitando el despacho del Proyecto que es materia de este trabajo, 
figura un número crecido de saladeristas firmando de comun acuerdo con 
los estancieros, lo cual demuestra que es armónico y concordante el inte- 
rés de unos y otros en que se suprima el derecho de salida sobre el ganado 
en pié. 

Despues de todo, y crevendo haber espresado con claridad las ventajas 
redundantes á nuestra industria ganadera por la supresion de ese dere- 
cho, la Comision se permite aconsejar á V. H. que sancione el Proyecto 
de los Diputados señores Zumarán y Mac-Eachen. 

Dios guarde á V. H. muchos años. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 28 de 1888. 


Felipe H. Lacueva—Pedro E. Carre—.Do- 
mingo Mendilaharzu—Francisco Bauzd 
Perfecto Giribaldi — Licas Herrera y 
Obes (discorde), 


- 
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SR. Carve (Don Luis)—(Interrumpiendo) — Pido que se suprima la 
lectura del Informe, porque es largo y lo conocemos todos, 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si se suprime la lectura del Informe. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZUMARÁN—Cuando tuve el honor de presentar á la H. Cámara este 
Proyecto de Ley, lo fundé brevemente. 

Hoy viene á la consideracion de la Cámara con un luminoso Informe de 
la Comision de Hacienda, y reforzado, además, con distintas peticiones de 
estancieros, industriales y otros productores, todas tendentes al mismo 
fin: á que se suprima un derecho como éste, «que en la actualidad no tiene 
razon de ser. 

La circunstancia de que un Diputado, miembro de la Comision de Ha- 
cienda, el Doctor Don Lúcas Herrera y Obes, haya firmado discorde este 
Proyecto y el desco por mi parte de abreviar en lo posible la discusion, 
para conocer los argumentos que puedan aducirse en contra del Proyecto, 
me hacen que limite por ahora mi esposicion á las breves palabras que 
acabo de espresar. 

Tendré sólo que agregar, que por distintos conductos, han llegado á los 
miembros de la Cámara adhesiones á este Provecto de todas partes de la 
República. 

El señor Senador y el señor Diputado por Treinta y Tres, han recibido 
de la Junta Económica de aquel Departamento, una esposicion fundada 
en peticiones de un gran número de estancieros del Departamento en 
igual sentido; la prensa tambien ha aceptado en general el Proyecto. 

De manera que las objeciones que puedan hacerse á él, las conocemos 
por boca del ilustrado miembro de la Comision de Hacienda señor He- 
rrera y Obes, y debo suponer que las hará, para poder refutarlas. 

SR. HERRERA Y OBes—Estoy en completo desacuerdo con las opinio- 
nes de los que sostienen el Proyecto presentado por el Doctor Zumarán. 

Plagiando á un conocido economista, diré, que en estas cuestiones, no 
es lo mas importante lo que se ve, sino lo que no se ve, y que para verlo, 
es necesario haber tenido la fortuna, ó la desgracia, de haber practicado 
como yo, durante muchísimos años, la ganaderia y las industrias que con 
ella se relacionan. 

Pero el Proyecto se ha presentado apoyado por un crecido número de 
estancieros, y aconsejada su sancion por un laborioso y bien redactado 
Informe de la Comision de Hacienda. 


Oh 


Ha quedado establecido, que el votar un Proyecto en general, no signi- 
fica otra cosa que declarar la Cámara la voluntad de querer ocuparse de 
él; y entiendo que en una cuestion de esta trascendencia, con tales apoyos, 
la Cámara no puede declarar que no quiere ocuparse, ó que no crée deber 
ocuparse de él. l 

Por consiguiente, reservándome para impugnar el Proyecto en la par- 
ticular, como creo que puedo impugnarlo, no me opongo á la sancion en 
general, y por el contrario, voy á prestar mi voto. 

SR. PRESIDENTE—Léase el Proyecto. 

(Se lée). 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée lo siguiente): 


CÁMARA DE SENADORES. 


= La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si- 
guiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1. El P. E. liquidará y pagará las diferencias de sueldo, 
desde que fué separado de la Lista de los Servidores de la Independencia, 
el Sargento Mayor Don José L. Mendoza, hasta la fecha de su reincorpo- 
racion. 

Art. 2. Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones de la H. Cámara de Senadores, en Montevideo á once de 
Julio de mil ochocientos ochenta y siete. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 
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CoMISION MILITAR. 
H. Cámara de Representantes: 


Para poder informar con mas acierto sobre el precedente «Proyecto de 
Decreto», sancionado por el H. Senado, y recaído en la solicitud que, res- 
pecto á la liquidacion de haberes, hizo el Capitan de la Independencia, 
Don José Leon Mendoza, Vuestra Comision ha tenido necesidad de re- 
montarse y coordinar antecedentes de diversas épocas, á fin de formarse 
juicio propio sobre la justicia de aquella sancion. 


El 22 de Junio de 1877, Don José Leon Mendoza se presentó al Gobierno 
reclamando ser incorporado á la Lista de los Servidores de la Indepen- 
dencia, en clase de Capitan; reclamo que fué atendido por el Gobierno con 
fecha 10 de Setiembre de dicho año, despues que el solicitante justificó 
los estremos requeridos y la identidad de su persona. 

El señor Mendoza continuó revistando en esa calidad hasta el 30 de 
Enero de 1878, fecha en que, por dictámen de la Comision de Escalafon 
Militar, el Gobierno lo mandó separar y que volviera al Estado Mayor Pa- 
sivo, en cuya lista habia sido dado de alta en 24 de Abril de 1876. 

La Comision de Escalafon dijo en 25 de Enero de 1878: «Estando á los 
términos de la Ley y de las instrucciones especiales del Gobierno, no re- 
vistando el Capitan Don José Leon Mendoza en el Ejército, á la promul- 
gacion de la Ley de 25 de Julio de 1874, la Comision no lo considera com- 
prendido en su beneficio, sino en la clase que acreditan sus servicios en 
aquella fecha.» 

De conformidad con este iamen: recayó el Decreto de 30 de Enero 
de 1878, separando al Capitan Mendoza de la Lista de Servidores de la In- 
dependencia, para que volviera á revistar en la Plana Mayor Pasiva; todo 
lo que se comunicó al Estado Mayor, á la Contaduria General y al Habili- 
tado respectivo, d fin de que solo le abonase medio sueldo, pasando el resto 
á la Tesoreria General. 


II 


Habiendo insistido el peticionario en 1881, ante el P. E., sobre su rein- 
corporacion á la Lista de los Servidores de la Independencia, despues de 
la tramitacion de órden, y de acuerdo con el parecer del Fiscal del ramo, 
el Gobierno le mandó ocurrir al Cuerpo Legislativo. 

Así lo hizo en 1882, invocando el mérito de cincuenta y tantos años de 
servicios á la patria y sus mas de ochenta y seis años de edad, para que 
se le acordase la reincorporacion que pretendia, á fin de poder optar á los 
premios establecidos. Hizo presente, además, que causas ajenas ú su vo- 
luntad lo habian tenido accidentalmente sin revistar en el Ejército antes 
de 1874; é invocó la circunstancia de que igual deferencia se habia usado 
para con otros que, como él, tuvieron la gloria de combatir por la Inde- 
pendencia. 

Vuestra Comision de entónces, historiando estos mismos hechos, aco- 
gió favorablemente la solicitud del Capitan Don José Leon Mendoza; y 
para mejor ilustrar el presente, conviene reproducir aquí algunos pasajes 
de aquel dictámen. 

«Posteriormente, el señor Mendoza fué separado de esa Lista por la Co- 
mision de Escalafon, sin que mediara una causa justificada, como así lo 
reconoce el señor Fiscal de Gobierno, Doctor Don José M. Montero, en 
una de cuyas vistas, que lucen en el espediente de la referencia, despues 
de reconocer dicho funcionario que los antecedentes del espediente for- 
mulado para la incorporacion del Capitan Don José Leon Mendoza en la 
Lista de los Servidores de la Independencia estaba en regla. En efecto; el 
señor Fiscal dice que la Comision de Escalafon separó al señor Mendoza 
de la Lista de los Servidores de la Independencia sin una causa justificada, 
ni con el Informe del Estado Mayor General, ni con el de la Secretaría del 
Ministerio de la Guerra....» 

«En mérito de estas consideraciones, que fluyen del espediente que se 
ha tenido á la vista, y que envuelven una injusticia, Vuestra Comision os 
aconseja el siguiente» 


«PROYECTO DE DECRETO» 


«Artículo 1.? Reincorpórese en las Listas de los Servidores de la Inde- 
pendencia, al Capitan agregado al Estado Mayor Pasivo, Don José Leon 
Mendoza, sin opcion d los haberes devengados.» 


RIRA yy EAE 


Este Decreto fué sancionado por ambas Cámaras en 1883 y comunicado 
al P. E. con fecha 12 de Mayo de dicho año. En consecuencia de este pre- 
cepto legal, el 10 de Agosto de 1883, fué dado de alta el Capitan Mendoza 
en la Lista de los Servidores de la Independencia; y con fecha 25 de Agosto 
del propio año, segun él lo ha manifestado, fué ascendido á Sargento Ma- 
vor, en virtud del ascenso general decretado para todos los de aquella 
época. 


III 


En Setiembre de 1885, se presentó nuevamente al Gobierno pidiendo, 
por crecrlo de justicia, que se le mandasen liquidar sus haberes en la 
clase de Capitan, desde que fué dado de baja (Enero 30 de 1878) hasta su 
reincorporacion (Agosto 10 de 1883), como se habia hecho con otros jefes 
en su mismo caso. 

El P. E., despues de oir á las Oficinas respectivas y principalmente á la 
Contaduria General del Estado, que transcribió en su Informe el Decreto 
Legislativo de Mayo de 1883, no hizo lugar á la solicitud del señor Men- 
doza y mandó archivar el espediente. 

El interesado ocurrió entónces al H. Senado, y éste ha sancionado el 
Proyecto de Decreto que está ahora á vuestra consideracion. 

Y bien; ¿esta sancion del Senado se funda en motivos especiales de gra- 
cia y equidad, ó es un acto de reparacion y de estricta justicia? 

Vuestra Comision entiende, que cuando en Octubre de 1885 el P. E. no 
hizo lugar á la liquidacion solicitada por el señor Mendoza, obró correcta- 
mente y dentro de las limitaciones espresas del Decreto Legislativo de 
Mavo de 1883, que, al ordenar la reincorporación del Capitan Mendoza, 
dijo claramente que esto era sin opcion d los haberes devengados. 

Lo que no se comprende es, el por qué de esta limitacion, siendo así 
que en los dictámenes de las Comisiones de la época, especialmente de la 
Militar perteneciente á esta H. Cámara, se reconoció y se proclamó de un 
modo inequívoco, que no habia mediado causa justificada para la separa- 
cion del Capitan Mendoza.... y que ésta por lo tanto envolvia una injus- 
ticia. 

Si esto era exacto y positivo, lo lógico y legítimo habria sido el mandar 
reincorporar al peticionario, reparar por completo la injusticia de que ha- 
bia sido víctima, reconociendo ó estableciendo su perfecto derecho al co- 
bro de la diferencia de sus haberes devengados durante el tiempo de la in- 
justa separacion. 
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IV 


Vuestra actual Comision Militar, creyendo que esa conclusion no sólo 
es la mas conforme con los antecedentes legislativos recordados, sino 
tambien la mas regular y propia de la consideracion que se merece todo 
servidor de la Independencia, pasa ahora á fundar su propio juicio. 

La Ley de 25 de Julio de 1874, dispuso que: «Los Jefes, Oficiales y sol- 
dados que hayan militado en los Ejércitos de la República, durante la 
guerra de la Independencia, y que se encuentren revistando en el Estado 
Mayor Pasivo, gozarán en adelante el sueldo íntegro correspondiente d la 
clase militar que desempeñan actualmente.» 

Esta fué la Ley que en 25 de Enero de 1878 invocó la Comision de Esca- 
lafon Militar para aconsejar al Gobierno que eliminase, como en efecto se 
eliminó, al Capitan Mendoza de la Lista de los Servidores de la Indepen- 
dencia, puesto que este señor, efectivamente, recien en Junio y en Setiem- 
bre de 1877, habia reclamado y obtenido su incorporacion á dicha lista. 

Pero existe tambien vigente la Ley de 28 de Julio de 1874, que en con- 
cepto de Vuestra Comision, amparaba y ampara aun las aspiraciones del 
Capitan Don José Leon Mendoza, y hoy de sus hijos y herederos, por ha- 
ber fallecido aquél en 5 de Setiembre de 1887. 

Esa Ley dice así: «Decláranse comprendidos en la Lev de Julio del co- 
rriente año, á los ciudadanos que militaron en la guerra de la Independen- 
cia, que justifiquen su grado militar en el Ejército de linea, ó de milicias; 
residentes en el país á la promulgacion de la presente Lev.» 

La primera de estas Leyes fué dictada evidentemente, en beneficio de 
aquellos servidores de la Independencia que, despues de concluida esa 
guerra, continuaron no obstante militando y revistando en los Ejércitos; 
de manera que á la fecha de Julio de 1874, habrian obtenido ascensos y 
estarian de alta en el Estado Mayor Pasivo. A éstos, pues, se acordó el 
sueldo integro y correspondiente dá la clase militar que actualmente desem- 
peñaban. 

Y para aquellos otros ciudadanos que militaron tambien en la guerra 
de la Independencia, pero que despues de concluida ésta no continuaron 
prestando servicios en los Ejércitos, por haberse retirado voluntariamente, 
por ejemplo: desde que á la fecha de la promulgacion de la segunda de las 
Leves citadas, estuviesen residiendo en el país, alcanzaron igualmente los 
derechos al sueldo integro correspondiente al grado militar que justifica- 
sen haber obtenido en el Ejército de línea ó de milicias, durante la espre- 
sada guerra de la Independencia. 


Siendo esto así, como parece incontestable, la justificacion plena, y así 
reconocida, que dió Don José Leon Mendoza en 1877, de haber alcanzado 
el grado de Capitan en la gloriosa lucha de la referencia, no sólo le habili- 
taba para ser incorporado á la lista de tales servidores, sino que además 
tenia perfecta opcion al sueldo íntegro del grado que justificó. 

En tal virtud, Vuestra Comision juzga que si hubo justicia para la rein- 
corporacion decretada en 1883, la hay igualmente para que se complete 
ese acto, por medio de la sancion que os aconseja presteis al Proyecto de 
Decreto enviado por la otra Cámara, en la forma siguiente: 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.9 El P. E. liquidará y pagará al Sargento Mayor Don José 
Leon Mendoza, las diferencias de sueldos de Capitan de la Independeneia, 
desde que fué separado de la lista respectiva, hasta la fecha de su reincór- 
poracion y con arreglo á las disposiciones vigentes. 

Art. 2.? Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 28 de 1888. 


, 


Martin Berinduague—Manuel A. Barbeito 
—Rufino T. Dominguez —Juan Idiarte 
Borda—José T. Zavalla— Remigio Caste- 
llanos, | 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—Hago mocion para que se trate en parti- 
cular. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de tratar en particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatica). 
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Léase. 

(Se lée el artículo 1.°). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

SR. RAMIREZ—Como en el Informe se dice que el Mayor Mendoza ha 
muerto, me parece que seria mas correcto decir: á los herederos... .. 

Sr. HERRERO Y EsPINO0SA—Apoyado.. 

SR. RAMIREZ—....Porque consta en el Informe, que ha muerto en Se- 
tiembre del 87, despues del Decreto sancionado por el Senado. De modo 
que no me parece muy propio ordenar al P. E. que pague á un muerto; 
«dliquidará y pagará á los herederos del Sargento Mayor Don José Leon 
Mendoza. ...» Deseo saber si la Comision de Milicias acepta la modifica- 
cion. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—NO hay inconveniente. 

SR. PRESIDENTE—Léase con la modificacion. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

El 2.* es de forma. 

SR. HERRERO Y EsPINOSA—¿Se va á tratar el asunto del señor Be- 
lliure?.... 

Sr. PRESIDENTE—SÍ, señor. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Yo haria mocion para que se tratara, con- 
juntamente con el asunto del señor Belliure, el asunto del señor Duarte, 
que es de igual naturaleza. Se trata de dos pensiones: la pension del señor 
Belliure para estudiar pintura y la del señor Duarte para lo mismo. 

Sr. PITTALUGA—Como miembro de la Comision, tengo que informar en 
el asunto del señor Duarte, y como el asunto no estaba en la órden del 
dia, no lo he traído. | 

Así es que pediria que se dejase para la discusion próxima. Tengo que 
informar verbalmente, como lo dice el Informe. 

Así es, que haria mocion para que se tratara en la próxima sesion. 

(A poyados). 

SR. HERRERO Y EsPINosa—La razon que el señor Diputado por Rivera 
manifiesta, es séria; y en casos análogos á este, la Cámara ha procedido 
siempre á esperar á otra sesion. Pero yo voy á hacer una observacion al 
señor Diputado por Rivera. 

Este asunto, tengo el temor de que si no se trata hoy, no se va á tratar 
antes de que se cierre el período ordinario de la Legislatura. La sesion 
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que viene, vamos á tenerla ocupada con el asunto de la interpelacion al 
Ministro de Hacienda. 

Este jóven hace un año que está esperando esta pension de la H. Cá- 
mara.... ? | 

SR. PITTALUGA—¡SI no estoy en aptitud de tratar el asunto!.... 

Sr. HERRERO Y EsPINosa—Por eso yo me dirigia al señor Diputado por 
Rivera, por si le era posible recordar.... | 

Sr. PITTALUGA—Como la Cámara lo recordará, en una de las sesiones 
anteriores se hicieron por el Diputado señor Rodriguez Larreta, objecio- 
nes muy sérias al dictámen, diciendo que habia documentos que se rela- 
cionaban con este asunto. Esos documentos los he conseguido del Minis- 
terio de Relaciones Esteriores y no los he traído, como dije anteriormente, 
para informar. 

De manera, que no es posible entrar á tratar de este asunto, sin poner 
en conocimiento de la Cámara el contenido de esos recaudos, que son in- 
dispensables para poder resolver con claridad y con conocimiento la peti- 
cion del señor Duarte. 

Así es, que yo creo que no hay inconveniente en dejarlo para la sesion 
próxima. 

Sr. PRESIDENTE—AsíÍ se hará desde que el miembro informante de la 
Comision no está en aptitud de entrar al debate. 

Léase. 

(Se lée lo siguiente): 


H. Cámara de Representantes: 


Jorge I. Belliure, ciudadano natural, ante V. H. respetuosamente me 
presento y espongo: Que desde muy niño tuve manifiesta vocacion por la 
pintura, la cual ha sido alimentada por mis industriosos padres, quienes 
haciendo fuertes sacrificios y hasta llenándose de algunas privaciones, me 
han suministrado los fondos necesarios para empezar mis estudios, hasta 
la altura de poder hacer algunos pequeños trabajos, segun ha tenido oca- 
sion de presenciarlos el Excmo. señor Presidente de la República: traba- 
jos indudablemente imperfectos, puesto que á nadie escapa que su perfec- 
cion demanda mucho acopio de estudios, para los cuales aun no cuenta 
con medios nuestra República; pero como á la par de que esos estudios se 
hacen, ellos exijen contraccion y gastos, estoy resuelto ú someterme ú 
lo primero; pero no puedo atender ú lo segundo, por falta absoluta de me- 
dios de mi parte y por no contar tampoco mi familia con ellos. 

Así es, H. Cámara, que en situacion tan afligente para mí, he resuelto 
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presentarme ante V. H. impetrando sus elevados sentimientos y simpatia 
por todo aquello que se relaciona con las Bellas Artes, á efecto de que se 
me acuerde por el Estado una pension para irá Europa á perfeccionar 
mis estudios en las Academias de Florencia (Italia). 
Por tanto, á la H. Cámara ruego y suplico se sirva así decretarlo. 
Será justicia, etc. 


H. Cámara de Representantes. 


Jorge I. Belliure. 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Don Jorge I. Belliure, se presenta solicitando pension para concluir en 
Europa sus estudios en el arte de la pintura. 

Manifiesta el peticionario que sus padres le han suministrado los fon- 
dos necesarios para empezar sus estudios, que ha continuado hasta poder 
hacer unos pequeños trabajos. 

Que tiene desde niño manifiesta vocacion por la pintura, pero que no 
puede concluir sus estudios por falta de recursos para trasladarse á Eu- 
ropa, recursos de que tambien carece su familia. 

Esta Comision considera necesario que el peticionario justifique sus 
aptitudes y el estado de sus adelantos en el arte á que se dedica, para que 
la H. Cámara pueda juzgar si está en el caso de amparar sus pretensio- 
nes. 

Producida esa justificacion, la Comision de Peticiones se encontrará 
habilitada para emitir una opinion fundada referente á ese petitorio. 

Crée esta Comision que si se acreditasen por el peticionario disposicio- 
nes especiales para la pintura, si se acreditase además que ha llegado á 
adquirir conocimientos de alguna importancia en ese arte, seria el caso 
de que el Estado ayudase á terminar su carrera, como se ha hecho en ca- 
sos análogos, y por ello os aconseja el siguiente 
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PROYECTO DE DECRETO 


Artículo único.—Acredite el peticionario la disposicion y conocimientos 
que invoca. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 18 de 1888. 


Lucidoro Maciel — Eduardo Lenzi — Ma- 
nuel Herrero y Espinosa — Andrés Cro- 
vetto—César Augusto Pastore. 


Pedro Queirolo, ciudadano y profesor de dibujo y pintura en esta ciu- 
dad— 

Certifico: que el jóven Don Jorge I. Belliure ha sido discípulo mio por el 
período de un año, habiendo en ese tiempo dado pruebas de bastante dis- 
posicion en el arte del dibujo, como puede comprobarlo con los trabajos 
hechos bajo mi inmediata direccion. 

Y para que conste donde convenga y á solicitud del interesado, libro el 
presente certificado en Montevideo á 1.* de Junio de 1888, 


Pedro Quetrolo. 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision, consecuente con su anterior dictámen, y habiendo 
acreditado Don Jorge I, Belliure su disposicion para el arte á que se de- 
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dica, con cuadros hechos á lápiz y certificado de su profesor de dibujo que 
ha exhibido; considera que seria de justicia concederle la pension que so- 
licita. 

No existiendo entre nosotros ó en el país Academia de Bellas Artes ni 
Museos de que tanto necesita un estudiante de pintura, no es posible es- 
tudiar este arte ni recibir las inspiraciones que deben hacer nacer la con- 
templacion y el exámen de las grandes obras de inmortales maestros. 

Es, pues, un deber, fomentar las disposiciones de nuestros conciudada- 
nos á ese arte, y facilitarles su estudio y perfeccionamiento. 

La Comision tiene por otra parte muy buenos informes respecto al peti- 
cionario, y por todas estas consideraciones debe aconsejaros la sancion 
del siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.2? Concédese á Don Jorge I. Belliure una pension de sesenta 
pesos mensuales, por el término de cinco años, para estudiar en Europa, 
por cuenta del Estado, el arte de la pintura. 

Art. 2.2 Esta pension empezará á regir desde el mes de Julio próximo, 
debiendo incluirse en los presupuestos sucesivos por el término á que se 
refiere el artículo anterior. 

Art. 3.2 Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, en Montevideo á 9 de Junio de 1888. 


Lucidoro Mactel— Eduardo Lenzi—Cárlos 
A. Berro—César Augusto Pastore. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. LENZI—Como es un asunto sencillo y que ha sido dos veces tratado 
en la Cámara, primero cuando se pidió la competencia que tenia el peti- 
cionario, y ahora, haria mocion para que la Cámara lo tratara en esta se- 
sion. 


(Apoyados). 
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SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de tratar en particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo. 

(Se lée el articulo 1.'). 

En discusion el artículo 1.' 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

Prevengo á la H. Cámara que se necesitan las dos terceras partes, y á 
fin de poder rectificar la votacion, que permanezcan en pié los señores que 
estén por la afirmativa. 

Se va á votar. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

(Murmullos en la Camara). 

SR. Lenziı—Pido que se rectifique. 

Sr. PRESIDENTE—Sírvanse rectificar los señores que estén por la afir- 
mativa. UN 

(A firmativa). 

Léase el artículo 2." 

(Se lée). . 

En discusion particular el artículo 2.* que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va å votar. T 

Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

SR. Carve (Don Lurs)—Yo propondria desde el 1.° de Agosto, porque 
no tenemos Presupuesto ni cosa que se le parezca. Seria mejor incluirlo 
desde el 1.° de Agosto. | 

(A poyados). | 

Sr. Lenzi—La Comision no puede tener inconveniente. Yo por mi 
parte acepto. 

SR. HERRERO Y EsPINosSA—Podria aceptarse un término mas general, 
desde la vigencia del Presupuesto, porque puede ser el 1.? de Setiembre 
tambien. | 

SR. CARVE (Don Lu1s)—El 1.? de Julio ya lo sabria y se prepararia. 

SR. ZUMARÁN—Lo natural seria que la pension empezara á correr 
desde que se pusiera el cúmplase á la Ley, porque puede demorar en el 
Senado tambien hasta el otro período. 
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Sr. Carve (Don Luis)—No hay inconveniente. 

Sr. PrEsIDENTE—Va á votarse en la forma establecida por la Comi- 
sion. 

Léase. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo en la forma que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Póngase desde el 1.* de Agosto. 

(Se lée con la modificacion). 

Si se aprueba el artículo en la nueva forma.. 

Sr. RoDrRIGUEZ—Es sin duda mas correcto deci desde la fecha de la 
promulgacion de la Ley, porque la misma inseguridad habria en decir el 
1.* de Julio como el 1.* de Agosto.... 

Sr. RamireEz—Y hay la duda de si el Senado antes de Agosto sancio- 
nará el Proyecto. 

(Se lée como lo indica el Doctor Rodriguez). 

Si se aprueba el artículo 2.* en esta forma. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. GRANADA—¿Desde la promulgacion de la Ley ó de la pension? 

. Dice de la pension: debe decirse de la Ley. 

(Se vuelve á leer con la correccion del señor Granada). 

SR. PRESIDENTE—S|I se aprueba el artículo en esta forma. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

El 3.* es de forma. 

Sr. HERRERO Y EspPInosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. HERRERO Y EsPinosa—He pedido la palabra para hacer una nueva 
mocion sobre el asunto del señor Duarte; y es, que se incluya en la órden 
del dia de la próxima sesion en primer término. 

(A poyados). 

Sr. Orero (Don MANUEL) —Me queda una duda con respecto á estas 
pensiones concedidas para estudiar en Europa. 

No sé si hay un control sério.. 

(Apoyados). 

. Yo veo que discutimos un dia entero, dos ó tres muchas veces para 
conceder 20 ó 30 pesos á una viuda de un militar de la Independencia. 

Se trata de pensiones de 60 pesos para ir á estudiar á Europa y se votan 
inmediatamente, con un certificado de un profesor de dibujo.... 

(Murmullos en la Cámara). 
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. ... Ahora bien: yo no tendria inconveniente en que se agregara un ar- 
tículo 3. Si no hay un control especial para estos estudiantes, seria bueno 
establecerlo. 

Sr. HERRERO Y EsPinosa—Todos los pensionistas del Estado en Eu- 
ropa, están obligados á remitir trabajos á la República; los pensionistas en 
pintura, en obras de esta naturaleza; los que son pensionados en medi- 
cina, deben remitir trabajos, producir informes. 

Sr. RAMIREZ—Es materia de una concesion especial. 

Sr. HERRERO Y EsPINosaA—Y además, certificado de los profesores. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—NO es suficiente. 

SR. RAMIREZ—No hay Ley sobre esa materia. Respecto á los estudian- 
tes de medicina que fueron á completar sus estudios á Europa, se dictó un 
Decreto especial, imponiéndoles esa obligacion especial. 

SR. OTERO (Don MANUEL) —Pero respecto á los de pintura, yo no co- 
nozco nada. 

Voy á agregar que el P. E. reglamentard.... 

SR. GRANADA—ES de práctica. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—¿Es de práctica? Entónces no insisto, señor 
Presidente. 

(Se empieza d leer el Informe de la Comision de Hacienda sobre el Pro- 
yecto del Representante señor Otero (Don Manuel). 

Sr. RAMIREZ—(Interrumpiendo)—El redactor del Informe, el miembro 
informante, es el señor Bauzá, que no se halla presente. Por consiguiente, 
me parece del caso hacer mocion para que no se trate en esta sesion este 
asunto. 

(Apoyados). 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Creo que no hay necesidad de eso, señor 
Presidente. 

Cuando fuí invitado por la Comision de Hacienda para conferenciar res- 
pecto de este asunto, convinimos en que tendríamos una segunda confe- 
rencia con varias personas, entre las cuales estaba el Colector de Aduanas, 
que en esos momentos viajaba por el Salto y Paysandú; y mas ó menos en 
la Comision quedamos casi de acuerdo en que se dictarian medidas de ca- 
rácter administrativo, y yo propuse el retiro de mi Proyecto. 

Me estrañó despues, verlo despachado por la Comision de Hacienda, sin 
habérseme dado aviso alguno. 

Como en esto no hago cuestion de amor propio, y como creo que hay ra- 
zones de alta política en aplazarlo, yo pido á la Cámara que me autorice 
para retirar este Proyecto. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar la mocion del señor Diputado por Mon- 
tevideo. 
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Sr. RAMIREZ—NO0, señor; yo á mi vez retiro la mocion que habia hecho 
y acepto.... 

SR. PRESIDENTE—NO es esa. 

Va á votarse la mocion del señor Diputado por Montevideo. 

Si se ha de incluir en la órden del dia, con prelacion á los asuntos que 


han quedado pendientes.... 

SR. HERRERO Y EspPinosa—Escepto la interpelacion. 

SR. PRESIDENTE—Escepto la interpelacion.... el asunto de este señor 
Duarte. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 


Se va á votar. 

Si la Cámara consiente el retiro del Proyecto de Ley presentado por el 
señor Diputado por el Salto, sobre territorios libres. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée lo siguiente): 


PopeEr EJECUTIVO. 


Montevideo, Febrero 23 de 1888. 


H. Asamblea General: 


El incidente no ha mucho ocurrido, con motivo de las enmiendas de- 
cretadas por el Juez Letrado Departamental de la Capital, en una partida 
de matrimonio, estendida en los Registros parroquiales de la Iglesia del 
Cordon, incidente cuya solucion V. H. ya conoce por la publicacion de los 
antecedentes que lo originaron, y de los documentos que le dieron tér- 
mino, agregadas todavia las esplicaciones que dió el P. E. al ser interpe- 
lado en el seno de la H. Comision Permanente, ha venido á poner de ma- 
nifiesto la deficiencia de nuestra Ley de Registro Civil con relacion á 
las rectificaciones que recaigan sobre los documentos comprobantes del 
estado civil de las personas, y á demostrar por consiguiente, la convenien- 
cia de llenar ese vacio de la Ley á fin de evitar nuevos conflictos, dificul- 
tades ó controversias, sobre punto de tan trascendental importancia; por , 
los intereses que afecta, y los derechos que en el órden civil pudiera com- 
prometer, si no se le diera á esta cuestion una solucion clara y terminante 
sin salir de la esfera del derecho y del límite señalado por la prudencia. 


— 109 — 


Esa solucion se encuentra á juicio del P. E., en el adjunto Proyecto de 
Ley, segun el cual, puede modificarse por la autoridad civil las partidas 
procedentes de los libros parroquiales, y pueden hacerse públicas esas 
modificaciones sin que para ello sea necesario obtener la aquiescencia ó 
intervencion de la autoridad eclesiástica, lo que siempre seria para ésta 
violento, á la vez que deprimente para el Estado. 

Se ha sostenido al combatir la actitud resistente de la Curia, que los 
Curas Párrocos en lo referente á los libros parroquiales, de los cuales 
constan los comprobantes del estado civil de las personas, desempeñan el 
rol de Oficiales del Registro Civil y que en consecuencia son dependientes 
esclusivamente del Estado. 

El P. E. no participa de tal opinion; crée por el contrario que los libros 
parroquiales instituidos y reglamentados por el Derecho Canónico, res- 
ponden á los fines espirituales de la Iglesia; que para perseguir esos fines, 
son puestos bajo la guardia y custodia inmediata de los Curas Párrocos y 
por consiguiente, éstos no pueden, sin faltar á sus deberes, permitir que 
dichos Registros sean alterados cuando la órden no procede de aquella 
autoridad de la cual dependen, y de la cual los recibieron en depósito. 

El Estado, por sus propias conveniencias, en un tiempo dió efectos ci- 
viles á las partidas ó inscripciones de los libros parroquiales que para sus 
fines propios tiene la Iglesia, hoy el Estado quiere tener á su cargo esclu- 
sivo el Registro del Estado Civil de las personas, como corresponde. 

Pues bien: no necesita para ello alterar esos Registros que no le perte- 
necen; sólo tiene derecho, y con ello consigue su objeto, privándoles de lo 
que les concedió, esto es, de los efectos civiles. 

Fué lo que para el porvenir estableció la Ley de fecha 11 de Febrero 
de 1879, creando el Registro Civil. 

Ahora se establece por el adjunto Proyecto, la manera de resolver los 
casos que ocurran, sin herir los derechos del Estado ni tampoco los de la 
Iglesia. 

Las partidas estendidas en los libros parroquiales, que por ser de fecha 
anterior á la Ley de 11 de Febrero de 1879 tenian efectos civiles, hoy sólo 
los tendrán si son intervenidos por la Direccion General del Registro Ci- 
vil, la cual certificará si la partida que se le presente para la indispensable 
intervencion, ha sido ó no alterada por la correspondiente autoridad 
civil. 

Es esta la solucion que el P. E. crée encontrar á cuestion tan importante, 
y en tal virtud, somete á la consideracion de la H. Asamblea General, el 
adjunto Provecto de Ley. 

Con este motivo, saluda á V. H. con toda consideracion. 


MÁXIMO TAJES. 
DuvimMiosO TERRA. 
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MINISTERIO DE JUSTICIA, CULTO É INSTRUCCION PÚBLICA. 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, reunidos en Asamblea General 


DECRETAN: 


Artículo 1.2 Cuando por sentencia pasada en autoridad de cosa juz- 
gada, se modifique ó anule alguna de las partidas que, estraídas ó testi- 
moniadas de los libros á cargo de los Curas Párrocos, tengan por objeto 
comprobar el estado civil de las personas, se publicará dicha sentencia en 
dos diarios de la Capital, y además, se pasará por el Juez de la causa, co- 
pia de ella en forma auténtica, y en papel de actuaciones, á la Direccion 
General del Registro Civil. 

Esta llevará un libro especial, en el cual transcribirá dicha sentencia á 
continuacion de la partida modificada ó anulada, que tambien se inser- 
tará íntegra en el libro referido. 

Art. 2. Para que las partidas estraídas ó testimoniadas de los libros 
á que se refiere el artículo anterior produzcan efectos civiles en jui- 
cio ó fuera de él, es necesario que sean autorizadas por un certificado del 
Director General del Registro Civil, cuyas resultancias se tomarán por 
base para apreciar su fuerza probatoria. 

El Director General del Registro Civil, estenderá el certificado á con- 
tinuacion de cada partida, sin derecho á cobrar por él emolumento al- 
guno. 

Art. 3. El P. E. reglamentará la presente Ley. 

Art. 4.? Comuníquese, publíquese, etc. 


D. TERRA. 
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CÁMARA DE SENADORES. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si- 
guiente 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 1.° Cuando por sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, 
se modifique ó anule alguna de las partidas que, estraídas ó testimonia- 
das de los libros á cargo de los Curas Párrocos, tengan por objeto com- 
probar el estado civil de las personas, se publicará dicha sentencia en dos 
diarios de la Capital, y además, se pasará por el Juez de la causa, copia 
de ella en forma auténtica, y en papel de actuaciones, á la Direccion Ge- 
neral del Registro Civil. 

Ésta llevará un libro especial, en el cual transcribirá dicha sentencia á 
continuacion de la partida modificada ó anulada, que tambien se inser 
tará íntegra en el libro referido. 

Art. 2.° Para que toda partida ó testimonio estraído de los libros Pa- 
rroquiales produzca efectos civiles en juicio ó fuera de él, es necesario 
que sean autorizados por un certificado del Director General del Registro 
de Estado Civil, y cuyas resultancias se tomarán por base para apreciar 
su fuerza probatoria. 

El Director General del Registro Civil estenderá el certificado á conti- 
nuacion de cada partida, sin derecho á cobrar por él emolumento al- 
guno. 

Art. 3.2 El P. E. reglamentará la presente Ley. 

Art. 4.2 Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones del Senado, en Montevideo á seis de Abril de mil ocho- 
cientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 
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COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


La Lev sancionada por el H. Senado á propuesta del P. E., tiende, 
como éste lo afirma en el Mensaje que la acompaña, á salvar las deficien- 
cias de nuestra Ley de Registro Civil y á llenar algunos de sus vacios, á 
fin de evitar conflictos y dificultades siempre perjudiciales á la sociedad. 

En ese concepto, Vuestra Comision de Legislacion, conforme con esos 
propósitos, os aconseja la sancion del referido Proyecto. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 28 de 1888. 


Laudelino Vazquez—Nicolas Granada— 
Marcelino Izcua Barbat—Luts Melian 
Lafinur— Juan Zorrilla de San Mar- 
tin. 


En discusion general el Proyecto de Ley que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). | 

SR. RODRIGUEZ (Don ÁnTONIO M.)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra cl señor Representante. 

SR. RoDRIGUEZ (Don ÁnToNIO M.)—Dado el espíritu que parece pre- 
dominar en la sesion de hoy, y la circunstancia'de que no veo oposicion 
alguna en la discusion general de este asunto, vo propondria que pasá- 
ramos al debate en particular.... 

(A poyados). 

. .. -Si es que no hay inconveniente. 

SR. PRESIDENTE—S1 se ha de pasar á la discusion particular.... 

SR. CARVE (Don PeEDro)—Es un asunto un poco delicado, y vo, fran- 
camente, no me encuentro en disposicion de dar mi voto á la mocion. 

SR. RODRIGUEZ (Don Antonio M.)—IEntónces, retiro la mocion. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Yo creo que estos asuntos no deben votarse 


así, sobre tablas. 
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SR. RODRIGUEZ (Don ANTONIO M.)—Estaba repartido con mucha ante- 
lacion. i 

SR. CARVE (DON Peoro)—Está recien repartido. Yo no puedo dar mi 
voto. 

SR. RODRIGUEZ (Don AnrToNIO M.)—Retiro la mocion. 

SR. GRANADA—Ademús de estar próxima á sonar la hora, creo que no 
hay número bastante de Diputados en la Sala, para continuar la se- 
sion. 

SR. PRESIDENTE—NO hay número. 

(Entra el señor Rodriguez era): i 

Continúa la sesion. 

(Se lée lo siguiente): 


H. Asamblea General: 


Secundina Leira, de 68 años de edad, domiciliada en la calle Rivera nú- 
mero 17, viuda pensionista del Capitan de Caballeria Don Justo Soboredo, 
muerto en accion de guerra en defensa de las instituciones patrias, ante 
V. H., con el debido respeto me presento y espongo: 

Que mi finado esposo, soldado de la Guerra de la Independencia, como 
consta por el Informe de la Inspeccion General de Armas, á fojas 11 
vuelta del espediente que me permito acompañar, fué uno de aquellos pa- 
triotas que el año 25, cuando se trató de libertar este suelo, abandonando 
su hogar y fortuna, corrieron presurosos á prestar su brazo y derramar 
su sangre para consumar la obra grandiosa de nuestra emancipacion po- 
lítica, llegando á fuerza de constancia y méritos, hasta la clase de Alfe- 
rez de Caballeria, que, como recompensa á ellos, le cupo en esa gloriosa 
epopeya. | 

Fué uno de tantos que, en todas las convulsiones que desgraciadamente 
han tenido lugar en nuestra patria desde aquella época, tomó parte ac- 
tiva, cumpliendo con el deber que su clase y la patria le impusieron, con 
firmeza y perseverancia, hasta rendir su vida en holocausto de ella. 

Por eso, H. Asamblea General, no pudo dejarme otro patrimonio que 
su monte-pio de Capitan, único legado que, mes á mes, fué depositando 
en el Erario público, para que despues del último sacrificio, su vida, tu- 
viera su viuda el pan cuotidiano de cada dia; pension que hoy gozo como 
una justa retribucion de aquel legado; pero pension tan pequeña y tan re- 
ducida, que es insuficiente, materialmente insuficiente, para atender las 
mas apremiantes necesidades de mi vida sexagenaria y achacosa. 

Obligada por la necesidad, pues, ocurro á V. H., haciendo presentes los 
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servicios, antecedentes y sacrificios de mi esposo, para que, en mérito y 
consideracion á ellos, se dignen estas HH. Cámaras concederme, por gra- 
cia especial, el sueldo íntegro de la clase de Capitan que aquél gozaba, 
para de ese modo vivir con mas desahogo en mi achacosa ancianidad, el 
resto de mi vida. 


Por tanto: 


A V. H. suplico quiera así acordarme la gracia que imploro. 
H. Asamblea General. 
Montevideo, Mayo 17 de 1884. 
Por mi señora tia, por no saber firmar, vá ruego de la interesada— 


Eulogia Soboredo. 


Excmo. Señor: 


Secundina Leira de Soboredo, viuda del Sargento Mayor de Caballeria 
de Línea Don Justo Soboredo, ante V. E., con el mas profundo respeto se 
presenta y dice: 

Que cuando se le dió la cédula, que con debida solemnidad acompaña, 
se hallaba sumida en la indigencia y tuvo que aceptarla como viuda de 
Capitan, siendo asf que su finado esposo era Mayor cuando fué tomado 
prisionero y muerto á lanzazos, al servicio del General de la República, 
Don Fructuoso Rivera. 

Como espongo mas arriba, por causa de mi afligente situacion y mis 
achaques de anciana, me fué imposible reclamar mis derechos ante el Su- 
perior Gobierno. 

Pero hov, la edad y mis enfermedades han aumentado mis necesidades, 
y por consiguiente, me veo en la necesidad de recurrir á V. E., rogándole 
se sirva ordenar se reforme mi citada cédula, dándoseme la que me co- 
rresponde, que es la de Sargento Mayor. 
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Para probar el grado de mi finado esposo, V. E. puede, si tiene á bien, 
ordenar que el señor General Don José Antonio Costa y el Coronel Don 
Juan Mendoza, informen al tenor de esta solicitud, y una vez constatado 
aquél, concederme la cédula referida. 

Por tanto: 

A V. H. suplico se sirva acceder á esta mi solicitud, que es justi- 

cia, etc. 
Excmo. Señor. 


A ruego de mi cuñada Doña Secundina L. de Soboredo— 


` Juan S. Medina. 


ESTADO MAYOR GENERAL. 
Montevideo, Marzo 9 de 1870. 


Informe el señor Coronel Don Juan Mendoza, si le consta la esposicion 
de la suplicante. 


Fraga. 


En cumplimiento al Superior Decreto que antecede, y en obsequio á la 
justicia, digo: 

Que me consta todo cuanto espone la suplicante: el haber conocido á su 
finado esposo Don Justo Soboredo como Sargento Mayor de Caballeria de 
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Línea del Ejército Nacional, del que era General en Jefe el finado Briga- 
dier General Don Fructuoso Rivera. 


Montevideo, Marzo 12 de 1870. 


Juan Mendoza. 


EsTADO MAYOR GENERAL. 


Montevideo, Marzo 14 de 1870. 


Sírvase informar el señor General Don José A. Costa, si le consta la es- 
posicion del suplicante. 


Fraga. 
Cumpliendo con el informe que se me pide, nada tengo que agregar á lo 
que dice el señor Coronel Don Juan Mendoza. 
Montevideo, Marzo 21 de 1870. 


José Antonto Costa. 
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EsTADO MAYOR GENERAL. 
Excmo. Señor: 


Elevo á V. E. el presente espediente de Doña Secundina Leira, viuda 
del Capitan Don Justo Soboredo, por el que solicita se le conceda la cé- 
dula y pension como viuda de Sargento Mayor, á causa de ser ésta la 
verdadera clase de su finado esposo, y no la de Capitan, que fué en la que 
se estendió la cédula que acompaña, en 1854. 

Los señores General Don Francisco Maria Costa y Coronel Don Juan 
Mendoza, afirman en los informes pedidos por esta Oficina, haber cono- 
cido al esposo de la suplicante en la clase de Sargento Mayor efectivo, sir- 
viendo en el Ejército del General Rivera. 

Sin embargo, V. E., en su vista, resolverá lo que crea conveniente. 


Montevideo, Marzo 23 de 1870. 


Felipe Fraga. 


MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 


Montevideo, Marzo 26 de 1870. 


Informe la Contaduria General. 


PosoLo. 
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Excmo. Senor: 


En los registros que lleva esta Oficina, sólo existe constancia de que el 
esposo de la suplicante tenia el grado de Capitan de Caballeria de Mili- 
cias. 

Al iniciar el espediente sobre la pension de viudedad que disfruta ac- 
tualmente, no estando comprobado el empleo efectivo que tenia en el Ejér- 
cito el finado Soboredo, se recurrió á la prueba testimonial, supletoria en 
estos casos, y pedidos informes á los Coroneles Don Vicente Espinosa, 
Don Domingo Garcia y Ayudante Don Indalecio Falson, éstos, unánime- 
mente declararon que el finado Capitan Don Justo Soboredo, habia sido 
tomado prisionero en la «Sierra de las Ánimas» y muerto por los ene- 
migos. 

Despues de corridos todos los trámites establecidos por las disposicio- 
nes vigentes, se le espidió la cédula respectiva, que obra á foja 1.* de este 
espediente. | 

Es recien ahora y despues de transcurridos quince años próximamente 
desde la fecha que obtuvo la pension, que solicita modificacion y aumento, 
fundándose en que el esposo era Sargento Mayor del Ejército, cuando fa- 
lleció, y para justificarlo ocurre tambien con el testimonio de Jefes del 
Ejército. 

Es lo que debe informar esta Oficina. 


Montevideo, Marzo 29 de 1870. 


Por comision— 


Leopoldo Gard. 
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MINISTERIO DE Con Y MARINA. 
Montevideo, Marzo 31 de 1870. 
Atento el informe de la Contaduria Pe no ha figan. 
Rúbrica de S. E. 


PosoLo. 


Excmo. Señor: 


Doña Secundina Leira de Soboredo, ante V. E. espone: Que segun es- 
presa el espediente que incluye, en Marzo de 1870 solicitó de ese Ministe- 
rio se le espidiese la cédula de viuda de Sargento Mayor, por ser ésta la 
clase en que su finado esposo Don Justo Soboredo, prestaba servicio en 
el Ejército que mandaba el Brigadier General Don Fructuoso Rivera, y no 
la de Capitan, de cuya clase se le espidió la cédula de viuda, la que por 
circunstancias relacionadas en la solicitud que forma parte del refe- 
rido espediente, se vió en la necesidad de aceptar; y á efecto de obtener la 
de viuda de Sargento Mayor, justificó, por intermedio del Estado Mayor 
General, con el informe prestado por el señor General Don José A. Costa y 
el del Coronel Don Juan Mendoza, que su finado esposo era Sargento Ma- 
yor; no obstante eso, ese Ministerio, en vista del informe de la Contaduria 
General, no hizo lugar á mi solicitud; dicho informe, Excmo. Señor, no 
creo dé mérito á que se me niegue el derecho á gozar de la pension que 
por la clase de Sargento Mayor de mi esposo me corresponde. La Conta- 
duria, en su informe, invoca como parte esencial, que al iniciar el espe- 
diente de viudedad que actualmente gozo, no estando comprobado el em- 
pleo efectivo de mi esposo, se recurrió á la prueba testimonial supletoria, 
dada por los señores Jefes, Coronel Don Vicente Espinosa, Coronel Don 
Domingo Garcia y Ayudante Don Indalecio Falson, que declararon era 
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Capitan, y agrega que recien, casi á los 15 años de esa tramitacion, vine á 
reclamar. La solicitante considera que esa parte del informe de la Conta- 
duria, no es bastante á dejar prescripto mi derecho, pues si mis críticas 
circunstancias me impusieron el aceptar la cédula de Capitan, no por eso 
hice renuncia de mi derecho y me ví obligada á recibirla, porque al iniciar 
mi espediente de viudedad, ya por mis limitados alcances de señora, como 
por ausencia de algunos Jefes que justificaran la clase de mi esposo, no 
encontré en aquellos momentos otros informes que los de los señores Je- 
fes Espinosa, Garcia y Falson. En fuerza de mi desventajosa posicion, tuve 
que pasar por lo único que inmediatamente me proporcionaba recursos 
para remediar mis mas apremiantes necesidades. 

Estos Jefes no son esclusivos en haber alcanzado á conocer á ini esposo 
como Capitan, pues por diversas razones á muchos no les consta el em- 
pleo que desempeñaba: los unos por andar en comision y los otros por no 
servir en el mismo Cuerpo. El informe de los tres Jefes referidos, tam- 
poco implica nada contra mi derecho, desde que posteriormente he pro- 
bado que mi esposo era Sargento Mayor, y para mas justificativo, á V. E. 
pido se digne mandar recojer los informes de los señores Jefes, General 
Don Bernabé Magariños, Coronel Don Federico Albin y Coronel Don José 
Mendoza, y en vista de sus informes, á V. E. suplico se sirva revocar la 
resolucion que ese Ministerio en 31 de Marzo de 1870 dió á mi solicitud, y 
en su reemplazo resolver se me espida la cédula respectiva á Sargento Ma- 
yor. La razon invocada en el informe de la Contaduria del tiempo trans- 
currido, no tiene fuerza para desvirtuar mi derecho, pues suponiendo 
que por cualquier motivo se hubiese demorado hasta hoy en reclamar mi 
cédula de viudedad y me presentase con todos los informes que menciono 
en esta solicitud, de cierto no se me negaria la cédula que solicito; luego, 
pues, es mal fundada la razon del tiempo. 


Por tanto: 

A V. E. suplico, que en vista de lo espuesto y despues de los informes 
de los señores General Magariños, Coronel Albin y Coronel Mendoza, se 
digne mandar se me espida la cédula de viuda de Sargento Mayor, para 
así entrar al goce de la pension legítima que me corresponde por el em- 
pleo de mi finado esposo. 

Es justicia que espero de V. E. 


A ruego de Doña Secundina Leira— 


Brigido S. Cabral. 
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MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 


Montevideo, Noviembre 29 de 1875. 


Vista al señor Fiscal de Gobierno y Hacienda, Doctor Don José Maria 
Montero. 


NAVAJAS. 


Excmo. Señor : 


El Gobierno de la República dictó en 25 de Abril de 1873 un Acuerdo 
determinando la clase de comprobantes que eran únicamente admisibles 
en estos casos y asuntos. 

Los que ofrece la señora peticionaria, son precisamente los que ese 
Acuerdo quiso desterrar de la práctica, por las razones que allí se dan. 

El deber de este Ministerio, es observar y cumplir, así como pedir que se 
observen y cumplan las disposiciones vigentes. . 

Así es que, aun cuando sienta mucho no poder acceder á los deseos de 
la señora interesada, tiene forzosamente que hacerlo así, porque la dispo- 
sicion que invoca es terminante. 

Sin embargo, observa que en el informe del Estado Mayor General, que 
obra en este espediente, no consta si se ha revisado ó no el Archivo de esa 
Oficina. 

Y como bien pudiera suceder que en él se encontrase algun antecedente 
que secunde los deseos de la señora de Soboredo, antecedente que estaria 
favorecido por el artículo 1.° del Acuerdo precitado, V. E. se servirá pasar 
este asunto á esa reparticion para que verifique un exámen minucioso de 
su Archivo é informe acerca del resultado. 

Lo espuesto, será, sin perjuicio de la resolucion que V. E. considere 
mas acertada. 


Montevideo, Diciembre 2 de 1875. 


José Maria Montero. 
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MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 
Montevideo, Diciembre 3 de 1875. 


De conformidad con la Vista Fiscal precedente, informe el Estado Ma- 
yor General. 


NAVAJAS. 


EsTADO MAYOR GENERAL. 
- Montevideo, Diciembre 7 de 1875. 


Pase al Jefe de la Mesa de Alta y Baja, para que suministre todos los 
antecedentes que puedan existir en el Archivo y para que tenga en cuenta 
la Vista Fiscal de foja 5. 


De la Sterra. 


Mesa DE ALTA Y Baja. 
Señor Coronel del Estado Mayor General, Don Juan M. de la Sierra. 


En cumplimiento del Decreto de V. S. que antecede, debo informar: 
que por el Libro 1.* de «Despachos militares», que empieza el año 29 y 
termina el 51, al folio 33, consta que el finado esposo de la suplicante, en 
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28 de Mayo del año 1834, obtuvo el grado de Capitan de « Caballeria de 
Milicias », siendo Teniente 1.? de la misma arma; no existiendo mas an- 
tecedentes. l 

Dios guarde á V. S. muchos años. 


Montevideo, Diciembre 10 de 1875. 


Pedro Sagrera. 


ESTADO MAYOR GENERAL. 


Excmo. Señor : 


Para evacuar el informe ordenado por V. E. y solicitado por el señor 
Fiscal del Estado, el Estado Mayor General dice: que Doña Secundina 
Leira solicitó y obtuvo cédula de viuda por el Capitan Don Justo Sobo- 
redo, en 11 de Marzo de 1854, con el goce de las dos terceras partes de su 
sueldo. | 

Ha seguido revistando y percibiendo su pension hasta el dia de la fecha. 

En Junio de 1870 se presentó á las HH. Cámaras á solicitar lo mismo 
que hoy pretende, y no se le hizo lugar por no encontrársele derecho á ser 
atendida. En Marzo de 1870, se presentó á esta Oficina, es decir, á los 
quince años de estar en posesion de la cédula de Capitan y recibiendo pen- 
sion de tal, reclamó que su esposo era Sargento Mayor; lo que nunca pudo 
probar con antecedente oficial ó despachos. La Contaduria General, á 
foja 5, terminantemente dice: que en ella no hay constancia sino del grado 
de Capitan, y en el párrafo siguiente queda justificado que no fué sino 
Capitan, por los informes de los Jefes ofrecidos por la misma parte. 

El Superior Gobierno no hizo lugar á lo solicitado, y el Estado Mayor, á 
foja 4 vuelta, se concretó á elevar la peticion sin dictaminar en forma. 

Oída la Mesa de Alta y Baja, á foja 8 vuelta, resulta: que en el archivo 
no hay mas constancia ni otros antecedentes que los de que en 28 de 
Mayo de 1834, obtuvo el grado de Capitan de Caballeria de Milicias, siendo 
Teniente 1.* de la misma arma. 

Si el esposo de la suplicante hubiese sido Sargento Mayor, esta Oficina, 
como la Contaduria General y el Ministerio de la Guerra, tendrian de ello 
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conocimiento, ya por las Ordenes Generales, libros de alta y anotacion de 
despachos; y nada de esto existe. 

La prueba que ofrece la interesada, no puede aceptarse, porque á ello se 
opone terminantemente el Superior Acuerdo de 25 de Abril de 1873. 

Esto es cuanto puede informar en el presente asunto, la Oficina del Es- 


tado Mayor General. 
Montevideo, Diciembre 11 de 1875. 


Juan M. de la Sierra. 


MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 


Montevideo, Diciembre 13 de 1875. 


Con el Informe pedido al Estado Mayor General, corra la vista al señor 
Fiscal, Doctor Montero. 


NAVAJAS. 


Excmo. Señor: 


En vista de lo espuesto por el Estado Mayor General en el nuevo in- 
forme que antecede, este Ministerio, reproduciendo los fundamentos es- 
presados en el dictámen de foja 7, al principio, es de parecer que V. E. no 
haga lugar á lo solicitado últimamente por la señora Doña Secundina 


Leira. 
V. E., no obstante, resolverá lo que considere mas acertado. 


Montevideo, Diciembre 16 de 1875. 
José M. Montero. 
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MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 
Montevideo, Enero 22 de 1876. 


De conformidad con lo espuesto por el Estado Mayor General y vista 
Fiscal precedente, no ha lugar. 


Rúbrica de S. E. 


LATORRE. 


Excmo. Señor: 


Secundina Leira, viuda del Capitan Don Justo Soboredo, ante V. E. 
respetuosamente se presenta esponiendo: Que teniendo necesidad de hacer 
constar, en mi calidad de viuda, los servicios prestados por mi finado es- 
poso en la Guerra de la Independencia, desde el año 1825 hasta 1828, y en 
la clase que los prestó, á órdenes del finado Coronel Don José M. Raña y 
Capitan Don Francisco Sanchez. 

A V. E. suplico se digne ordenar que la Inspeccion General de Armas, 
compulsando los archivos respectivos, informe á continuacion sobre lo so- 
licitado, devolviéndoseme á los efectos que me EOnVeDean: 

Es justicia. 


Montevideo, Abril 30 de 1884. 
Excmo. Señor: 


A ruego de la interesada— 


Eulogia Soboredo. 
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ÍNSPECCION GENERAL DE ARMAS. 


a 


Montevideo, Abril 30 de 1884. 


Informe el Oficial encargado del Archivo. 


Pagola. 


INSPECCION GENERAL DE ARMAS. 


Al señor Inspector General de Armas. 


En cumplimiento al Decreto que antecede, tengo el honor de informar á 
, V. S.: que en el mes de Agosto de 1881, se presentó la interesada pidiendo 
se informase sobre los servicios prestados por su finado esposo en la Gue- 
rra de la Independencia. > 

Compulsado el archivo con el objeto de satisfacer á lo solicitado por la 
peticionaria Doña Secundina Leira, resultó: que su esposo, Don Justo So- 
boredo, figura como Alférez de la 3.2 Compañia de la Division de Pay- 
sandú, en el año 1825, siendo Comandante de su Compañia el Capitan 
Don Francisco Sanchez, y Jefe Superior el Teniente Coronel Don José M. 
Raña. 

Es cuanto tengo que informará V. S.,á quien Dios guarde muchos 
años. 


Montevideo, Abril 30 de 1884. 


Leontes Videla, 
Encargado del Archivo. 
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[NSPECCION GENERAL DE ÁRMAS. 
Montevideo, Mayo 2 de 1884. 


A la interesada para que reponga la foja 2 con un sello de 25 centé- 
simos. 


Pagola. 


[INSPECCION GENERAL DE ARMAS. 


Montevideo, Mayo 5 de 1884. 


Con el informe que antecede, devuélvase á la interesada á sus efectos. 


Pagola. 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Peticiones encuentra justa y atendible la solicitud 
presentada á V. H. por la señora Doña Secundina Leira, viuda del Capi- 
tan Don Justo Soboredo, pidiendo se le acuerde sueldo íntegro. 

De los documentos que la interesada acompaña para justificar su dere- 
cho, resulta lo siguiente: 

1.° Que la interesada disfruta actualmente de las dos terceras partes del 
sueldo de Capitan, 


2. Que en Marzo de 1870, se presentó al P. E. pidiendo se reformase su 
cédula en virtud de que su esposo era Sargento Mayor; peticion que no fué 
atendida por no existir constancia oficial en los archivos públicos, res- 
pecto á ese último grado. 

Ahora bien: consta á fojas 3 y 4 del espediente elevado á V. H. que, á 
solicitud del Estado Mayor General, el Coronel Don Juan Mendoza y el 
General Don José Antonio Costa declaran que el esposo de la postulante, 
era efectivamente Sargento Mayor cuando fué tomado prisionero y muerto 
á lanzazos, encontrándose al servicio del General de la República Don 
Fructuoso Rivera. 

El P. E., para rechazar ó negar la reforma de la cédula pedida por la in- 
teresada, se fundó en las declaraciones de los señores Coroneles Don Vi- 
cente Espirrosa, Don Domingo Garcia y Ayudante Don Indalecio Falson, 
que únicamente aseguraron que el finado Capitan Don Justo Soboredo ha- 
bia sido tomado prisionero en la «Sierra de las Ánimas» y muerto por los 
enemigos. 

- Como notará V. H., estos últimos Coroneles y el Oficial señor Falson, no 

tratan la cuestion del grado militar que tenia el finado Soboredo en el 
campo de batalla, al ser muerto por los enemigos; se limitan á declarar 
que lo conocian como Capitan, y que siendo prisionero, sus enemigos lo 
ultimaron. 

Los señores Mendoza y Costa, Coronel el uno y General el otro, concre- 
tan sus declaraciones con firmeza y conocimiento de causa, diciendo que 
es cierto que el finado Soboredo era Sargento Mayor cuando fué tomado 
prisionero; distinta cosa, completamente, de conocer con anterioridad de 
tiempo á una persona en un grado, á conocerla y saber con certeza que, 
unos dias ó meses antes de morir, haya recibido un ascenso. 

El hecho de no constar oficialmente en las oficinas del P. E. ese nuevo 
grado, se esplica por la misma razon que dió la Contaduria General del Es- 
tado, en un informe detallado, que V. H. conoce ya por haberse publicado 
íntegro, en el asunto repartido del ex-guarda del Rosario Don Pedro Ab- 
don Zulueta; en ese informe se declara la falta absoluta de datos y docu- 
mentos que fueron estraviados é inutilizados durante la Guerra Grande y 
otras épocas. 

Bien, pues; si á lo espuesto se agrega que la interesada, para justificar 
mas su justa peticion, citaba en uno de sus escritos al General Don Ber- 
nabé Magariños, Coronel Don Federico Albin y Coronel Don José Men- 
doza, para que informaran respecto á tener conocimiento de que su esposo 
fué Sargento Mayor, para la Comision de Peticiones, H. Cámara, no 
puede exigirse mayor prueba. 

Consta á fojas 8 vuelta y 10 del espediente, que el finado Soboredo fué 
Alférez de la Independencia, en la 3.2 Compañia de la Division de Pay- 
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sandú, el año 1825, y que el 28 de Mayo de 1834, obtuvo el grado de Capi- 
tan de Caballeria de Milicias, siendo Teniente 1.* de la misma arma. (In- 
forme del Estado Mayor General). 

Considera, pues, Vuestra Comision de Peticiones, un acto de verdadero 
patriotismo, atender á la viuda de un soldado de la Independencia, que ha 
contribuido, con el sacrificio de su muerte, á darnos patria y libertad. Y 
mas aun: si V. H. tiene en cuenta que la viuda de aquel benemérito servi- 
dor de la Nacion, se halla hoy en una situacion afligente por sus achaques 
de ancianidad, circunstancia que le obliga á hacer erogaciones que no le 
permite su escaso haber. 

Y no es posible, H. Cámara, que la viuda de un militar de tantos sacri- 
ficios, como son los que ha prestado el finado Sargento Mayor Don Justo 
Soboredo, tenga que ocurrir á la caridad pública para ser atendida en los 
últimos dias de su vida. 

Es necesario hacerle justicia. Ella solicita, como último recurso, una 
gracia especial para obtener el sueldo íntegro de Capitan, en vez de las 
dos terceras partes que su cédula. determina; pero Vuestra Comision 
comprende, que conceder esa gracia, seria negar el derecho que tiene para 
la reforma de su cédula. 

El sueldo íntegro de Capitan es de pesos 960. Las dos terceras partes de 
Sargento Mayor son 864 pesos. La diferencia es de 96 pesos. 

Las dos terceras partes, que prescribe la cédula, es de pesos 640, como 
viuda de Capitan. 

Obteniendo cédula como viuda de Sargento Mayor, le corresponderá un 
aumento de 224 pesos anuales. 

Procediendo con criterio y con arreglo á derecho, corresponde que V. H. 
conceda la reforma de la cédula otorgada como viuda de Capitan, y en esa 
inteligencia, Vuestra Comision de Peticiones os aconseja la sancion del 
siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1. El P. E. otorgará á Doña Secundina Leira la cédula res- 
pectiva, como viuda del Sargento Mayor Don Justo Soboredo; reformando, 
en consecuencia, la espedida en la clase de Capitan. 

Art. 2.2 Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 30 de 1887. 
Antonio Mañosas (hijo) —Lucidoro Maciel 


—Máximo Fleurquin—Eduardo Zorrilla 
—Juan M. Rodriguez Gil, 


E Ea 


CÁMARA DE SENADORES. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el 
siguiente | 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.? Acuérdase á Doña Secundina Leira, viuda del servidor de 
la Independencia, Don Justo Soboredo, una pension graciable del duplo de 
la que goza actualmente segun la cédula de viudedad que le espidió el 
P. E. en 1854. 

Art. 2. Comuníquese, etc. . 


Sala de sesiones del H. Senado, en Montevideo á veintiuno de Marzo de 
mil ochocientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco A guilar y Leal, Secretario. 


COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


La H. Cámara de Representantes de la anterior Legislatura, el 14 de 
Julio de 1887, sancionó un Proyecto de Decreto en el que se disponia que 
el P. E. otorgase á Doña Secundina Leira cédula como viuda del Sar- 
gento Mayor Don Justo Soboredo; reformando en consecuencia la espe- 
dida en la clase de Capitan. 

Pasado el asunto al H. Senado, éste, con fecha 21 de Marzo último, lo 
sancionó en nueva forma, acordando á la referida Doña Secundina Leira, 
como viuda del servidor de la Independencia Don Justo Soboredo, una 
pension graciable del duplo de la que goza actualmente segun la cédula 
de viudedad que le espidió el P. E. en 1854. 
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Resulta comprobado por informe de la Inspeccion General de Armas, 
de fecha 30 de Abril de 1884, que Don Justo Soboredo figuraba como Al- 
férez de la 3.2 Compañia de la Division de Paysandú en el año 1825, 
siendo Comandante de su Compañia el Capitan Don Francisco Sanchez 
y Jefe Superior el Teniente Coronel Don José Maria Raña. 

Es innegable que el referido Don Justo Soboredo, fué uno de los patrio- 
tas que contribuyó á nuestra emancipacion política, y esta circunstancia 
es la que ha tenido en cuenta el H. Senado, para modificar la resolucion 
de esta Cámara en la forma que lo ha hecho y que viene á favorecer á la 
viuda de aquel digno servidor de la patria. 

Todo lo que se refiera á premiar á los que nos dieron patria y libertad, 
encontrará favorable acogida en esta Comision, la que se halla animada 
de los mejores deseos al respecto, persuadida que con ello hace justicia é 
interpreta fielmente los sentimientos que abriga esta H. Cámara con refe- 
rencia á los guerreros del año 25. 

Estas consideraciones, y teniendo tambien en cuenta que es de rigu- 
rosa justicia premiar esos servicios como se ha hecho en casos análogos, 
deciden á esta Comision á aconsejaros acepteis la modificacion hecha por 
el H. Senado. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 4 de 1888. 


Eduardo Lenzi—Lucidoro Mactel—Carlos 
A. Berro—Fructuoso L. Pittaluga—Cé- 
sar Augusto Pastore—Manuel Herrero y 
Espinosa. 


En discusion particular el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 
Este asunto no tiene mas que una discusion. 

Se va á votar. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Ha sonado la hora. 

(Se levantó la sesion siendo las cinco y treinta minutos). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
18 TOMO 95 


31 SESION ORDINARIA 


JUNIO 30 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia treinta del mes 
de Junio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de 
los señores Representantes Mac-Eachen, Marfetan, Maciel, Turenne, He- 
rrero y Espinosa, Carve (Don Pedro E.), Berro, Carve (Don Luis), Diaz, 
Pallares, Olivera, Melian Lafinur, Fernandez, Rodriguez Larreta, Vaz- 
quez, Pittaluga, Lenzi, Bauzá, Perez, Dominguez, Zumarán, Castellanos, 
Peña, Tavolara, Bustamante, Aguirre, Mendez, Chucarro, Ramirez, He- 
rrera y Obes, Roustan, Herrera (Don Juan José), Izcua Barbat, Echeva- 
rria, Lacueva, Segundo, Barbeito, Granada, Zorrilla de San Martin, Ro- 
driguez y Otero (Don Manuel B.); faltando con aviso los señores Giri- 
baldi, Mendilaharzu, Crovetto, Kubly, Johnson, Pastore y Otero (Don Pa- 
blo V.); y con licencia, los señores Capurro, Fleurquin, Zavalla é Idiarte 
Borda. 

Sr. PRESIDENTE—S€ va á dar lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Se va á dar cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 
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La Cámara de Senadores remite original un Mensaje del P. E. acom- 
pañando un espediente iniciado por el Directorio del Banco Nacional, so- 
bre rebaja en la patente que fija la Ley de la materia para las institucio- 
nes de crédito.—A la Comision de Hacienda. l 

—La misma, comunica haber sancionado sin modificacion el Proyecto 
de V. H. ampliando las facultades de las Juntas È. Administrativas; el 
que dispone le sea estendida á Doña Josefa Baez, viuda del ex-Coronel 
Don Máximo Perez, la cédula de viudedad, conforme con la Ley de Monte- 
Pio; y el que acuerda al ciudadano Don Isidoro De-Maria una pension vi- 
talicia de mil doscientos pesos anuales.—A rchivtense. 

—La misma, avisa haber desechado el Proyecto de V. H., que le fué re- 
mitido con fecha 27 de Junio del año pasado, disponiendo la liquidacion 
de los haberes devengados por Doña Fermina Suarez.—A rchirese. 

—La Comision de Peticiones informa en el Proyecto del H. Senado, 
mandando liquidar los descuentos que ha sufrido en su pension la se- 
ñora Doña Maria G. de Flores.—Repártase. 

—Don Jorge Valdemar Hansen, se presenta á V. H. reproduciendo una 
propuesta hecha al P. E., por la que solicita la donacion de los bañados 
de San Miguel é India Muerta, para convertirlos en campos de labranza y 
pastoreo.—A la Comision de Fomento. 

—Don Isidoro De-Maria (hijo), presenta nuevos antecedentes á su soli- 
citud de 24 de Abril último.—A la Comision de Peticiones. 

Va á entrarse á la órden del dia. 

Hallándose presente en la antesala el señor Ministro, va á hacérsele pa- 
sar. | | 

(Entra el señor M inistro de Hacienda, Don Antonia Maria Marquez). 

Sr. Carve (Don PEDro)—Pido la palabra. 

Sr. PrEsIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Minas. 

Sr. Carve (Don PeDrRo)—Señor Presidente: la presencia del señor Mi- 
nistro en este momento, responde á una exigencia de verdadero interés 
público, de la cual ha cabido el honor de ser intérprete á la Cámara. 

Aunque sea á grandes rasgos, conviene hacer un poco de historia, con 
objeto de colocar la cuestion en el mejor terreno posible. 

La Legislatura pasada, en su último período, va casi en sus postrime- 
rias, dictó una Ley autorizando al P. E. para contratar un empréstito de 
veinte millones de pesos. Tenia por objeto esa negociacion financiera, 
primero: proceder á convertir los doce millones y pico de pesos que repre- 
sentaban la Deuda Consolidada; y luego, con el remanente, atender á al- 
gunas obras de utilidad pública, viabilidad, edificios nacionales y coloni- 
zacion. 

Apenas fué conocida la realizacion del empréstito la Comision de Ha- 
cienda se apresuró á prestar preferente atencion á la materia que consi- 
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deró de mayor importancia, y basada en el millon y medio de pesos que la 
Ley asignó para inmigracion y colonizacion, formuló su Proyecto y lo pre- 
sentó á la H. Cámara. | | 

El no ha sido seguramente, ni con mucho, la obra saludable de esptri- 
tus prácticos; pero sca como fuere y sean cuales fueren sus defectos y sus 
inconveniencias, lo que constituye el hecho positivo es, que la Comision 
de Hacienda estaba autorizada para emplear en esa obra el millon y me- 
dio de pesos que asignaba la Ley de Empréstito. 

De la prolongada controversia que el asunto colonizacion promovió en 
la Cámara, surgió la idea de aplazamiento, originada por la incertidum- 
bre de que el resultado de la negociacion realizada en Lóndres 'llenase los 
objetos que se proponia el Proyecto en discusion. 

Esa mocion de aplazamiento, señor Presidente, tenia indispensable- 
mente que provocar otra mocion por honor del P. E., sobre el cual pesa- 
ban algunas sérias responsabilidades; por honor de la Cámara, en cuyo 
seno habian nacido inseguridades ó vacilaciones que tomaban proporcio- 
nes inconvenientes; y por el país, cuyos intereses están á cargo nuestro. 

Constitucionalmente, la Cámara puede desvanecer cualquier duda que 
surja sobre una negociacion confiada al P. E. De suerte que no habia ra- 
zon para prolongar. par mucho tiempo el aplazamiento de una cuestion de 
interés público, cual era la de colonizacion, desde que para resolverla defi- 
nitivamente sólo era necesario una palabra aclaratoria del P. E. 

De ahí mi mocion, invitando al señor Ministro de Hacienda á concurrir 
al seno de la Cámara á hacer la luz, sin la cual no era posible continuar 
la discusion del Proyecto ni convertirlo en Ley. 

Ahora bien: si la obra iniciada por la Comision de Hacienda cuenta en 
realidad con los recursos que le señala la Ley de Empréstito, la discusion 
continuará y será sancionada en la forma que la Cámara estime conve- 
niente. 

Si por una causa cualquiera, esos recursos hubieran disminuido, el 
Proyecto volverá 4 Comision, naturalmente, á fin de que la Comision edi- 
fique sobre otros cimientos, y si esos fondos hubieran quedado tambien, 
por una circunstancia cualquiera, reducidos á cero, entónces, en vez de 
estar perdiendo nuestro tiempo en una discusion estéril, rechazariamos el 
Proyecto y pasaríamos á ocuparnos de algo sério. 

Pende, pues, de las aclaraciones que haga el señor Ministro. de Ha- 
cienda, la línea de conducta que hemos de adoptar; y como nada puede 
ser mas fácil que producir esas aclaraciones, desde que se trata de una 
negociacion ya terminada, es de esperar que la Cámara vuelva sin dificul- 
tad á proseguir sus tareas, momentáneamente interrumpidas. 

Y dicho esto, que aunque la H. Cámara, como el P. E., ó su represen- 
tante lo conocian, sin embargo, no era perfectamente conocido por el país, 
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á quien debemos instruir de nuestros actos, dejo la palabra para que el se- 
ñor Ministro dé las aclaraciones que pueda dar á la Cámara respecto al 
asunto para que ha sido invitado. 

Sr. MINISTRO DE HAcIENDA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Ministro. 

SR. MINISTRO DE HAciIENDA—Lamento, señor Presidente, el tener que 
comparecer aquí en este momento á responder á cargos que se fundan so- 
bre rumores, suposiciones gratuitas y ofensivas, y sobre artículos de dia- 
rios, mas ó menos malevolentes. 

No me parece propio que se concreten cargos y se suspendan discusio- 
nes de Leyes importantes para el país, sobre una base tan ofensiva para 
el P. E., cual es la de suponerlo capaz de haber distraído los fondos que 
están destinados por la Ley, salvaguardados por ella, por los contratos, 
por la fé pública y porlos procederes honrados del P. E., quien publica to- 
das sus cuentas, y somete á toda clase de discusiones sus actos, y que fi- 
nalmente, están garantidos por la respetable persona del Presidente del 
= Banco Nacional. 

Por mas que vengo animado de un espíritu conciliatorio, he necesitado, 
señor Presidente, hacer esta salvedad, porque indudablemente el P. E. 
ha hecho una mala figura bajo el punto de vista en que se le ha colocado, 
segun he leído en los diarios, durante la discusion promovida en la sesion 
anterior. 

Rechazo, pues, señor Presidente, 4 nombre del P. E., todos los cargos 
infundados que se le han hecho, y como se verá en el curso de las esplica- 
ciones, tanto mas infundados cuanto que el Gobierno no se ha escu- 
sado de dar esplicaciones á la Comision de Hacienda, á quien ha presen- 
tado los contratos, á quien ha dado los informes que ha necesitado á fin 
de dictaminar en el Proyecto de Colonizacion. 

Dicha Comision ha ido á apersonarse al Presidente de la República, y 
habiéndole asegurado éste principalmente, los señores Ministros, y parti- 
cularmente el de Hacienda, que se podia contar con los fondos, es sensi- 
ble, señor Presidente, que despues de estas declaraciones tan terminan- 
tes, en la Cámara hayan encontrado éco contradicciones á este estado de 
cosas, tan ofensivas y deprimentes. ó 

Hecha esta salvedad, señor Presidente, vamos á entrar en materia. 

Lo que se desea, no se ha dicho concretamente, parece que son esplica- 
ciones generales. Yo desearia que el honorable Diputado interpelante, diré 
así, si se trata de interpelacion, concretase los puntos cuyas esplicaciones 
desea: si es sobre el Empréstito en general ó si es sobre la existencia de 
los fondos, ó si es sobre su resultado; en una palabra, que concrete los 
puntos. 

SR. Carve (Don Pepro)—Pido la palabra. 
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Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Yo creo que la primera vez que he tomado 
la palabra, he concretado bien el objeto de esta entrevista entre la Cámara 
y el P. E. He dicho que habia un Proyecto aplazado, cuya discusion habia 
sido suspendida por dudas que existian sobre los fondos en que se basaba 
ese Proyecto; que las esplicaciones y aclaraciones que diera aquí el señor 
Ministro, podrian habilitar á la Cámara para seguir esa discusion en uno 
ú otro sentido. 

De suerte, pues, que el señor Ministro, sin necesidad de que yo tomara 
de nuevo la palabra, podia haber dicho á la Cámara ó haberla satisfecho 
sobre la necesidad que ella siente de conocer los fondos de que dispone 
para la obra de la colonizacion, que es el objeto de'la interpelacion que 
se le hace al señor Ministro. 

SR. MINISTRO DE Hactenna—Perfectamente: así lo entendí yo. 

Voy á dar las esplicaciones en cuanto cabe, señor Presidente, porque es- 
tando este asunto pendiente de las cuentas que el Banco Nacional, encar- 
gado él, debe pasar al Gobierno; no pudiendo aquél á su vez darlas tam- 
poco, porque espera datos, no es posible que se tomen estas cantidades 
por estrictamente matemáticas; pero es cuestion de muy pocos miles de 
pesos, de 20 6 30,000 mas ó menos, pero creo que esto no importa al 
objeto. 

SR. Carve (Don PEDRO)—No se hace cuestion de ello. 

Sr. MinisTro DE HacienDa—En ese sentido, pues, y asf quiero que 
conste, voy á dar lectura de algunos apuntes que he hecho, para poder 
comunicarlos á la H. Cámara. | 

En efecto, el Empréstito se colocó al 82 1/2 %. Esto es notorio: se hicie- 
ron publicaciones oficiales ó semi-oficiales en La Epoca; la prensa euro- 
pea por todas partes lo ha publicado, y la prensa argentina lo ha reprodu- 
cido; de manera que no creo que haya lugar á dudas sobre esto: hay docu- 
mentos oficiales que á su tiempo serán presentados y que justificarán lo 
que acabo de decir. Creo que no hay razon de quejarse del tipo de la co- 
locacion: son circunstancias que paso por alto y no necesito entrar en 
ellas: de eso no se trata. 

Hay de gastos: comisiones, 4 %; 800,000 pesos; corretaje, gastos de im- 
presiones, títulos, sellos, avisos, etc., etc., se calculan en 500,000 pesos. 
La cuenta detallada no ha llegado. ... 

(Murmullos en la barra). 

. .-. nO puedo saberlo fijamente; y estos datos los tengo confirmados por. 
el agente del Banco Nacional y por el agente del Banco Inglés, que estuvo 
encargado primeramente de este asunto, que tiene noticias de lo que pa- 
saba en la Bolsa de Lóndres. 

Por consecuencia, son 850,000 pesos, á deducir de los 16:500,000 pesos 
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que han producido los 20:000,000 al 82 1/2; quedando un líquido producto 
de 15:650,000 pesos. | 

Pero hay que tener en cuenta algunas compensaciones que disminuirán 
la importancia de los gastos. 

SR. CARVE (Don PeEDROo)—Seguramente.... 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—A saber: afirma y asegura el señor Di- 
rector Gerente del Banco, que las ventajas obtenidas en los cambios podrán 
compensar los 50,000 pesos de gastos. 

Además, diferencia en los intereses, sobre cinco millones de Consolida- 
dos del 86, que ganaban 8 % y se rescataron cuatro meses antes de efec- 
tuarse el Empréstito con dineros al 4 ó 5 % anual á lo sumo; pues no sa- 
bemos todavia el resultado, porque no está liquidada esa cuenta, y el Mi- 
nistro no tiene los datos al respecto. 

Tomando el máximum de 5 % (si bien creo que no costará mas que el 
cuatro), representa una economia aproximada de 70,000 pesos; los que 
agregados al 4 % de amortizacion asignada trimestralmente por la Ley y 
cuyo cálculo he tomado en la oficina correspondiente, dan una suma de 
141,205 pesos, lo que hace un total de 211,205 ahorrados..... 

(Murmullos en la Cámara). 

De manera, pues, que sacamos un saldo posible y casi seguro, pesos 
mas ó menos, de 15:911,205, lo que importa haber realizado el Empréstito 
en 78 1/2 ó 79 y TAL VEZ UN poco mas. 

No podemos quejarnos, señores; la Francia, para levantar los cinco mil 
millones de francos para indemnizacion de guerra en 1870-71, emitió sus 
títulos al 79 9%. ¿Se dirá que habia salido de desastres? Nosotros hemos 
salido de desastres tal vez peores. | 


(Aplausos). 
Como la amortizacion del 4 % podria no entenderse por la esplicacion 
que acabo de dar.... (lée): «Es el importe de los dos sorteos, 1.* y 2.2 sé- 


rie, á efectuarse en Enero, lo que no tuvo lugar porque el 15 de Diciembre 
se convirtió la deuda.» 

Bien, pues, despues de esto, no queda mas que saber las aplicaciones 
segun la Ley. 

Tenemos 15:600,000 á 15:900,000 pesos. La Ley da 80,000 para viabili- 
dad pública en cada Departamento, y 50,000 para obras públicas, lo que 
representa una suma de 130,000 pesos por Departamento, y multiplicando 
por 19 Departamentos, son 2:470,000 pesos. La colonizacion exige 1:520,000 
pesos.... 

SR. RAMIREZ—Un millon quinientos mil. 

SR. MINISTRO DE HacienDA—Bien: quiero ser tan exacto como sea pô- 
aible; creo que la Ley dice, 1:520,000.... Pongamos 1:500,000 pesos; son, 
pues, 3:970,000 que la Ley exige de aplicacion, y el Empréstito, deducido 
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los 12:000,000 de Consolidados convertidos en concepto del Gobierno, y 
salvo aclaraciones de cuentas que viene formando el Banco Nacional, que- 
darian 3:900,000, mas ó menos, casi exactamente la cantidad.... 
Sr. RAMIREZ—¡Y aquí se decia por un señor Diputado, que no habia 
fondos!..... 
SR. MINISTRO DE HACIENDA—YOo desearia saber.... 
Sr. RAMIREZ—El señor Otero decia.... y era defendiendo al Gobierno, 
que no habia dispuesto de los fondos, porque nunca habian existido. 
SR. MINISTRO DE HACIENDA—¡Pero estaba aquí el honorable Presidente 
del Banco! 
SR. RAMIREZ—SÍ, yo lo sabia. 
SR. MINISTRO DE HacieEnDA—Pero despues de la declaracion que ha he- 
cho el Gobierno, francamente.... 
Sr. BusTAMANTE—Pero los 12:000,000 tienen un pico de alguna consi- 
deracion. | 
SR. MINISTRO DE HaAcieEnDA—Por esa razon es que no se pueden hacer 
cuentas fijas. | 
Sr. RopRIGUEZ LARRETA—Doce millones doscientos mil pesos. 
SR. MINISTRO DE HACIENDA—YO no prejuzgo en la cuestion, señor Di- 
putado. 
Lo que yo digo, es que á juicio de la Contaduria, no son mas que doce 
millones á convertir. 
~ Ahora, el Banco creo tiene cuenta pendiente que deberá estudiarse, y su- 
pongo que será exacta. Se eleva esa cuenta á algunos miles de pesos mas, 
pero siempre habia en definitiva esa cantidad mas ó menos; y el Go- 
bierno, por mi órgano, asegura esta vez ante el país, que él es el primer 
interesado, señores, en que se aplique cuanto antes el millon quinientos 
mil pesos á la colonizacion, como una de las necesidades mas urgentes. 
Esto lo habia declarado en el seno de la Comision de Hacienda, y me pa- 
recia que habia sido bastante. 
Sr. RAMIREZ—ES verdad: lo he hecho presente. 
SR. MINISTRO DE HacienDaA—Pero si es necesario hacerlo, lo vuelvo á 
repetir. 
No se ha tocado un peso de lo proveniente del Iempréstito que está bajo 
la salvaguardia del Banco Nacional y de su digno Presidente. 
- Sr. BusTAMANTE—Pero å la órden del P. E. 
Sr. MINISTRO DE HAciENDA—Pero á la órden del P. E. ciertamente. 
No hay, pues, por qué suspender la discusion de la Ley de Coloniza- 
cion, porque el Gobierno cstá interesado, tan pronto como sea posible, 
en dar curso á la realizacion del Proyecto. 
(Los señores Carve (Don Pedro) y Granada piden la palabra). 
SR. PRESIDENTE—NO sé si ha concluido el señor Ministro. 
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SR. MINISTRO DE HAcIENDA—Cien mil pesos mas ó menos, en una ope- 
racion de esta clase, no es cuestion. 

SR. GRANADA—Voy á decir dos palabras. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado por Minas. 

SR. CARVE (Don PeDro)—Señor Presidente: la Cámara ha procedido 
cuerdamente al iniciar estas aclaraciones, y ha procedido con justicia, 
puesto que si en el seno de ella se habian suscitado dudas, era porque de 
una parte el señor Presidente del Banco y de otra parte el P. E. por el 
órgano de uno de sus Secretarios de Estado, habia suscitado las dudas en 
la Cámara, y mas porque el mismo señor Ministro de Hacienda, en la Co- 
mision de Hacienda, ha padecido contradicciones. ... 

Sr. MINISTRO DE HaAcienDA—Señálemelas. 

- SR. Carve (Don PEDRO)—En una de las sesiones pasadas, el señor Di- 
putado por Treinta y Tres, Doctor Ramirez, preguntó al señor Presidente 
del Banco, si existian realmente los fondos en el Banco, y el señor Presi- 
dente le respondió que sí, que estaban allí, que estaba todo concluido. 

SR. BuSTAMANTE—¿T odo concluido?.... 

SR. RAMIREZ—No agregó que estaba todo concluido. Que estaban los 
fondos. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Seis ú ocho dias despues, con motivo de la 
interpelacion al señor Ministro de Culto, efectuada por el mismo señor 
Diputado por Treinta y Tres, declaró en plena Cámara el señor Ministro 
de Culto, que nada podia decir, absolutamente, del Empréstito, porque 
nada conocia de él, porque ni cuenta, ni liquidacion, ni el tipo á que habia 
sido colocado, conocia todavia el P. E. 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—NO del ramo. 

SR. CARVE (Don Pepro)—Lo dijo un miembro del P. E. 

Sr. MinisTrRo DE HacienDa—No estaba enterado. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Es el órgano del P. E. en la Cámara. 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—La prueba que no estaba enterado.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Sabe muy bien el señorDipu tado por Treinta 
y Tres y la Comision de Hacienda, que el señor Ministro del ramo ha pa- 
decido las contradicciones que he enunciado antes; que unas veces creía 
que era posible contar con los recursos para colonizacion, y que otras ve- 
ces ha declarado lo contrario. 

Apelo á la caballerosidad de cada uno de los miembros de la Comision 
de Hacienda. 

SR. MINISTRO DE HaciEnDA—Yo apelo tambien. 

SR. Carve (Don Pepro)—Yo no estaba en esa sesion: si hubiera es- 
tado habria respondido lo que debia. 

SR. RAMIREZ—El señor Ministro habló hipotéticamente: que en caso 
dado, tal vez el P. E. se veria obligado á pedir á la Cámara esto 6 lo otro; 
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pero no dijo en ningun momento, que no habia tales fondos ni que hu- 
biera dispuesto de ellos. Que tal vez necesitara. 

SR. CARVE (DON PEDRO)—El señor Diputado por Treinta y Tres me ha 
dicho.. 

SR. Raninez=0ie tal vez necesitara.... 

SR. CARVE (Don Pepro)—Yo no digo nunca sino la verdad. 

SR. RAMIREZ—Que tal vez necesitara mas adelante, segun las exigen- 
cias de la situacion. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr CARVE (Don PeDrRo)—El señor Diputado por Treinta y Tres me ha 
dicho: si hubiera estado en esa sesion, habria visto en qué términos se es- 
presaba. 

SR. RAMIREZ—En ese sentido. 

Sr. BauzA—¡Pero, señor, las conferencias de los señores Diputados en 
Comision secreta, trayéndose aquí como argumento contra los Minis- 
tros!.... 

(Apoyados). 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

(Los señores Ministro y Bustamante piden la palabra). 

SR. BuSTAMANTE—Nada mas que para una rectificacion, señor Presi- 
dente. 

Ni en la Cámara, ni fuera de ella, he dicho yo que el asunto del Emprés- 
tito estuviera definitivamente terminado. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Dijo el señor Representante que estaban los 
fondos en el Banco. 

SR. BUSTAMANTE—ESa es otra cosa. ... Permítame.... 

SR. Carve (Don PEDRO)—Yo no sé que á un país lleguen los fondos de 
una negociacion sin que lleguen tambien las cuentas y la liquidacion. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. BUSTAMANTE—Que se habia recibido el saldo del Empréstito, pero 
que no se conocia todavia el resultado definitivo, porque faltaba por hacer 
la liquidacion, para lo cual faltaban tambien algunos datos; y agregaré 
ahora, que todavia no han llegado. Esto es lo que he dicho. | 

Ahora, hablando en general sobre otros gastos que se han votado por 
esta Cámara, imponiendo gastos y erogaciones, he dicho en general, pero 
no con relacion á los fondos del Empréstito, sino con relacion á todos los 
dineros de que puede disponer la Nacion, que era un mal sistema el de 
votar gastos sin saber á punto fijo con los recursos con que se conta- 
ban... 

(Apoyados). 

. «Esto es todo lo que he dicho. . 
— Restablecida así la verdad, señor Presidente, de mis palabras, y lo di- 
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cho con relacion á los fondos y al estado de la negociacion, no tengo nada 
mas que agregar. 
SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Maldonado. 
Sr. GRANADA—Señor Presidente: no ha debido deplorar el señor Minis- 
tro el tener que venir á esta Cámara á dar las esplicaciones que acaba de 
dar. 
- En último resultado, no estaba obligado á darlas... 


SR. Carve (Don Pebro)—¡Cómo no, señor Diputado!....¿Y el ar- 
tículo 53?.... 


SR. GRANADA—Podia haberse encerrado en el derecho que tiene el Go- 
bierno de llevará cabo una operacion de esta especie y no tener que de- 
clarar ante nadie su resultado, hasta que no esté terminada.... 

(A poyados). 

SR. CARVE (Don PeDro)—Y la Cámara tiene el derecho de investigar 
en cualquier momento.... 

SR. GRANADA—SÍ, señor; pero.... 

' SR. CARVE (Don PEDRO)—Pido á la Mesa que haga leer el artículo 53 
de la Constitucion. 

SR. GRANADA—Oportunamente.... Permítame ahora el señor Dipu- 
tado: voy á continuar. 

El señor Ministro... 

SR. CARVE (Don PEDrRo)—Pero, señor Presidente, antes yo quiero 
que se lea el artículo 53. 

SR. GRANADA—Tenga paciencia el señor Diputado; á su tiempo... 

SR. PRESIDENTE—Pido al señor Diputado que se mantenga dentro de los 
términos convenientes. 

SR. CARVE (Don PEDRo)—Pero, señor Presidente, ante la observacion 
que se hace, yo deseo que se lea ese artículo. 

SR. GRANADA—Oportunamente. 

SR. PRESIDENTE—Puede continuar el señor Representante. 

SR. GRANADA—El señor Ministro ha podido encerrarse, no en una ne- 
gativa rotunda, porque no creo que seria jamás conveniente; pero hubiera 
sido cuestion de perfecto criterio y de completa razon, decir: Una opera- 
cion de esta naturaleza, librada á la accion del P. E., no puede ponerse co- 
ram populo cualquier dia y en cualquier momento, hasta que no esté defi- 
nitivamente terminada. 

El señor Ministro, no obstante, ha hecho bien en dar las esplicaciones 
que ha dado.... 


(A poyados). 
» +... y por esta razon, porque creia necesarias esas esplicaciones, cuando 
se inició esta interpelacion, yo fuí uno de los que la apoyaron y le dieron 
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su voto, porque hervian sobre mi conciencia las dudas que se estaban lan- 
zando en esta misma Cámara al hablarse... 

(Agitacion en la barra). 

SR. PRESIDENTE—Prevengo á los señores de la barra, que si no guardan 
la circunspeccion debida, voy á hacerla desalojar. 

Sr. GRANADA—....al hablarse de esta parte del Empréstito, llegándose 
á decir hasta que se habia evaporado, sin saberse el cómo ni el por qué. 

Era de esa manera, señor Presidente, como se planteaba la cuestion. 

El señor Ministro no ha podido, pues, deplorar, como lo he dicho antes, 
el tener que venir á esta Cámara á dar las esplicaciones que ha dado, y 
menos aun desde que éstas han sido tan amplias como las que acabamos 
de oír. 

El premio de esta conducta lo ha recibido ya en las repetidas muestras 
de aprobacion que ha merecido su discurso, no importando nada esas du- 
das malignas manifestadas discolamente por espíritus prevenidos, no ya 
sobre la conciencia de un Diputado, sino sobre la rectitud del Gobierno, 
sobre la manera de proceder de los hombres honorables que lo componen, 
sin tener un dato, un motivo para espresar esas dudas, que, las mas de 
las veces, serán espresadas tal vez por quienes rectamente juzgados, no 
podrian mantener un ventajoso parangon con quienes ellos audazmente 
quieren colocar en la calidad de acusados. ... 

(Apoyados, ¡muy bien?!). 

El señor Ministro, órgano del P. E. entre nosotros, ha hablado como 
debe hablar un funcionario honrado y que se respeta: ha dicho la verdad; 
y al asegurar él mismo, que no daba los datos exactos, sino aproximati- 
vos, ha procedido tambien con arreglo á la verdadera conciencia adminis- 
trativa, que tiene, ante todo en cuenta, la delicada trascendencia de sus 
afirmaciones. | 

Es así, señores, como se deshacen, es así como se echan por tierra to- 
das las dudas, todas las reticencias con que se quiere oscurecer la rectitud 
de procederes de un Gobierno honesto. 

La Cámara, al pedir esas esplicaciones (y vea el señor Diputado por 
Minas, cómo estoy con él en este momento), ha estado en su completo de- 
recho y en el cumplimiento de su mas estricto deber. 

El Gobierno, á su vez (y aquí contesto á las observaciones del señor 
Diputado), ha podido eludir esas esplicaciones, encerrándose en el motivo 
perfectamente atendible, de que el secreto de la operacion confiada á su 
criterio, no podia ser revelado hasta tanto esa negociacion no estuviera 
terminada; pero ha procedido con mas cordura, señor Presidente, no pre- 
valiéndose de esta circunstancia, que habria terminado en el silencio la 
interpelacion, dando, y tan ampliamente como las ha dado, las esplicacio- 
nes que acaba de dar por conducto del señor Ministro, 

(A poyados). 
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El Gobierno tiene, pues, en este momento, el voto manifiesto de la Cá- 
mara, espresado en los distintos apoyados y en las diversas manifestacio- 
nes de complacencia que se han hecho públicas en el curso de la perora- 
cion del señor Ministro, que indican la aprobacion de su conducta 
perfectamente correcta. 

SR. Carve (Don Lu1s)—No se ha votado todavia. 

SR. GRANADA—NO se ha votado, pero se votará; y como estos son deta- 
lles elocuentísimos en medio á una discusion, y como estamos viendo 
cómo palpita y hasta se desborda en la mavoria de la Cámara este senti- 
miento de aprobacion á los procederes del Ejecutivo, no se necesita ser 
brujo para predecir el resultado. 

(Risas en la barra y apoyados). 

De manera, pues, que tenemos motivos verdaderamente plausibles para 
congratularnos de la presencia del señor Ministro entre nosotros, como él 
debe de tenerlos á su vez, de haber venido á este recinto, con esta circuns- 
tancia, que no es, de seguro, para echarse en el olvido. 

Detrás de estas esplicaciones, viene, señores, la viabilidad de Proyectos 
que temimos por un momento quedaran estancados en la represa levan- 
tada al curso de nuestro progreso, por esas mismas reticencias que se ha- 
bian producido con respecto al presunto cataclismo operado en el Emprés- 
tito; Proyectos de cuya realizacion espera mucho la República, y que 
veíamos con verdadera tristeza escollar en las manifestaciones que se ha- 
cian aquí, de la imposibilidad absoluta en que estábamos de llevarlos á 
cabo, puesto que faltaba el clemento principal, la base granítica, como 
habia dicho el Diputado señor Rodriguez Larreta, en que debian edifi- 
carse. 

Pues bien, señor Presidente, ahí está la base ahora. En este momento, 
el señor Ministro acaba de hacer surgir el bloque que, segun el señor Ro- 
driguez, faltaba para levantar ese cimiento. 

Y no está de mas hacer notar tambien, cómo de las palabras y de la ac- 
titud del señor Ministro en esta ocasion, se desprende la demostracion 
mas acabada, de que el P. E. se interesa, á la par de nosotros, en llevar á 
cabo cuanto antes los importantes Proyectos que en este momento están á 
estudio y discusion de esta H. Asamblea. 

Estas razones nos dan dobles motivos de congratulacion por haber pe- 
dido y recibido las esplicaciones que acabamos de ofr, y que serán coro- 
nadas, no lo dudo, por un voto aprobatorio de esta Cámara, en cuyo sen- 
tido me apresuro á mocionar desde este momento. 

(Apoyados). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

SR. CARVE (Dox PEDRO)—ES para una rectificacion, si me permite. 
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SR. RODRIGUEZ LARRETA—SÍ, señor. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—El señor Diputado por Maldonado ha ase- 
gurado que el P. E. no estaba obligado á dar esplicaciones á la Cámara - 
de Representantes, siempre que ella se las pidiese. 

SR. GRANADA—NO, señor; no he dicho eso. Me he referido á este caso, 
no siempre.... 

SR. CARVE (Don PEDRo)—En este y en cualquier caso. 

Bien: para rectificar esto, es que voy á permitirme leer el artículo cons- 
titucional. El artículo 53 de la Constitucion dice (lée): «Cada una de las 
Cámaras tiene facultades de hacer venir á su Sala á los Ministros del P. E., 
para pedirles y recibir los informes que estime convenientes.» 

SR. GRANADA—Tésis mas lata he sostenido yo en la sesion de anteayer; 
he dicho que se le podia hasta recordar el cumplimiento de una Ley. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Recordado este precepto constitucional, dejo 
la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. RoDRIGUEZ LARRETA—Me creo en el deber, señor Presidente, de 
hacer uso de la palabra con motivo de la participacion que tomé en el de- 
bate que tuvo lugar en la última sesion, y debido especialmente á haber 
sido el autor de la mocion de aplazamiento del Proyecto de Ley General 
de Colonizacion. 

Fundé principalmente mi mocion, ó mejor dicho, únicamente, en que, 
segun cierto rumor que circulaba, y que habia llegado á conocimiento de 
muchos miembros de esta Cámara, el millon y medio de pesos del Em- 
préstito de veinte millones que debia destinarse para ese objeto (el fo- 
mento de la colonizacion), no existia, segun algunos, ó se hallaba redu- 
cido á una suma casi insignificante. 

Apovada generalmente por la Cámara mi mocion, y sancionada, el se- | 
ñor Carve fué mucho mas lejos que yo: hizo la mocion de interpelacion, 
que fué tambien votada y que ha dado lugar á que tengamos la satisfac- 
cion de ver hoy entre nosotros al señor Ministro de Hacienda. 

Yo entiendo, señor Presidente, que cuando el señor Ministro de Ha- 
cienda comenzó su discurso y manifestó el desagrado que le habia produ- 
cido los cargos que se habian formulado en esta Cámara contra el P. E., 
las sospechas que se habian abrigado respecto á la buena gestion de los 
dineros públicos por parte del P. E., no procedió con justicia el señor Mi- 
nistro de Hacienda. 

En esta Cámara no se ha formulado ningun cargo ofensivo contra el 
P. E.; no se ha dicho por nadie, que de los fondos se haya dispuesto bien 
ó mal: lo único que se ha dicho, es, que se abrigaba el temor de que esos 
fondos no existieran, por alguna causa, que podria ser perfectamente le- 
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gítima, y que yo, por mi parte, la suponia así. Pero este resentimiento, 
diré, por parte del P. E., que acaba de manifestar el señor Ministro de Ha- 
cienda, procede de otra causa, señor Presidente. 

Desgraciadamente centre nosotros, la costumbre nos ha llevado á creer 
que las Cámaras son entidades mudas, que no deben jamás perturbar las 
deliberaciones tranquilas que tienen lugar en el Palacio de Gobierno; que 
sus interpelaciones, sus sugestiones, sus preguntas al P. E. sobre asuntos 
de interés público, son actos de hostilidad; que, por consiguiente, la Cá- 
mara debe estar resignada y resuelta á refrendar única y esclusivamente, 
los actos que vengan prontos y concluidos de la Casa de Gobierno. 

Sr. Carve (Don PEDRO)—¡Bonita situacion para la Cámara! 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—ES preciso, señor Presidente, que el P. E. 
cambie de opinion á este respecto; es preciso que el P. E..... 

SR. MINISTRO DE HAcIENDA—NO la ha abrigado jamás. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—.... que el P. E. sepa que en los altos del 
Cabildo se reunen hoy unos señores que se creen los Representantes del 
pueblo, y que tienen, por consiguiente, perfecto derecho para pedir en este 
caso y en todos los casos, cuenta exacta al P. E. de la gestion de sus 
actos. 

El P. E. es un mero mandatario del pueblo, y la Constitucion de la Re- 
pública atribuye al Cuerpo Legislativo la facultad constitucional de pe- 
dirle cuenta en todos los casos, y en un caso como este, con muchísima 
mayor razon. 

El P. E. fué autorizado para contratar un Empréstito de 20:000,000 de 
pesos. 

En la Ley relativa ni siquiera se estableció el tipo. 

Todo ello quedó librado al P. E. 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—Como es de práctica. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Han pasado, señor Presidente, una porcion 
de meses: el Empréstito se ha hecho; la Deuda Consolidada se ha conver- 
tido; el Banco Nacional publicó sus cuentas ya hace un par de mescs, y 
en ellas dice: resultado del Empréstito de 20:000,000; 15:080,000 pesos. 

En los corrillos se habla del resultado del Empréstito; en la Bolsa están 
va cansados de saber cuál es el resultado que ha dado; cualquier corredor, 
el último de ellos, se supone en conocimiento exacto del resultado de la 
negociacion.... 

SR. GRANADA—Empíricamente: ninguno lo sabe. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—.... del resultado de esa operacion finan- 
ciera; y la Cámara no sabe nada. Y cuando llega un momento como este, 
en que estamos discutiendo una Ley cuya base es la libre disposicion del 
millon y quinientos mil pesos destinados á la colonizacion por la Ley que 
creó el Empréstito, surge, naturalmente, el preguntar al P. E. si esos fon- 
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dos existen ó no. Y el P. E. se desagrada; le molesta esta pregunta. El 
señor Ministro de Hacienda viene aquí, á nuestro seno, y entiende que la 
Cámara ha ejercido un acto de hostilidad!.... No, señor: la Cámara lo 
que ha hecho, es ser Cámara, y esto es lo que debe seguir siendo siempre; 
porque, en caso contrario, señor Presidente, los Representantes del pue- 
blo no tienen nada que hacer en este recinto.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Apovado. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—....y pueden irse á sus casas. 

Si la Representacion Nacional no tiene el derecho de preguntarle al 
P. E. cómo invierte los dineros de un Empréstito despues de largos meses 
transcurridos desde su colocacion, yo no se qué derecho tiene la Asam- 
blea Nacional en este país. 

Pero sea de ello lo que fuere, y prescindiendo de esta consideracion, 
que he creído que debia hacer presente á la Cámara, porque no es dable, 
á mi juicio, admitir que el P. E. reciba con tanto encono, señor Presi- 
dente, las gestiones de la Cámara de Representantes ejercidas en el uso 
de sus facultades constitucionales. ... ¡ 

SR. RAMIREZ—Apoyado. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—....Pero, como decia, prescindiendo de esta 
consideracion, dejando este punto ya como tratado, voy á pasar á ocu- 
parme de las esplicaciones que ha dado el señor Ministro de Hacienda. 

Segun esas esplicaciones, el Empréstito ha producido 15:900,000 pesos. 
Resulta, pues, que ha producido casi la suma que debia producir con 
arreglo á las primeras noticias que tuvo el país de su realizacion. Debe, 
pues, felicitarse la Cámara de lo que pasa.... 

(A poyados). 

. Quiere decir, que los rumores que circulaban no son exactos, y 
quiere decir que al pueblo se le ha engañado y que á algunos de los Dipu- 
tados tambien se les ha engañado. 

Yo habia oído decir aquí, en nuestra antesala, á Diputados miembros 
de la Comision de Hacienda y á otros íntimos del señor Presidente de la 
República, que no habia que contar ni con un sólo peso del Empréstito 
para destinarlo á la colonizacion. 

(Murmullos en la Cámara). 

Así es que nuestra suposicion estaba autorizada por un conjunto. por 
una multitud de testimonios fidedignos, dignos de toda fé. 

Pero resulta que todos estos testimonios incurrian en error y que hay 
15:900,000 duros de producido. El señor Ministro de Hacienda ha dicho 
que el P. E. declara ante el país que existe esa suma de dinero. 

SR. MINISTRO DE HAciENDA—Mas ó menos, señor, segun las cuentas. 

SR. RODRIGUEZ LARRETra—Mas ó menos: no es cuestion de cien mil 
pesos ni de doscientos mil. Nosotros crefamos que era cuestion de una 
diferencia mas grande, 
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Existe esa suma, el P. E., decia, lo declara ante el país. 

Bien, señor Presidente: yo, como Representante del pueblo, tomo nota 
de esa declaracion y me satisfaré inmensamente que cuando llegue el 
caso, de que esos fondos se conserven íntegros para destinarlos á los ob- 
jetos de la Ley de Empréstito, cuando llegue el caso de utilizarlos. 

Lamento sí, que el señor Ministro de Hacienda se limite á leernos 
apuntes. Este no es un caso de leer apuntes ligeros, de los cuales no 
queda mas constancia que las anotaciones que puedan hacerse por la Se- 
cretaría ó por los Taquígrafos. 

Dada la Ley de Empréstito, seria el caso de pasar una cuenta al Cuerpo 
Legislativo de las condiciones en que se ha realizado, con perfecta exac- 
titud.... 

Un SR. REPRESENTANTE—Pero no está. terminada. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Pero es preciso que se liquide alguna vez. 
¿Y si no se liquida nunca?.... 

Sr. BusTAMANTE—ES preciso que se tengan los datos para liquidar. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—¿Y qué se han hecho los datos? 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—¿Y si no vienen de Europa? 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—I1 señor Diputado por Canelones nos dijo 
aquí, y yo lo recuerdo perfectamente, cuando se habló de si el Empréstito 
se habia hecho, si los fondos venian ó no, dijo testualmente: ya está he- 
cho, hoy han llegado los fondos, ahí están en el Banco; y todos queda- 
mos satisfechos. . 

SR. BusTaMANTE—Y vuelvo á decirlo. | 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—.... Y resulta que han llegado esos fondos; 
pero hasta ahora no sabemos sino lo que se ha dicho en este mo- 
mento. 

SR. BusramantTe—Han llegado los fondos. Lo que he caos es que ha- 
bia afirmado que habian llegado los fondos. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Bien, señor Presidente: vo terminaré limi- 
tándome á decir para concluir, de que me felicito de que exista esa can- 
tidad de fondos que ha espresado el señor Ministro de Hacienda, y lo que 
desearé es que cuando llegue la oportunidad, el P. E. presente á la Asam- 
blea la cuenta exacta de la negociacion. 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—Perfectamente, cuando llegue la oporu: 
nidad. f 

(A poyados). 

Sr. Bauzá—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

SR. BauzA—Señor Presidente: la Comision de Hacienda, de la cual 
tengo el honor de formar parte, ha sido víctima durante largo tiempo de 
una especie de malevolencia social, con motivo de la Ley de Colonizacion, 
cuyo debate ha sido aplazado. 
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Cuando se inició la elaboracion de ese Proyecto, era casi general la 
duda respecto á nuestra competencia para formularlo. Luego de formu- 
lado, la opinion se manifestó algo mas benevolente con nosotros; pero en- 
tonces vino la objecion radical que acaba de caer ahora por su base, y se 
trató de convencernos de que no existia el millon y quinientos mil pesos 
que constituian la base del Proyecto todo. 

La Comision no tiene para qué entrar ahora á descargarse de cualquier 
imputacion que pudiera hacérsele, por haber dudado de la existencia de 
ese dinero. La prueba plena y perentoria de que creyó en su existencia, es 
el Proyecto de Ley que ha pasado á la discusion de la H. Cámara; por- 
que de otra manera no se comprende que lo hubiera elaborado y presen- 
tado con la seriedad que es menester. 

Claro está que, encontrándose la Comision, por un lado con el ataque 
directo, á lo que en tono burlesco se ha llamado su ¿nocencía en materia 
de negocios públicos, y por otro con suposiciones capaces de comprometer 
su circunspeccion, no podia oponerse á que algunos miembros disidentes 
con ella, miembros de la H. Cámara, miembros de su seno, interpelasen 
al P. E. para saber si existia ó no existia la suma en litigio. 

Uno de mis colegas de Comision, segun he visto por la sesion impresa 
(á que no asistí), esplicó ya cuúles habian sido los trabajos nuestros rela- 
tivos á la elaboracion de la Ley cuya discusion se ha paralizado hoy, las 
conferencias habidas con el Presidente de la República y sus Ministros, y 
las seguridades que teníamos honestamente, de que existia el dinero en 
caja. 

Pero como eso no bastase y subsistiera la duda, y como el pesimismo 
en materia de recursos pecuniarios es muy temible, se ha venido á la in- 
terpelacion, y la interpelacion nos da por resultado, á lo menos para mf, 
el convencimiento pleno de que los fondos existen, y que la discusion 
del Proyecto puede adelantarse sin que caigamos de nuevo en el cargo de 
inocentes, que puede ser muy tolerable en materia política, pero que es 
sumamente delicado en materia pecuniaria. 

Me ha parecido que debia emitir esta opinion, porque si bien no creo 
que sea una necesidad forzosa defender al P. E. en todos los casos, tam- 
poco creo que sea una necesidad forzosa hacerle la oposicion en todo, y 
mucho mas no darle la razon cuando la tiene. 

Estamos en una época vidriosa, puesto que la situacion económica pre- 
senta diversos carices, apreciables segun los intereses de cada uno; y no 
seria justo que contribuyéramos á complicar esa situacion con sospechas 
que no nos indujesen á otra cosa que á dificultarla por prurito de intempe- 
rancia. 

Opino que todos los actos de los Poderes Públicos deben responder á 
una necesidad espresa, y que cuando esa necesidad no existe de por medio, 
no hay para qué provocarla, porque ellos han de ser contraproducentes. 
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En cuanto al Empréstito actual, tenia vo confianza en él y la tengo aun, 
no solamente respecto á su realizacion, que es innegable, sino de su dis- 
tribucion, porque la Legislatura anterior conocia en todos sus detalles la 
operacion que habia autorizado. El Diputado señor Rodriguez Larreta ha 
padecido un error al decir que el tipo y las demás condiciones del Em- 
préstito se habian dado casi ad libitum. La Cámara conocia, señor Presi- 
dente, las condiciones del Empréstito, el Apo á que podia realizarse y los 
medios que iban á ser empleados. . 

SR. AGUIRRE—ENn la Ley no es posible fijar tipo de Empréstito. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Y porqué no?.... 

SR. AGUIRRE—Porque seria una ridiculez, 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—El tipo mínimum. 

Sr. BauzA—Aquella Cámara, decia, creyó de su obligacion guardar lo 
que era un secreto de Estado en ese caso; porque se sabe que en todas las 
operaciones financieras de largo alcance, como en las operaciones diplo- 
máticas de largo alcance tambien, siempre hay un secreto de por medio 
que guardar, y del cual no se puede dar cuenta hasta que la realizacion 
de la obra ya hace desaparecer cualquier peligro que pudiera impedir su 
efectividad ó compremeterla. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Me permite una interrupcion, señor Dipu- 
tado?.... Yo no he hecho cargo porque no se fijase tipo en la Lev. Pero 
era una razon mas para dar cuenta á la Cámara de cuál ha sido el tipo á 
que habia sido realizado el Empréstito. 

Sr. BauzA—Pero como el señor Diputado afirmaba un hecho y el hecho 
se fundaba sobre un supuesto erróneo, sobre el supuesto de que no cono- 
ciese aquella Legislatura la forma del Empréstito ni el tipo posible de su 
realizacion, yo ahora establezco lo contrario y digo que la Cámara lo co- 
nocia, y conocia tanto el tipo posible de la negociacion, como la forma de 
la operacion y como los demás antecedentes; pero quiso reservarlos. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—La Cámara conocia la negociacion. Pero lo 
que conocia la Cámara, no se hizo: fué otra cosa. 

Sr. BauzA—¡Oh!.... no, señor Diputado. La Cámara conoció la pri- 
mera y segunda negociacion y el tipo posible del 82. Y el señor Ministro 
de Hacienda está aquí presente y con él tratamos en diversas conferencias 
privadas, así como en Comision General.... 

(Apoyados), 

. No era un secreto del Gobierno esclusivamente, puesto que el Go- 
bierno nunca hizo reserva de él al Cuerpo Legislativo: lo que hay es que 
unos y otros, en la esfera oficial, guardamos el secreto, porque no era con- 
veniente que lo trasluciese el público 

SR. RODRIGUEZ LARRETA— Ya estábamos nosotros y en la Cámara no 
se habló... 
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Sr. BauzA—El señor Diputado me perdonará que le observe que la Cá- 
mara anterior dió la autorizacion para el Empréstito; que en el seno de 
ella se presentaron idénticos raciocinios á los actuales, para ver si el tipo 
convenia ó no, si era posible fijarlo en la Ley; y la Cámara tuvo reserva- 
damente conferencias con el P. E. y su representante para darle la autori- 
zacion sin fijar tipo, sin hacer ninguna declaracion que pudiese.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—YOo me refiero al contrato con los señores 
Baring Brothers, para cuya operacion fué autorizado el P. E. por esta 
Cámara. 

Murmullos é interrupciones en la Camara). 

Por consecuencia, era conocida en órden reservado, la (Seña y el modo 
cómo el EEmpréstito iba á hacerse, y no habia necesidad de establecer de 
una manera pública el tipo; porque, como el señor Diputado lo compren- 
derá, de dos cosas una: ó no nos daban mas de ese tipo ó lo daban å me- 
nos, y quien salia perdiendo era el país. 

Ahora que el P. E., por intermedio de su Ministro de Hacienda, pueda 
sentirse ofendido por las declaraciones que se han hecho respecto á la no 
existencia de las sumas que ahora hemos visto que existen, puede ser que 
no falte razon, porque se han empleado palabras un poco duras. Á mí se 
me dijo, combatiendo el Proyecto de Ley de Colonizacion, se me dijo con 
todas sus letras, que el millon y quinientos mil pesos se habia evapo- 
rado; y se dijo aquí, en el seno de la Cámara. Y por esta razon, y otras, 
es que la Comision de Hacienda no podia oponerse á que la interpelacion 
se hiciera, puesto que asegurándose de una manera tan llana y clara que 
se habian evaporado las sumas, á menos de no caer en complicidad, nos- 
otros no podíamos de ninguna manera establecer la defensa del Gobierno 
sin ofr al Gobierno mismo. 

SR. GRANADA—A poyado. 

Sr. BauzA—Por lo demás, el Diputado señor Rodriguez Larreta ha es- 
presado que el P. E. es un mero mandatario del pueblo. Nosotros tam- 
poco somos otra cosa; porque al fin y al cabo, mandatarios somos todos, 
ú menos que nos queramos declarar dueños de la casa contra la voluntad 
universal de la Nacion. ... 

(Apoyados). 

(Aplausos en la barra). 

. «Se sabe que el dueño de la tierra y de la plata es el pueblo: los Pode- 
res Públicos son sus apoderados, los representantes, hasta que les llegue 
el término legal. . 

(A poyados). 

Sr. MINISTRO DE HAciENDA—Muy bien. 

Sr. BauzA—En resúmen, señor Presidente, no tengo por mí parte mas 
que motivos de satisfaccion al ver que se ha aclarado este punto, que nos 
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permite proseguir la discusion de la interesantísima Ley de Colonizacion, 
Inmigracion y Agricultura, que el país pide á grito herido y que la esta- 
mos interrumpiendo con motivo de estos díceres..... 

SR. MINISTRO DE HAciENDA—Ley en que el Gobierno está empeñadí- 
simo.... > 

Sr. BauzA4—Es cierto: no podia negarlo tampoco, puesto que la Comi- 
sion de Hacienda, al elaborar esa Ley, al darle la última mano, tuvo una 
conferencia con el Presidente de la República y todos los Ministros de Es- 
tado, y allí encontró la mas amplia y buena voluntad respecto de la Ley, 
y las mas efectivas seguridades respecto tambien á la posibilidad de que 
los fondos destinados por la Ley serian inmediatamente aplicados. 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado por Maldonado. 

SR. GRANADA—Era para proponer una mocion.... En primer lugar, 
para que se diera el punto por suficientemente discutido. 

(A poyados). 

Y luego, para que se concluyera este asunto, declarando la Cámara que 
se daba por satisfecha con las esplicaciones del señor Ministro, y pasára- 
-mos á la órden del dia. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra cl señor Mepresemtanlg por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Creo, señor Presidente, que el país, la Cámara y el P. E. 
deben felicitarse del pedido de esplicaciones formulado por el señor Dipu- 
tado por Minas.. 

SR. RAMIREZ—Á poy ado. 

SR. AGUIRRE—. . . . porque las que en este momento hemos oído al se- 
nor Ministro de Hacienda, son perfectamente satisfactorias. 

Yo no echo de menos la exhibicion de documentos, porque sé bien que 
en materias estratégicas, diplomáticas y financieras, no siempre puede 
hacerse plena luz, ni exhibirse todos los justificativos que el secreto se 
impone á esos respectos muchas veces; y que en tales casos, cuando es 
muy urgente la necesidad de informar á los Representantes del pueblo, la 
informacion tiene lugar en sesion secreta. 

Así, pues, estando garantidas las esplicaciones ó apuntes de que nos ha 
dado conocimiento el señor Ministro de Hacienda, por la palabra del P. E., 
y ofreciéndonos la seguridad de que en oportunidad (que no ha de ser 
muy lejana, que no ha de dar lugar á que nos muramos, ni siquiera á que 
dejemos de ejercer nuestro mandato) presentará el resultado final de la 
negociacion con los documentos justificativos; es esto cuanto tendríamos, 
por el momento, derecho á exigir. 
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Se me impone, por consiguiente, el deber de prestar mi voto á la mocion 
formulada por el señor Diputado por Maldonado, sin perjuicio de que esté 
dispuesto, si llega el caso, á acompañar al señor Diputado por Montevi- 
deo, Doctor Rodriguez Larreta, que, por cierta reticencia de frase, parece 
dudar de la perfecta exactitud ó veracidad de los datos comunicados á la 
Cámara. 

(El señor Zumaran pide la palabra). 

SR. PRESIDENTE—Hay una mocion. 

SR. ZuMARÁN—Iba á preguntar si estaba en discusion. 

Sr. PRESIDENTE—Las mociones para cerrar la discusion no se discuten. 

Sr. RopriGuez LARRETA—Pido la palabra para una rectificacion. 

Sr. PRESIDENTE— Ya el señor Diputado ha hablado. 

Sr. RopricGuez LARRETa—Voy á hacer una simple rectificacion.... 

Sr. PRESIDENTE—Que no sea muy larga. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—....sobre las observaciones del Doctor 
Aguirre. 

Sr. PRESIDENTE—SI es para una rectificacion.... 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—El Diputado señor Aguirre ha dicho que yo 
he hecho algunas reticencias.... 

SR. AGUIRRE —He dicho que acompañaré al señor Diputado. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Parece que el señor Diputado por Cerro- 
Largo quiere ponerme mal con el P. E. | 

SR. AÁGUIRRE—NO, señor; no tengo empeño od 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra), 

Sr. PRESIDENTE—Permítame....Se va á votar la mocion. 

Sr. RoDriGueEz LARRETA—No me preocupa sobremanera la cosa: era 
para hacer una rectificacion. 

Sr. PRESIDENTE—SE va á votar. 

Sr. RopriGuez LARRETA—Voy á hacér otra rectificacion: no se me 
puede arrebatar el uso de la palabra; y sobre todo, cuando no voy á hablar 
mas que dos minutos. 

Sr. Rousran—Con arreglo al Reglamento, sí. 

Sr. PRESIDENTE—Con arreglo al Reglamento, sí. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Me ha concedido el señor Presidente la pa- 
labra. 

Sr. PRESIDENTE—Para una rectificacion. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Vov á hacerla. 

La primera rectificacion es relativa á ese punto de las reticencias, por- 
que, como va he dicho, parece que el señor Diputado por Cerro-Largo, 
quisiera indisponerme con el P. E., y á ese respecto le prevengo que me 
tiene sin cuidado. 

Ahora, en cuanto á lo que ha dicho tambien sobre el secreto que debe 
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naturalmente existir en operaciones de esta importancia, debo' tambien 
hacer una rectificacion. 

El secreto, señor Presidente, es cuando las negociaciones no están he- 
chas.... 
~. (Apoyados). 

. . . -cuando los empréstitos no están colocados, negociados y lanzados á 
la circulacion y vendiéndose en la Bolsa. 

Una negociacion terminada, como ésta, un empréstito lanzado, un em- 
préstito que se cotiza en la Bolsa de Lóndres, no es una negociacion sobre 
la cual pueda haber secreto de ninguna especie. Lo que generalmente se 
mantiene secreto en las operaciones de empréstito, es el tipo, y eso lo dicen 
los contratos, y me consta (porque el señor Ministro de Hacienda sabe 
que he intervenido como abogado en las negociaciones relativas al em- 
préstito de veinte millones), hoy ya no hay secreto ninguno que conservar 
á este respecto. Lo único que puede obstar á que se rindan las cuentas, es 
que como el empréstito se ha hecho en Lóndres, las cuentas no han ve- 
nido. : | | 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—ES cierto. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Resulta que yo me voy á entender mejor con 
el señor Ministro de Hacienda que con el señor Diputado por Cerro-Largo, 
que no ha hecho mas que reticencias... 

SR. AGUIRRE —Advierto, señor Presidente, que no habia dejado la pala- 
bra: me la han arrebatado. 

SR. PRESIDENTE—S€ la dejó arrebatar el señor Diputado. 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

SR. AGUIRRE—SOn interrupciones á mi discurso. 

SR. PRESIDENTE—SE va á votar. 

SR. AGUIRRE—YO no he dejado el uso de la palabra; son interrupciones 
que me han hecho. 

(Hilaridad en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE —Puede hacer uso de la palabra. 

SR. ÁGUIRRE—NO va á ser la posdata mas larga que la carta... , 

(Murmaullos en la Cámara). 

. - Desde luego declaro que no tengo ningun interés en indisponer al se- 
ñor Diputado por Montevideo con el P. E. y que me importa poco que esté 
con él bien ó mal; y he de agregar que, á pesar de que hago justicia á sus 
méritos, no creo que su importancia sea tan considerable como para que 
nadie se preocupe del buen ó mal estado de sus relaciones con el Poder 
Ejecutivo... 

(Hilaridad en la Cámara). 

. . - «Lo que ha habido, señor Presidente, es que el señor Diputado mani- 
festó que si llegara el caso de que los datos presentados por el señor Mi- 
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nistro no resultasen exactos, sabria hacer uso de su derecho de Represen- 
tante del pueblo para exigir cuenta y responsabilidad al P. E.; y no hice 
mas que decir que si llegaba ese supuesto, sentado por él, yo lo acompa- 
ñaria tambien. De modo que mi oferta de alianza ó concurso para ese caso 
condicional, ha provocado las iras del señor Diputado... 

Sr. RopRIGUEZ LARRETaA—No, señor Diputado: estoy de muy buen 
humor. ( 

SR. AGUIRRE—....cosa que siento mucho, pero que, francamente, 
como no la encuentro motivada, no puedo condolerme grandemente de 
ella. 

En cuanto á si debe en materia estratégica, diplomática ó financiera, en 
ciertos casos, imponerse el secreto, la afirmativa es incuestionable, y la 
rectificacion del señor Diputado no ha hecho mas que confirmarlas. Yo no 
he dicho que en el caso actual estuviésemos precisamente en esa necesi- 
dad, porque no sé cuáles son las dificultades que obstan á e las cuentas 
se produzcan. 

Pero tampoco creo definitivamente concluida la operacion, desde que 
me consta, como á todos, que en el Stock Exchange de Lóndres no se co- 
tiza todavia oficialmente el Empréstito; lo que quiere decir, que hay algo 
pendiente, que hay algo que hace á los mismos banqueros no considerar 
finalizada la operacion.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—ESs original eso de que no se cetice. 

SA. AGUIRRE—Nada de original, porque así sucede. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

De lo dicho resulta que bien puede el señor Diputado por Montevideo 
avenirse perfectamente conmigo, si le conviene, salvo que tenga intencion 
deliberada de reñir, pero ni aun así ha de conseguirlo, porque cuando uno 
no quiere, dos no riñen, y yo no estoy dispuesto; me he declarado comple- 
tamente pacífico de algun tiempo á esta parte y estoy resuelto á no entrar 
en estériles contiendas. 

Sr. PRESIDENTE—SE va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Si la Cámara ha de pasar á la órden del dia, dándose por satisfecha con 
las esplicaciones del señor Ministro. .. 

Sr. Carve (Don Pebro)—Yo queria que se estableciera la mocion. 

Sr. PRESIDENTE—Está establecida, señor Diputado. 

Sr. CARVE (Don PEDRO)—Que se lea. 

Sr. PRESIDENTE—La H. Cámara se da por satisfecha y pasa á la órden 
del dia. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Que se escriba la mocion y se lea. 
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- Sr. PRESIDENTE—Está redactada: se va á leer. 

(Se lée). i 

Si se aprueba la mocion.... 

SR. Carve (Don PEDRo)—Señor Presidente: yo quiero discutir la mo- 
cion. i 

SR. PRESIDENTE—Está cerrada la discusion. 

SR. ZUMARÁN—Y o creo que no. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Yo voy á verter una opinion sobre esta mo- 
cion: el punto no está cerrado. Yo voy á decir dos palabras nomas, señor 
Presidente. 

En primer término, que' yo no tengo rectificacion ninguna que hacer, ni 
palabra ninguna que retirar de las que he vertido. 

En segundo lugar, que yo no voy á votar esa mocion y que creyéndome 
en el deber de redactar otra, la voy á presentar, si el señor Secretario se 
sirve escribir. (Dicta): «Oídas las aclaraciones del señor Ministro, la Cá- 
mara pasa á la órden del dia.» 

SR. GRANADA—NOo apoyado. 

(Apoyados). 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDETTE—NO ha sido apoyada. 

(Apoyados). | 

Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. ZUMARÁN—Habia pedido con anterioridad la palabra, para decir 
que en el caso presente me parece que no es oportuno ni procedente para 
una mocion como la propuesta por el señor Diputado por Maldonado. 

No es el caso de darse por satisfecho, como parece que va siendo prác- 
tica en las interpelaciones: no es interpelacion. 

SR. GRANADA—Y es la práctica. 

(Hilarídad en la Cámara y en la barra). 

SR. ZUMARÁAN—NO se ha llamado al señor Ministro de Hacienda para 
pedirle cuentas, ni esplicaciones, ni hacerle cargos de ningun género; se 
le ha llamado simplemente para que diese informaciones respecto al es- 
tado de las negociaciones del Eempréstito; y no hay motivo ninguno para 
que las esplicaciones satisfagan mas ó menos á la Cámara. 

SR. GRANADA—ES que deben satisfacerla ó no: no hay tal mas ó me- 
nos. | 

SR. ZUMARÁN—Con todo, señor Diputado, á mí me satisfacen probable- 
mente menos que al señor Diputado. 

Sr. GRANADA—¡Probablemente! 

SR. ZUMARÁN—Pero no es el caso de espresar esa satisfaccion, ni mas 
ni menos: es el caso de oír las esplicaciones del señor Ministro; y como 
las que ha dado, no importan esplicaciones definitivas, puesto que lo ha 
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declarado así mismo, puesto que no ha dado las cuentas de la termina- 
cion del Empréstito; no es el caso de espresar nuestra satisfaccion, ó de- 
clararnos satisfechos con el resultado del Empréstito, que no sabemos á` 
punto fijo cuál será. 

De modo que la mocion oportuna y procedente, es la del Diputado se- 
ñor Carve: «Oídas las esplicaciones, se pasa á la órden del dia», simple- 
mente. 

Era para eso que habia pedido la palabra. 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. MINISTRO DE HACIENDA—YO creo que las esplicaciones eran sobre 
la base de que se suponia que el Gobierno habia distraído fondos. ... 

(A poyados). 

SR. Carve (Don PEDRO)—NOo apoyado. 

SR. MINISTRO DE HacieNDA—....El Gobierno no ha dispuesto de esos 
fondos. 

SR. ZuMARÁN—Que se lea la mocion del señor Diputado interpelante, y 
verá el señor Ministro que no resulta eso. 

SR. CARVE (Don PeEDRo)—Apoyado. 

SR. GRANADA—Se suspendió la discusion del Proyecto de Colonizacion, 
porque se creia que habian desaparecido los fondos. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—NO apoyado. 

(Agitacion en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—SI todos han de hablar á la vez, voy á levantar la se- 
sion. 

SR. ZUMARÁN—Ha habido mala interpretacion por parte del P. E., si 
ha creído eso.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Y esceso de celo. 

SR. ZUMARÁN—....y esceso de celo por parte de algunos señores Dipu- 
tados. 

SR. GRANADA—Esceso de celo que muchas veces no tienen los espíritus 
constantemente alarmados. Es el modo de poder hacer menos justicia, 
cuando están sobresaltados los espíritus, cuando se está siempre temiendo 
ó suponiendo cosas que no existen. 

SR. PRESIDENTE—Va á resolver la Cámara. Hay dos mociones que se 
votarán por su órden. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. GRANADA—NO me convence el señor Diputado por Rocha con sus 
esplicaciones á propósito de adherirse á la mocion del Diputado señor 
Carve. 

Yo creo que cuando se llama á un Ministro á dar esplicaciones sobre 
un punto concreto, como ha sido éste, porque de otra manera no puede 
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llamársele, es decir, si no se concretan las causas que dan lugar á la in- 
terpelacion, la Cámara no hace mas que cumplir con su deber al decir que 
se da por satisfecha ó no. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

Sr. PRESIDENTE—NO se puede discutir en esa forma, señores Dipu- 
tados. 

SR. GRANADA—....Una vez que se le ha llamado para dar esplicacio- 
nes sobre este punto.... porque creo que no se le ha llamado para con- 
versar con él ó para preguntarle por su salud, sino para dar informacio- 
nes importantes, para dilucidar el asunto de que se ocupa la Cámara. 

SR. ZuMARÁN—La Cámara ha pedido informes.... 

SR. GRANADA—Permítame, señor.... Y el señor Ministro los ha dado 
satisfactoriamente; puesto que no se le ha preguntado sobre lo que no po- 
dia decir y ha ido mas allá todavia de lo que estaba obligado á responder; 
puesto que ha afirmado, tomando el nombre del Gobierno y ante la faz del 
país, cosas que tal vez no podia de otro modo en absoluto asegurar. La Cá- 
mara, pues, no puede por menos que darse por satisfecha con estas espli- 
caciones, y aunque la frase se haya hecho ridícula, esta es la práctica, así 
se hace. 

Y para demostrar que el señor Diputado procede por impresion, que es 
el medio mas detestable de proceder, no hay mas que ver cómo el señor 
Diputado se encuentra en este momento con sus nervios alterados, porque 
nos damos por satisfechos; y en seguida se muestra tambien todo asus- 
tado porque yo pueda demostrar mas ó menos celo en favor del Go- 
bierno.. 

SR. ZÜNANRN = NO me ha tomado de sorpresa: no me he asustado, se- 
ñor. | 

SR. GRANADA—Me alegro de que no se haya asustado...» porque las 
buenas impresiones del alma son, no las que se demuestran por reticen- 
cias embozadas.... 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

. . Sí, señor; tengo gusto, tengo placer en oír las esplicaciones del señor 
Ministro.... 
SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Y qué mas?.... 


SR. GRANADA—... . y tengo placer en saber que el Gobierno de mi país 
observa una marcha perfectamente correcta.... 
(A poyados). 


SR. Carve (Don Luis)—Y mucha complacencia. 

SR. GRANADA—SÍí, señor; y me parece que no obro como mal ciuda- 
dano, ni como mal Diputa; al espresar estos deseos y estas intencio- 
nes.... 

SR. Zumarán—Nadio ha dicho lo contrario. 
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SR. GRANADA—A 1 decir el señor Diputado que era demasiado celo, y 
que él no lo tendria tanto..... 

SR. ZUMARÁAN—YO he votado una mocion de complacencia; pero cuando 
era el caso. 

Un Sr. REPRESENTANTE—Política de contemplaciones, es triste polt- 
tica. . 

(Se entablan conversaciones entre varios señores Representantes). 

SR. GRANADA—El señor Ministro ha venido á dar esplicaciones, y nos 
las ha dado... 

SR. ZUMARÁN—A dar informes; y la Cámara, informada, pasa á la ór- 
den del dia.... 

(A poyados). 

(No apoyados). . 

. .. No hay satisfaccion en este caso.... Yo no tengo satisfaccion.... 

(Agitacion en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—(Tocando la campanilla)—La Cámara pasa á cuarto 
intermedio. 

(Así se efectua y vueltos a Sala....) 

Continúa la sesion. 

Continúa la discusion de las dos mociones anteriores. 

Sr. AGUIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Vov ú espresar con brevedad, señor Presidente, las razo- 
nes por qué creo que debe concluir este incidente por un voto espreso de la 
Cámara, declarándose satisfecha ó no satisfecha con las esplicaciones del 
señor Ministro de Hacienda. 

Cuando un Ministro de Estado concurre á las deliberaciones de la Cá- 
mara como representante del P. E. colegislador, para tomar parte en la 
discusion de la órden del dia, entónces no procede tomar determinada- 
mente en cuenta las opiniones que emite ó los datos que proporciona; en- 
tónces no puede ni debe hacerse otra cosa que votar, segun la opinion for- 
mada, cada uno de los artículos del Proyecto que esté á resolucion. 

Pero cuando se llama especialmente á un Ministro del P. E., interrum- 
piendo la secucla regular de los asuntos de que la Cámara se ocupa, para 
solicitar esplicaciones de él sobre un asunto determinado, entónces es ne- 
cesurio que el incidente surgido tenga algun término; es necesario em- 
plear alguna fórmula para significar si ha sido buena ó mala la impresion 
de la Cámara respecto á las esplicaciones recibidas; y como creo que esta- 
mos en este último caso, entiendo que procede votarse algunas de las 
mociones propuestas á la consideracion de la Cámara. Y si yo opto por la 
primera, por la del señor Diputado por Maldonado, es en virtud de varias 
razones que voy sumariamente ú indicar. 
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La primera, es que habia precedentes muy graves en este caso. La Cá- 
mara habia legado hasta hacer una manifestacion oficial de desconfianza 
de la existencia del remanente del Empréstito, puesto que habia aplazado 
Leyes que tenian por objeto la aplicacion de ese remanente, á causa de te- 
mer que no existiera. 

El señor Ministro de Hacienda ha esplicado categóricamente y ha em- 
peñado la responsabilidad del Presidente de la República y la suya pro-” 
pia, asegurando que existen intactos los fondos resultantes del Emprés- 
tito; y que esos fondos no serán distraídos en un solo peso de su aplica- 
cion legal. 

En este sentido, las esplicaciones son perfectamente satisfactorias, y en 
nada debe modificar la resolucion de la Cámara la cavilosidad de que 
pueda esto ser ó no ser cierto: la Cámara vota en concepto de ser verdad 
lo que se le afirma. ... 

(Apoyados). 

. .. Si resulta en el futuro no ser tal verdad, entónces será el caso de dis- 
cernir responsabilidades; pero las responsabilidades en ningun caso serán 
de la Cámara, pues lo único que hace es pronunciarse sobre lo que tiene á 
su consideracion, que son las declaraciones esplícitas y categóricas del 
P. E. por intermedio de su Ministro de Hacienda. ... 

(Apoyados). 

. . . En este sentido es que voy á prestar mi voto á la mocion del señor 
Diputado por Maldonado. Y voy á prestárselo sin ningun escrúpulo de 
delicadeza, precisamente porque el interpelado es el señor Ministro de Ha- 
cienda, que no es ni caudillo político ni candidato á la Presidencia de la 
República... 

(Apoyados). 

. . . Ni está rodeado de esos fulgores que pueden hacer sospechosos los vo- 
tos que se presten. 

(A poyados). 

SR. Carve (Don PrEbro)—El señor Diputado no sabe si es ó no candi- 
dato. 

SR. AGUIRRE—Hasta el presente no lo es. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—M1 posicion y mi carácter en la Cá- 
mara, señor Presidente, desvinculado como estoy de toda fraccion polí- 
tica, y ajenas, por consiguiente, mis palabras á todo interés de partido, 
puedo emitir mi opinion en esta cuestion, cinéndome por completo á los 
dictados de mi conciencia, formados en el estudio de nuestras disposicio- 
nes constitucionales y de nuestras prácticas parlamentarias, presidido 
todo por un espíritu solo de justicia y de equidad. 
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“Yo creo que la interpretacion que muy generalmente se da en nuestro 
seno al artículo 53 de nuestra Constitucion, puede ser quizás tachada de 
un tanto errónca. 

(Lée): «Cada una de las Cámaras (dice ese artículo), tiene la facultad de 
hacer venir á su Sala á los Ministros del P. E. para pedirles y recibir los 
informes que estime convenientes.» 

De modo, que segun esa disposicion constitucional, la Cámara no tiene 
mas facultad en esos casos, que la de informarse. 

¿De esa facultad se deduce el derecho de aprovechar una interpelacion 
para aplaudir ó censurar, para mantener en su puesto á un Ministro, ó 
para derrocarlo de él?.... Yo creo que no. Eso es inherente al régimen 
parlamentario puro, en el cual el Ministerio, identificado con el Cuerpo 
Legislativo, en tanto puede permanecer en su puesto, en cuanto cuente con 
una mayoria evidente en el Congreso. Pero entre nosotros no pasa tal: la 
Cámara tiene sólo el derecho de pedir informes para, en virtud de ellos, 
acusar como procede, segun la Constitucion, ó no acusar al Ministro, se- 
gun éste haya procedido bien ó haya procedido mal, ó dictar Leyes ins- 
piradas tambien en estos informes, ó fundadas en ellos, para salvaguar- 
dar los altos intereses del país, que están confiados á su celo. 

Esa es la disposicion de nuestra Constitucion y el espíritu de nuestro 
régimen. 

Nuestras prácticas parlamentarias son distintas: tanto en las pasadas 
Legislaturas como en la presente, estas interpelaciones han tenido siem- 
pre por solucion una manifestacion de desacuerdo con el Ministro, en al- 
guno de cuyos casos ha tenido por consecuencia la renuncia de ese Minis- 
tro, ó bien una declaracion de satisfaccion por parte de la Cámara.... 

(Apoyados). 

. . . De lo que se deduce que la resolucion de la Cámara, segun las prácti- 
cas parlamentarias mas ó menos exactas, ó mas ó menos viciosas, cons- 
tituyen un aplauso ó una reprobacion al Ministro. 

Estamos, por consiguiente, en el caso actual, en el deber de aplaudir y 
darnos por satisfechos de las esplicaciones del Ministro ó de reprobarlas. 

No hay término medio: el silencio es una censura.... 

(A poyados). i 
.. . Al tratarse la cuestion que ocasionó la venida del señor Ministro de 
Hacienda á nuestro seno, el señor Diputado por Treinta y Tres, nos dió 
todas las esplicaciones necesarias para que la Cámara tuvicra datos para 
proseguir ó no discutiendo la Ley de Colonizacion. 

Nos dió la historia de los informes que la Comision habia recibido, in- 
formes todos cllos de mucha importancia. La Comision habia conferen- 
ciado con el señor Ministro de Hacienda, habia conferenciado tambien con 
el señor Ministro de Gobierno. No contento con ello, y creyendo que se 
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trataba de una obra nacional de grande importancia, conferenció con el 
señor Presidente de la República y sus Ministros. 

En todas estas conferencias y en todos estos actos, recibió informes 
completamente satisfactorios: se le dijo, y se insistió en decirle, que los 
dineros sobre los cuales debia fundarse la Ley de Colonizacion, existian; 
se le garantió una y muchas veces, que podia proceder con verdadera y 
perfecta confianza; y en el concepto de que ese dinero existia, procedió la 
Comision á redactar la Ley, cuyo estudio nos ocupaba. 

A pesar de todos estos informes, la Cámara, á indicacion de uno de sus 
miembros, declaró que queria mas informes aun; que era necesario que 
viniese el señor Ministro de Hacienda y que lo declarase aquí oficial v ca- 
tegóricamente. 

SR. ZUMARÁN—Apoyado: mas informes. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARrRTIN—Perfectamente. 

A darlos ha venido el señor Ministro, y los ha dado categóricos. 

Luego, pues, la Cámara agotó su celo en ese sentido, en lo cual revelaba 
evidentemente que habian penetrado en su espíritu los écos de los rumo- 
res populares, segun los cuales, si el pueblo no estaba siendo objeto de un 
engaño por parte del P. E., estaba muy próximo á él. 

Ahora bien, señor Presidente: esos rumores, la repercusion de ellos, 
sobre todo en el seno del Cuerpo Legislativo, afecta indudablemente hasta 
nuestro crédito nacional; la resolucion de la Cámara en este acto podria 
avaluarse en dinero, y avaluarse en muchos millones de pesos, por cuanto, 
si trasciende en el mercado económico que la Cámara ha vacilado respecto 
de los informes del señor Ministro y ha declarado esa vacilacion apartán- 
dose de la solucion consagrada por las prácticas parlamentarias, habrá 
derecho muy fundado para creer que el pueblo está siendo engañado por 
el P. E. en lo relativo á la realizacion y disponibilidad del Empréstito, y 
eso no puede, no debe ser, despues de las declaraciones del señor Mi- 
nistro. 

(A poyados). 

Eso en cuanto al efecto económico que producirá la resolucion de la Cá- 
mara. 

En cuanto á la persona del señor Ministro de Hacienda, presente en 
este acto, debo declarar, que cuando llegué á la Cámara retardado en la 
hora habitual de la sesion, creí que teniendo alguna consistencia los ru- 
mores que circulaban en nuestra atmósfera política y económica, quizás 
el señor Ministro de Hacienda se encontraria en sérias dificultades para 
poder contestar á las preguntas que se le iban á hacer, y debo declarar 
tambien, que en las sicte ú ocho interpelaciones que quizá caracterizan esta 
época parlamentaria, no he oído contestaciones mus categóricas y mas 
perfectamente caracterizadas, mas sinceras y mas decisivas, que las que 
acaba de hacer el señor Ministro de Hacien da, 
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SR. GRANADA—Perfectamente. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Ahora bien, señor Presidente: si se ha 
establecido como práctica parlamentaria, que la solucion de una de estas 
interpelaciones debe ser, ó la aprobacion del señor Ministro ó su censura, 
¿ no es evidente que el hecho de reformar, ó de modificar la forma de estas 
soluciones en este caso, importaria una censura? ¿Y tenemos nosotros 
el derecho de censurar al señor Ministro de Hacienda, despues de sus de- 
claraciones, que evidentemente han sido recibidas con satisfaccion por la 
Cámara? 

Creo que no. Y aquí es el caso de invocar el principio de justicia y equi- 
dad que he invocado al principio. Por lo mismo que el señor Ministro de 
Hacienda no es actualmente una personalidad política de esas en cuyo 
torno giran las esperanzas de círculos ó partidos, por lo mismo estamos 
en el deber de justicia, de equidad, y sobre todo de consecuencia con 
nuestros propios actos, de no romper en este caso la tradicion parlamen- 
taria establecida, formulando por ese sólo hecho una inmerecida censura 
contra el señor Ministro de Hacienda. 

(A poyados). 

Sr. Carve (Don PEDRO)—El señor Diputado no tiene derecho de achi- 
car tanto la personalidad del señor Ministro. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Lejos de mí tal propósito, señor Dipu- 
tado. No es empequeñecer á un funcionario honesto el decirle que no es 
centro de trabajos políticos; no es achicarlo. Desgraciadamente en nues- 
tra tierra casi podria suceder lo contrario. El funcionario honesto, sepa- 
rado de toda ambicion política, por el sólo hecho de ser honesto, puede 
servir á su país tanto ó mas que aquellos que sirven de eje á los grondes 
cubileteos políticos. 

No pretendo achicar, pues, la personalidad del señor Ministro de Ha- 
cienda; pretendo levantarla en este acto á la mayor altura á que pueda le- 
vantarse á un funcionario, y que consiste en decirle: ha cumplido usted 
su deber. Nosotros no tenemos derecho de exigir mas. 

Las esplicaciones del señor Ministro han sido categóricas, sutisfacto- 
rias; luego, la Cámara debe pasar á la órden del dia, declarándose satis- 
fecha, que es la fórmula consagrada cuando no se quiere censurar. 

En ese sentido votaré. 

Sr. MINISTRO DE HACIENDA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Ministro. 

SR. MINISTRO DE HAcIENDA—Para agradecer los conceptos benévolos 
del honorable Diputado que acaba de precederme en la palubra: me llenan 
completamente de satisfaccion. No soy un gran orador: no aspiro á que 
se diga habló bien; aspiro ú que se diga: habló la verdad. Estoy satisfecho, 
señor. 
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Sr. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si está el punto suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en plé. 

(A firmativa). 

Léase la mocion del señor Diputado por Maldonado. 

(Se lée). 

Si se aprueba la mocion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

- SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Maldo- 
nado. 

SR. GRANADA—Estando profundamente convencido de las opiniones 
que ha vertido á este respecto el señor Diputado Doctor Zorrilla de San 
Martin, y creyendo que es de sumo interés y trascendencia que esta sesion 
sea conocida lo mas popularmente posible, hago mocion para que se pu- 
blique. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de publicar esta sesion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). | 

Va á entrarse á la órden del dia. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Para solicitar únicamente que se haga cons- 
tar en el acta que he votado negativamente la mocion. 

Sr. PRESIDENTE—ASÍ se hará. 

SR. ZuMARÁN—Quiero que conste igualmente, aunque ya mis palabras 

. .(no se le oye).... | 

SR. PRESIDENTE—ASÍ se hará. 

Va á entrarse á la órden del dia. 

SR. MINISTRO DE HacieNDA—Señor Presidente: . ¿puedo retirarme?.... 

Sr. PRESIDENTE —Puede retirarse el señor Ministro. 

(Ast lo efectua). 

(Se lée lo siguiente): 


Ab 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámura de Representantes: 


Esta Comision ha recabado del Ministerio respectivo todos los antece- 
dentes que se. relacionan con la solicitud presentada por Don Ezequiel 
Duarte, que pide una pension para continuar en Europa sus estudios pic- 
tóricos, y ha encargado á uno de sus miembros que en la ocasion opor- 
tuna relate esos antecedentes, dando todos los informes que con este 
asunto tenga conexion. 

Por las razones aducidas en el anterior dictámen, así como por las que 
espresará el miembro informante, esta Comision acongea á V. H. el si- 
guiente | 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.? Concédese á Don Ezequiel Duarte una pension de sesenta 
pesos mensuales, durante el término de tres años, para estudiar en Eu- 
ropa por cuenta del Estado, el arte de la pintura. 

Art. 2. Esta pension empezará á regir desde el mes de Julio próximo, 
debiendo incluirse en los presupuestos sucesivos por el término á que se 
refiere el artículo anterior. 

Art. 3.2? Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mavo 5 de 1888. 


Manuel Herrero y Espinosa—Fructuoso L. 
Pittaluga —Lucidoro Mactel— Eduardo 
Lenzi—César Augusto Pastore. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 
Sr. PITTALUGA—Pido la palabra. 
SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Rivera. 
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Sr. PrrraLuca—Antes de entrar á informar sobre este asunto, pido á 
la Mesa que haga dar lectura á una nota que he entregado, que se rela- 
ciona con el dictámen que acaba de leerse. 

SR. PRESIDENTE—Puede leerse. 

(Se lée lo siguiente): 


MINISTERIO DE RELACIONES ESTERIORES. 


COPIA.—Legacion de la República Oriental del Uruguay.—N.* 1381.— 
Roma 14 de Enero de 1886.—Señor Ministro: —Tengo el honor de remitir 
á V. E. el adjunto certificado de los estudios hechos en Venecia por el 
ciudadano Don Ezequiel Duarte, que se dice pensionado por el Gobierno 
de la República.—El señor Don Dionisio Ramos Montero, Primer Agre- 
gado de esta Legacion, entregará á V. E. á su llegada, dos estudios del 
espresado señor Duarte, que ruego á V. E. quiera hacer llegar ú manos 
del Excmo. Señor Ministro de Justicia, Culto é Instruccion Pública á 
quien son destinados.—Tengo el honor de saludar á V. E., etc., etc.—A 
S. E. el señor Ministro de Relaciones Esteriores, Doctor Don Manuel He- 
rrera v Obes. 

Sr. PITTraLUGa—En una de las sesiones anteriores, cuando se puso á 
discusion el asunto relativo á la peticion del señor Duarte, el Diputado se- 
ñor Rodriguez Larreta, pidió que se suspendiera la solucion, porque en- 
tendia que en el Ministerio de Relaciones Esteriores habia notas del Mi- 
nistro residente en Italia, que hacian referencia al comportamiento ob- 
servado por el señor Duarte, pensionista del Estado para hacer sus estu- 
dios pictóricos. 

- Como miembro informante, fuí al Ministerio de Relaciones Esteriores 
para recabar esos documentos, y los únicos que existian son, el que 
acaba de darse lectura y una nota reservada, cuya copia no pudo dár- 
seme por revestir aquel carácter, en la cual manifestaba el Cónsul de Ve- 
necia, que el señor Duarte habia contraído varios compromisos, y que 
como no los habia saldado, iban al Consulado con frecuencia á embar- 
garle su pension para hacer su cobro de esa manera. 

El señor Duarte estuvo en Venecia ocho meses sin contar con otro re- 
curso que con la pension de 50 pesos que se le asignaba; y como durante 
esos ocho meses no le fué abonada, es indudable que no teniendo para sa- 
tisfacer las necesidades, no podria abonar esas cuentas que contraeria. 

Con ese motivo, fué llamado á la Comision de Peticiones y dió esplica- 
ciones tan satisfactorias, que sirvieron de base para que la Comision 
aconsejara la sancion del Provecto anterior. 
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Los certificados que obran en las carpetas respectivas, así como los que 
se mencionan en la nota que acaba de leerse, son favorables: demuestran 
de una manera patente, que el señor Duarte ha cumplido con las disposi- 
ciones legales que reglamentan esas pensiones; que ha presentado los es- 
tudios dentro del término indicado por esa Ley, los certificados de sus 
maestros, y que ha sido laborioso. 

De manera que son favorables todos los recaudos que se relacionan con 
esa peticion. 

Teniendo, pues, en vista los antecedentes que acabo de indicar, así 
como los certificados que se mencionan en el dictámen anterior, que pido 
á la Mesa haga dar lectura, solicito de. la H. Cámara se sirva prestar su 
sancion al Proyecto de Decreto aconsejado. 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Sr. LeEnzi—Haria mocion para que se tratara en particular este asunto. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—EStá hecha. 

Se va á tratar en particular. 

(Se lée el articulo 1.°). 

En discusion particular el artículo 1.* que acaba de leerse.. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve å leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 2.9). 

En discusion particular. 

Sr. Ropricuez—Propondria que en este artículo se introdujera una 
modificacion semejante á la que se incluyó en el Proyecto de Ley relativo 
al señor Belliure; es decir, que se dijera: desde la promulgacion de la pre- 
sente Ley. 

(Se lée con la modificacion). 

(A poyados). 

Sr. PRESIDENTE=SI se aprueba el artículo que acaba ás leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A Armativa). 

El 3.? es de forma. 

Llamo la atencion de la H. Cámara para manifestar que la Mesa no ha 
remitido el giro contra Tesoreria, como manda la Ley, por ser fin de mes, 
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no han firmado la liquidacion de Secretaría. 

SR. PEÑñA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. PEÑñA—No me he creído autorizado á firmar la liquidacion, porque 
hay un señor Diputado que no asiste á las sesiones, y no creo posible, sin 
una resolucion de la Cámara, que se liquiden las dietas que le correspon- 
den. 

Así es que la Cámara resolverá lo que crea mas convemente. 

SR. PRESIDENTE—L] señor Diputado á quien hace alusion el señor 
miembro de la Comision de Dietas, pasa aviso constantemente á la Se- 
cretaría de encontrarse enfermo... . 

Sr. RousTan—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—....y la Mesa no ha podido compelerlo, puesto que 
está dentro de los términos del artículo 209 del Reglamento. 

Hago presente esta indicacion á la Cámara, para que ella tome la reso- 
lucion que corresponde. | l 

Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. RousTan—El señor Presidente dijo que la Comision de Dietas no 
habia suscrito la liquidacion... 

SR. PRESIDENTE—Í:S verdad. 

Sr. RousTAN—....y está en un error el señor Presidente, porque yo la 
he suscrito; y la he suscrito, porque está en perfecta armonia con lo que 
determina el Reglamento de la Cámara. 

Dice el Reglamento, que solamente cuando la Mesa comunique á la Co- 
mision de Dietas la inasistencia de los Diputados, en ese caso se suspen- 
derán éstas. Y como hasta ahora ella no ha comunicado nada á la Comi- 
sion, no debe en consecuencia suspender dichas dietas. 

Por estas razones es que he suscrito la liquidacion. 

Sr. PRESIDENTE—Lea el señor Secretario el artículo 209 del Regla- 
mento, para manifestar las razones por qué la Mesa no ha podido dar 
cuenta á la Comision de Dietas, puesto que está dentro del Reglamento el 
señor Kubly. 

(Se lée lo siguiente): 

«Artículo 209. Sólo justificará la inasistencia de un Diputado á las se- 
siones de la Cámara, la licencia obtenida, el impedimento notorio ó la en- 
fermedad que imposibilite su asistencia.» 

SR. RousrTan—Pido la lectura del artículo 210. 

(Se lée lo siguiente): 

«Artículo 210. Cuando alguno ó algunos de los señores Representantes 
no concurriesen á la sesion para que fueren citados, sin el prévio aviso en 
que manifiesten los motivos que justifiquen su inasistencia, conforme á lo 
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prevenido en el artículo anterior, se tomará nota por el Presidente. Si en 
_la siguiente citacion incurriesen en la misma falta, el Presidente les estra- 
ñará su inasistencia en la nueva citacion, dando cuenta á la Cámara; y 
si faltasen por tercera vez, prévio aviso á la Cámara, el Presidente lo co- 
municará á la Comision de Dietas, para que suprima al Diputado inasis-. 
tente todas las de los dias de su inasistencia.» 

Sr. PRESIDENTE—Lea el señor Secretario el aviso del señor Kubly. 

(Se lée lo siguiente): | 


«Señor Presidente de la Cámara de Representantes.» 


«Señor:» 


«Motivos de salud me impiden concurrir á la sesion que hoy celebra la 
Cámara de que formo parto.» ; 
«Saludo á usted con mi mas alta consideracion y estima.» 


«Enrique Kubly.» 
«S/c., Junio 28 de 1888.» 


En esta forma son todos los avisos del señor Kubly, motivos de salud le 
¿mposibilitan de asistir á la sesion. 

Está, pues, dentro de los términos del artículo 209 del Reglamento, y la 
Mesa no ha podido comunicarlo á la Comision de Dietas. 

La Cámara tomará la resolucion que entienda sea justa. 

Sr. Peña—Para no dificultar á la Mesa con respecto á mi firma, hago 
renuncia del cargo de miembro de la Comision de Dietas; porque no sus- 
cribiré esa liquidacion sin una resolucion prévia de la Cámara. 

SR. PRESIDENTE—La Mesa no puede aceptar la renuncia del señor Di- 
putado, porque la encuentra injustificada. La Cámara va á resolver, y el 
señor Diputado tendrá que someterse á la resolucion de la Cámara. 

Sr. PeñA—Perfectamente. 

SR. PRESIDENTE—Va á votarse, puesto que no hay quien tome la pala- 
bra. 

Si se han de incluir en la liquidacion las dietas del Diputado por Maldo- 
nado, señor Kubly.... 
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Sr. Carve (Don Luis)—Si el señor Kubly pasa parte de enfermo, la 
Cámara no puede tomar una resolucion en contrario; no puede suspen- 
derle. 

Un Sr. REPRESENTANTE—Hay que creer lo que dice el señor Kubly. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Opino tambien como el señor Representante 
por San José: el Reglamento es terminante. Desde que el señor Kubly 
pasa su aviso á la Cámara, no tiene ésta que tomar resolucion alguna; se- 
ria entónces faltar al Reglamento. 

Sr. PEÑñA—El Reglamento determina tres sesiones solamente. 

SR. Carve (Don PEDRo)—Pero eso se refiere á las faltas sin aviso: 
cuando falta sin él.... 

SR. PeñA—LEs una rara enfermedad; se ve á ese señor Diputado en to- 
das partes, menos en la Cámara. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—YOo no estoy en todo conforme en que, 
porque se diga por motivos de salud me inhabilito, hay que creer, 
cuando cs notorio que el señor Kubly redacta un diario, concurre al tea- 
tro, va á los paseos públicos y rebosa salud y lozania en su físico. Querer- 
nos hacer creer que nuestro colega está enfermo, es querernos hacer 
creer que ahora es de noche, á menos que venga una prueba que nos ha- 
bilite para proceder con plena conciencia en ese sentido. 

Por eso establece el Reglamento, que sin aviso, puede faltarse á tres se- 
siones, por motivos de salud; pero debe suponerse que esos motivos de 

salud son justificados. 

SR. Carve (Don PeDRo)—Debemos suponer que el señor Kubly no 
falta á la verdad. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—NXO falta á la verdad: lo mismo debe- 
mos suponer de todos los funcionarios públicos; pero se exigen pruebas 
en todos los casos. 

Yo, por ejemplo, creeré al señor Kubly hasta un tiempo razonable; pero 
mientras tanto que haya presuncion contraria, evidente, le diré: señor: há- 
game el obsequio de justificar el hecho que invoca, porque es notoria su 
salud, y me felicito de ello. 

Segun eso, señor Presidente.... 

SR. Carve (Don Lurs)—Segun eso, usted desmiente al señor Kubly. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—NO desmiento; mad la cis para 
guardar hasta el decoro de la Cámara, señor PEES MONIC 

(A poyados). ? 

. porque creo que es indecoroso, y hacemos un tristísimo papel, por- 
Ane á este recinto han llegado los rumores del pueblo que dicen que acce- 
demos á los pedidos del señor Kubly, estando notoriamente bueno. 
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No creo que nos engañe, pero tenemos el derecho y el deber de exigir 
alguna forma que justifique ese mal estado de salud; y una vez obtenido 
el certificado médico, alguna prueba que siquiera haga presumir ó des- 
mienta los procederes generales que revelan en el señor Kubly que no pa- 
dece ninguna enfermedad, podemos resolver, evitando,hasta el ridículo 
que cae sobre nosotros. 

Hablo en pro del mismo decoro de la Cámara. 

En ese concepto, haria mocion para que en vista de la prolongada au- 


sencia del señor Kubly á las sesiones de la Cámara, se sirva justificar este. 


señor el mal estado de su salud. 

Sr. Carve (Don PeDro)—Podria agregarse al señor Johnson en la mo- 
cion. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Pero es notorio que el señor Johnson 
está enfermo: no tenemos mas que verle la cara y lo dice; mientras que 
en el señor Kubly sucede lo contrario. 

Sobre todo, está dedicado á los trabajos profesionales de periodista, y 
si puede redactar un periódico, puede colaborar en la sancion de las Le- 
yes en el seno de la Cámara á que pertenece. 

SR. CARVE (Don Pebro)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—NO está redactada la mocion. 

(Se lée lo siguiente): 

«Para que en vista de la prolongada ausencia del señor Kubly á las se- 
siones, se sirva justificar los motivos que invoca.» 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Los motivos de su inasistencia, ó se 
sirva justificar las causas que invoca, 

Sr. PRESIDENTE—Vov á observar al señor Diputado por Montevideo, 
que queda sin solucion la parte principal, que es respecto á la liquidacion 
de las dietas del señor Diputado, si se han de incluir ellas en la liquida- 
cion de este mes. 

SR. GRANADA—Creo que en este momento no hay motivo. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Respecto á las dietas, como no ha re- 
caído una resolucion, no hay motivo hasta ahora: no es posible... 

Sr. PRESIDENTE—Pero tiene que recaer. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Creo, señor Presidente, que deben abo- 
nársele las dietas hasta cl momento que la Cámara tome una resolucion. 

Mientras esa resolucion no haya sido adoptada, no hay mas que abonar 
las dietas. 

Sr. PRESIDENTE—Préviamente se va á votar, si han de ser incluidas las 
dietas del señor Kubly, en la liquidacion general. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa. 

Está en discusion la mocion. 

a TOMO 95 
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Sr. Carve (Don Pepbro)—Habia pedido la palabra, señor Presidente. 

SR. PRESIDENTE—ES la oportunidad de dársela. 

SR. CARVE (Don PEDROo)—La habia pedido para salvar el voto que voy 
á dar. 

No tengo ningun viriculo con el señor Kubly, apenas saludos de cortesia 
cambio con él. 

Por el contrario, me es antipática la conducta que está observando el 
señor Kubly y Arteaga, completamente antipática: creo que hasta su dig- 
nidad personal y política, está sufriendo con su proceder; pero digo que 
la Cámara debe dejar á cada uno de los Representantes, la responsabili- 
dad de sus actos. 

Si el señor Kubly quiere cargar con la responsabilidad de faltar á sus 
deberes, de no concurrir á la labor comun en ad: ion de su Depar- 
tamento, dejémosle que falte.. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTINSI adoptáramos ese temperamento, la 
mayoria de la Cámara.. 

SR. CARVE (DON PEDRO)—. . . pero que la Cámara se ponga á tomar 
ese temperamento respecto de un miembro, no es digno. 

De suerte, pues, que voy á dar mi voto en contra de esta mocion, por 
esta razon que invoco. 

SR. PRESIDENTE—Léase la moeion. 

(Se lée). 

Si se aprueba la mocion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Sirvanse rectificar. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Continúa la órden del dia. 

(Se lée el artículo 1.* del Proyecto relativo 4 Don Pablo Zufriateguy, y 
el 1.* de Don Bernabé Rivera). 

Léase la solicitud del General Miro. 

(Se lée lo siguiente); 


H. Cámara de Representantes: 


Antonio Gambin, por el General de la Nacion Don Cipriano Miro, uno 
de los muy pocos próceres de la Independencia Sud-americana y de la In- 
dependencia de la República sobrevivientes, ante V. H. respetuosamente 
me presento y digo: 
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Que como lo acreditan los espedientillos que acompaño, mi represen- 
tado tiene opcion y derecho al premio militar que la Ley de 3 de Junio 
de 1835, por la de 10 de Abril de 1838, le acordó á los servidores de esta 
última época. 

En esta virtud, vengo á solicitar de V. H. se sirva mandarle liquidar y 
pagar ese premio, como lo ha hecho con los demás en su caso, no ha mu- 
cho tiempo, Capitanes Don Saturnino Revuelta y Don Joaquin Idoyaga, 
Teniente Don Cárlos Navia y menor del Teniente Coronel Don Valentin 
Quintana. 

Mi representado, H. Cámara, ha demorado esta lejítima demanda, por- 
que el H. Senado, tratándose del mismo asunto y apreciando los mismos 
derechos, habia dictado una Ley general, grande, amplia y nobilísima, 
cual corresponde á premios de la naturaleza del que me ocupa, que sólo 
pueden ser desconocidos por los que no sienten las palpitaciones de aque- 
llas horas de abnegacion y sacrificios, de los que elaboraron la patria, á 
cuyas sombras se llaman hoy ciudadanos de una nacionalidad constituída, 
libre é independiente; pero apercibido de que esa Ley encuentra resis- 
tencias en vuestro seno, ha querido, y así me lo ha recomendado, que 
haga sentir su voz desfallecida por la fatiga y por los años, reclamando 
lo que el deber, ya que consideracion alguna de gratitud le impone á la 
Nacion, á quien nadie, H. Cámara, despues de las generosas Leyes 
que ha decretado, puede hacerle asumir el rol de injusta y desagradecida. 

Mi representado, H. Cámara, y la mayor parte de los pocos compañeros 
que quedan, segun su espresion, por circunstancias atenuantes y recono- 
cidas, fuera del premio en cuestion, no reclamaron jamás ese galardon, 
esa recompensa que le fué atribuida por los mas elevados sentimientos 
de patriotismo. | 

Es, pues, en causa propia, y en causa ajena, si así puede llamarse la de 
sus hermanos, que el venerable General Miro se presenta por mi interme- 
dio ante V. H. El General Miro, H. Cámara, que antes de sellar con sus 
servicios en la memorable accion de Ituzaingó, la Independencia de la Re- 
pública Oriental del Uruguay, habia contribuido en Chacabuco y Maipu 
en la toma de Lima á las órdenes del General Arenales, en la cruzada de 
la Montaña, en la campaña de los fuertes intermedios, en las batallas Fo- 
rata y Moqueguá, y en un sin fin de contrastes y victorias á la espléndida 
libertad de América, que firmó en los campos de Ayacucho el ínclito 
americano General Suarez. 

Concretando despues de esas digresiones la reclamacion que en este 
acto represento y que ha sido, como lo llevo dicho, atendida antes de 
ahora en los casos de los Capitanes Revuelta é Idoyaga, Teniente Navia y 
menor del Coronel Quintana, vengo á solicitar de V. H., comprendido 
como lo está mi representado en el premio mencionado, se le mande liqui- 
dar y pagar, como á los demás en su caso, 
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A V. H. suplico, que habiéndome por presentado con el poder y docu- 
-mentos de la referencia, se sirva resolver de conformidad á lo pedido, 
por ser de justicia, etc. 


Antonio Gambin. 


En discusion particular. 

Sr. RAMIREZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. RAmMIREz—Como la Cámara no conoce los documentos á que hace 
referencia la peticion, puesto que no han sido repartidos ni impresos, 
hago mocion para que se lean los documentos. 

(Apoyados). 

Pero antes voy á hacer una mocion prévia. 

No comprendo cómo se puede discutir simultáneamente estos tres 
asuntos tan diversos. 

Por una parte, el General Miro, que pide el premio para sí, porque vive 
todavia y se crée con derecho á él y lo solicita. 

Por otra parte, Don Pablo Zufriateguy, que solicita el premio á que 
crée con derecho á su señor padre fallecido hace muchísimos años, pero 
despues de la Ley del año de 1838, 

Y el señor Don Bernabé Rivera, que pide el premio de su señor padre, 
muerto tres años antes de la Ley del año 1835 que acordó por primera vez 

dicho premio. 

Son tres asuntos que hay que juzgar con diferente criterio; yo no veo la 
conveniencia que pueda resultar de discutirlos y sancionarlos en un solo 
Jote... 

SR. Paesmente—Es resolucion de la Cámara. 

SR. RAMIREZ—Pero hago estas observaciones á la Cámara para que 
evite los inconvenientes de esta discusion promiscua, en la que no nos va- 
mos á entender, porque son casos completamente diversos. 

Y por otra parte.... 

SR. MELIAN LAFINUR—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—NO ha concluido el señor Diputado. 

Sr. RamIrEz—Y por otra parte, me parece que es conveniente que se 
conozcan esos documentos que abonan el derecho del venerable General 
Miro; documentos que no se vaná poder apreciar con una simple lec- 
tura. 

Seria mejor mandarlos imprimir y que se repartiesen, porque si bien los 
servicios del General Miro á la Independencia Americana son notorios, no 
es esto por sí sólo lo que determina la razon del premio. 
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Los premios se fundan en Leyes, y en las circunstancias que dan dere- 
cho á ellos. l 

De manera que es necesario el conocimiento de esos documentos, no 
para conocer las glorias del General Miro, pero sí para conocer los funda- 
mentos de su peticion. j 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

Sr. MELIAN LAFINUR—Era para hacer una mocion. 

Creo que lo que la Cámara resolvió en la penúltima sesion, fué, que es- 
tos asuntos se tratasen conjuntamente, y haria mocion para que dicha re- 
solucion se reconsiderase; porque noto los mismos inconvenientes que 
acaba de apuntar el señor Diputado por Treinta y Tres. 

Sobre estos tres asuntos, abrigo opiniones muy distintas. Creo que hay 
quien tiene derecho al premio del año 1835, y creo que hay peticionario 
que no tiene ese derecho; é involucrar tres asuntos de distinta índole y so- 
bre los cuales debe recaer distinta resolucion, me parece imposible. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. AGUIRRE—Entiendo, señor Presidente, que no hay lugar á todas es- 
tas dudas, que la resolucion de la Cúmara debe interpretarse racional- 
mente; y esta interpretacion no puede ser otra sino la de querer tratar en 
una misma sesion.... 

(A poyados). 

y acto contínuo un asunto del otro... 

SR. GRANADA—Por órden. 

SR. ÁGUIRRE—....por su órden, para que pueda haber cierta unidad, 
porque los asuntos son análogos, por mas que algunos señores Diputados 
consideren que no es perfecta la analogia.. ... 

Sr. RAMIREZ—Análogos son, pero con diferencias. 

SR. AGUIRRE—Pero por lo menos, convendrán en que son análogos. 

La resolucion de la Cámara ha sido el que se traten en la misma sesion 
por su órden: y esto es lo que hay que hacer, en mi concepto. 

Sr. RAMIREz—Creo que el señor Presidente interpretó bien la resolu- 
cion del otro dia: fué una resolucion interpretativa. 

Sr. PRESIDENTE—Debe ser asf, pero la Cámara trató la cuestion en la 
forma establecida por la Mesa, y resolvió que conjuntamente se tratasen 
los tres asuntos. Y tanto es asf. que la Mesa habia mandado repartir la 
solicitud del señor Miro yen la Cámara se hizo mocion para que se tu- 
viera presente en la discusion... 

SR. AGUIRRE—Quiere decir, señor Presidente.... 

SR. PRESIDENTE—....Lo natural es lo que el señor Diputado establece. 

Sr. AGU ¿sa resolucion, quiere decir que se tratase el asunto del 
señor Miro sobre tablas. 


O a 


SR. CARVE (Don Luis)—Yo fuí el que hice la mocion para que el 
asunto se tratase en la misma sesion, el asunto del señor Zufriateguy. 

SR. RAMIREZ—Conjuntamente, dijo el señor Diputado. 

Sr. Carve (Don Luis)—No, señor; en la misma sesion. 

SR. GRANADA—Iria mas allá. 


Creo que estos asuntos deben volver á la Comision, y que ésta informe 
en cada uno de ellos segun los documentos que se presentan ahora y los 


méritos de cada uno. 

SR. RAMIREZ—En la sesion anterior, se presentó una solicitud de un he- 
redero del General Lenguas, y esa peticion pasó á la Comision, para que 
despues de informados los asuntos, se impriman y se repartan. 

No comprendo, pues, por qué se hacen estas escepciones para precipitar 
las resoluciones de la Cámara sobre materias tan graves. 

Pediria tambien la reconsideracion de esa resolucion, á fin de que pase 
el asunto del General Miro á la Comision que corresponde, como ha pa- 
sado el asunto del heredero del General Lenguas. 

(A poyados). 

SR. AGUIRRE—¡Pero si lo que se ha leído es el Informe de la Comi- 
sion!.... 

SR. RAMIREZ—No, señor; es la peticion del General Miro. 

SR. PRESIDENTE—ISS la peticion. 


Sr. RAMIREZ—NO0, señor; no ha sido informada, ni conoce la Cámara 
los antecedentes de esa peticion, y esto, á pesar de que creo que es la mas 
fundada de todas las solicitudes. 

SR. AGUIRRE—IEntendia que habia pasado á la Comision, y que lo 
resuelto por la Cámara era que se tratasen estos asuntos en la misma se- 
sion.... 

SR. RAMIREZ—No, señor; no ha pasado á la Comision. 

SR. ÁGUIRRE—....Qque se tratasen en la misma sesion el asunto del se- 
ñor Miro y los de los señores Zufriateguy y Rivera; pero nada mas que 
eso, y que en el tiempo que promediase en la discusion de estos dos últi- 
mos, la Comision se espidiese.... 

Sr. RAMIREz—La Mesa puede informar. 

SR. PRESIDENTE—NO se ha espedido la Comision. 

No pasó á la Comision, en virtud de mocion aprobada por la Cámara. 

SR. AGUIRRE—Entónces, me parece que de todas maneras no tiene ob- 
jeto por de pronto la reconsideracion. 

Los asuntos de los señores Zufriateguy y Rivera han sido ya despacha- 
dos en general por la Cámara. 

Si despues de resueltos en particular estos dos asuntos, se suscitan du- 
das todavia respecto al General Miro, entónces será el caso de que tome 
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en cuenta la mocion de reconsideracion; pero antes no, porque los otros 
han corrido sus trámites regulares; y puede ser que despues de resueltos 
los dos primeros, no haya objeto en la reconsideracion. 

SR. PRESIDENTE—Sin embargo, hay una mocion apoyada. 

Sr. MELIAN LAFINUR—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. MELIAN LAFINUR—Me apercibo ahora, por la lectura del repartido 
referente al señor Rivera, que es mas necesaria aun la mocion de recon- 
sideracion, porque la Comision de Peticiones aconseja que en este asunto 
se esté á lo resuelto por punto general en la peticion de Don Pablo Zu- 
friateguy; cosa que no puede ser, porque es peticion respecto de la cual 
tengo opinion distinta; y la Comision de Peticiones, sin duda alguna, ha 
creído que lo que se exije es sobre la misma base y con iguales derechos. 

De manera que la mocion de reconsideración cs necesaria para que se 
trate primero un asunto y despues el otro.... 

SR. AGUIRRE —¡Pero, es así!....Es lo que se ha resuelto, que se trate 
el del señor Zufriateguy primero. 

Sr. MELIAN LArINUR—Pero la Comision de Peticiones, ha entendido 
que la solucion debe ser la misma... 

Sr. RAMIREZ—¿Pero qué dificultad, qué inconveniente puede haber, 
en que el asunto del señor General Miro se imprima y se reparta, para 
que la Cámara lo conozca, y que se sigan los trámites regulares?.... 

SR. MELIAN LArINuR—Lo que yo no deseo, señor Presidente, es.... 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

Sr. PRESIDENTE—Va ú votarse la mocion de reconsideracion, que es 
prévia. 

Si se han de reconsiderar estos asuntos.... 

Sr. MELIAN LAFINUR=Si se entienden las cosas correctamente y con 
arreglo al Reglamento, yo no tengo interés en insistir en la mocion. Lo 
que yo no quiero es, que despues de resuelto el asunto del señor Zufria- 
teguy, se diga que á éste tambien se le debe aplicar la misma resolu- 
cion.... 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—Habrá que votarlo. 

Sr. MELIAN LAFINUR—S) es así, no tengo inconveniente. 

SR. PRESIDENTE—Es una mocion apoyada por la Cámara, y se va ú 
votar. i 

Si se ha de reconsiderar el asunto de que se ha hecho referencia. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Voy á poner á votacion el artículo del asunto referente al señor Zufria- 
teguy. 

Sr. RAMIREZ—¿Esclusivamente?.... 
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Sr. PRESIDENTE—Esclusivamente. 

Léase. 

(Se lée el artículo 1.* del Proyecto referente al señor Zufriateguy). 

En discusion particular el artículo 1. que acaba de leerse. 

SR. RAMIREZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RAMIREZ—En una de las sesiones anteriores, como se hiciera mo- 
cion para tratar este asunto sobre tablas, me opuse á ella, porque no la 
habia estudiado suficientemente y me parecia grave; no la consideraba, 
ni de fácil resolucion, ni urgente en ningun sentido. La Cámara asintió 
á mi pedido, y esto me ha proporcionado ocasion para adelantar mis ob- 
servaciones sobre este asunto. 

El resultado de mis estudios me ha confirmado en la conviccion de que 
tengo el deber de dar un voto contrario á este Proyecto, que presenta para 
mí una faz simpática, ya por referirse á los Jefes de la Independencia, va 
por haber colaborado en él persona que me está ligada por los vínculos de 
la sangre. 

Pero como me he formado la conviccion de que el deber me obliga á 
dar mi voto adverso á este Provecto, he de cumplir con él, aunque pro- 
cediendo de ese modo atraiga sobre mí muchas odiosidades. 

Thiers decia, que para ser Ministro de Hacienda, se necesita tener un 
poco de ferocidad, sin duda para repeler las numerosas legiones de inte- 
reses que están siempre en acecho sobre el Tesoro Público; y vo creo, se- 
ñor Presidente, que los miembros de una Cámara, cuando se trata de 
autorizar cuantiosas erogaciones, deben tener tambien un poco de feroci- 
dad. Pero en este caso, no se necesita ni poca ni mucha, para formar un 
criterio claro de la cuestion, una vez que se conozcan todos los anteceden- 
tes que lo aclaran y la plantean en términos precisos. 

La legislacion que da orígen á estas peticiones es un poco complicada, 
y su inteligencia se dificulta todavia por los errores tipográficos con que 
figura en nuestras colecciones usuales. 

La primera de estas Leyes (porque son varias y todas se eslabonan) cs 
de 3 de Junio de 1837, que constituye una Ley general de retiro: establece 
los sueldos de que disfrutarán, segun cl número de años de servicios los 
Jefes y Oficiales que se retiren del Ejército de la República, de una ma- 
nera permanente. 

Esta Ley dió lugar á largos debates. Sancionada en una forma por la 
Cámara de Senadores, fué modificada por la Cámara de Representantes; 
el Senado no se conformó con las modificaciones, el asunto pasó á Asam- 
blea General y fué discutido en cuatro sesiones consecutivas: pasó en una 
forma enteramente distinta. 

El punto principal del debate consistia en que esta Ley hacia arrancar 
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todos los servicios de los Jefes y Oficiales de la Independencia, del 1.? de 
Mayo de 1825, dejando de lado los servicios anteriores, los prestados en 
la lucha contra la dominacion española y contra la dominacion portu- 
guesa. Esto era lo que suscitaba grandes resistencias; y sin embargo, por 
razones que la discusion no aclara ni define, se mantuvo este punto de 
partida, 1. de Mayo de 1825, dejando de lado los servicios anteriores, 
que son sin embargo muy estimables. 

Se relacionaba con esta Ley de Retiro, una Ley de Prémio, que tenia 
por objeto favorecer especialmente á los Jefes y Oficiales de la Independen- 
cia que hicieran uso de la Ley de Retiro; es decir, que en el porvenir, los 
Jefes y Oficiales que se retirasen sin haber prestado servicios en la Guerra 
de la Independencia, tendrian simplemente su pension, la pension mar- 
cada por la Ley; pero los Jefes y Oficiales de la Independencia que se re- 
tirasen, recibirian veinte años de su pension de retiro: la Nacion les daba 
un capital, relativamente considerable para esa época, que los habilitaria 
para establecerse en alguna industria ó en algun negocio provechoso. 

La segunda Ley á que me vengo refiriendo, la Ley de Premio, es de 16. 
de Junio de 1835. 

Despues de establecer el premio que tendrán los Jefes y Oficiales que 
se retiren, dice en su artículo 5.° (lée): «Esta Ley sólo es estensiva á los 
Jefes y Oficiales que habiendo servido en la Guerra de la Independencia 
de la República, tienen hoy opcion á la de Retiro.» 

Hubo discusion entre el Senado y la Cámara de Representantes; pero al 
fin aquél aceptó este artículo sancionado por la Cámara de Representan- 
tes, que dice así (lée): «Por las graduaciones y antigúedades que actual- 
mente poseen los comprendidos en esta Ley, se hará la designacion de los 
capitales que les corresponda, sin opcion al interés de ellos hasta el tiempo 
de retirarse, quedando desde luego cerrada esta Ley.... para la sucesion», 
dicen las colecciones y están en error, como lo hace notar el Informe de la 
Comision del Senado. La Ley, en las actas del Cuerpo Legislativo, dice así 
(lée): «quedando desde luego cerrada esta Ley para lo sucesivo.» 

La Comision de Peticiones ha dado mucha importancia á este cambio 
de palabras, con muchísima razon; porque segun ella, desde que el legis- 
lador hubiera querido privar de este premio á los sucesores de los Jefes y 
Oficiales que no se retiraron, no habria por qué concederlo en la actuali- 
dad. 

Ella interpreta este artículo de la siguiente manera: no habia un plazo 
perentorio para que los Jefes y Oficiales se retirasen, pero en cualquier 
tiempo en que quisieran hacer uso de la Ley de Retiro, tenian que recibir 
su premio con arreglo al grado y á la antigúedad que gozaran en la fecha 
de la promulgacion de la Ley, de modo que se retrotrafa la situacion de 
esos Jefes y Oficiales al mismo punto de partida establecido por la Ley. 
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Esta interpretacion es correcta; y hay una disposicion igual, que es 
aplicable perfectamente, en la Ley de Retiro de 1853, que es la que regia 
antes de sancionarse el Código Militar. 

Estas dos Leyes constituyeron lo que se llamó en 1835 la reforma mili- 
tar (es preciso que la Cámara se aperciba de esto); eran dos Leyes que tra- 
taban de producir una reforma militar. No era un premio absoluto el que 
se concedia, sin condiciones, á todos los Jefes y Oficiales de la Indepen- 
dencia: la prueba de que estas dos Leves constituían un plan de reforma 
militar, es el Decreto reglamentario de esas Leves, cuyo preámbulo dice 
así (lée): «Montevideo, Julio 16 de 1835.—La reforma militar en que tanto 
se empeñaba el Gobierno, porque con ella satisfacia los deseos de una 
clase digna de las consideraciones de la Nacion que hoy es libre é indepen- 
diente, debiéndolo en parte á sus heróicos servidores, ha sido va sancio- 
nada por las HH. Cámaras Legislativas en las Leyes de Retiro y Premio, 
que espidieron en 3 y 16 de Junio último: resta, pues, al P. E., reglamen- 
tarla de modo que desde ya empiecen los acreedores á esta gracia á gozar 
de sus beneficios,» etc. | 

El artículo 6.* aclara todavia este pensamiento, que por otra parte fluve 
del testo de la Ley, de que el retiro es correlativo con el premio y éste co- 
rrelativo con el retiro. 

El artículo 6.* dice así (lée): «El mismo dia se publicará tambien la lista 
de los que continúan en servicio que tengan opcion á la reforma, para que 
ocurran á la misma oficina á recojer su documento, el que llevará una 
nota del Ministerio de la Guerra, de no correrle premio ni considerarse 
con opcion al capital hasta que se retire, como lo previene el artículo 6.* 
de la Ley de Premios de 16 de Junio último.» 

Numerosos Jefes y Oficiales entraron en la reforma, y en 1836 se san- 
cionó una Ley fijando el monto del capital que deberian recibir los refor- 
mados y sus condiciones de pago. 

Corriendo así las cosas, vino á notarse un vacío. A la fecha en que se 
dictaba la Ley de Premio de 1835, habia numerosos Jefes y Oficiales de la 
Independencia, de los mas meritorios, y entre ellos el Coronel Zufriate- 
guy, que se encontraban dados de baja; y la Ley de Premio, tal vez con un 
fin político, habia escluido á esos Jefes y Oficiales de los beneficios que les 
acordaba, porque decia que no podian obtener el premio sino los Jefes v 
Oficiales que á la fecha de esa Ley pudieran retirarse, y como mal podian 
retirarse los que estabun dados de baja, no tenian, por consiguiente, dere- 
cho á premio. 

Así que el General Don Manuel Oribe sucedió al General Rivera en la 
Presidencia, dió de alta á los Jefes y Oficiales que habian sido dados de 
baja á causa de los acontecimientos revolucionarios de 1832; pero no por 
ser dados de alta entónces, no tenian opcion al premio, segun la Ley, si 
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quisieran retirarse; y con este motivo sometió al Cuerpo Legislativo un 
Proyecto en que incluía á los Jefes y Oficiales complicados en el movi- 
miento revolucionario de 1832, en la opcion de la Ley del Premio de 1835, 

Esta es la Ley que invocan los herederos del Coronel Zufriateguy. 

Para que se comprenda bien el significado de esta Ley que procuraba 
reparar la situacion desfavorable en que se encontraban los Jefes y Oficia- 
les dados de baja en 1832, voy á permitirme leer el dictámen presentado 
por la Comision de Milicias de la Cámara de Representantes el 2 de Junio 
de 1837. 

Dice así (lée): «La Comision de Milicias se ha ocupado detenidamente 
del Proyecto de Ley presentado á V. H. por el P. E., para que fuesen in- 
cluídos en la reforma militar los Jefes y Oficiales que habiendo servido en 
la campaña del Brasil, han sido llamados al servicio despues de cerrada 
aquélla, si contasen hasta la fecha de su promulgacion el nempo. necesa- 
rio para obtenerla.» 

«La Comision no ha podido dudar que el espíritu de la Ley de Premio, 
sancionada por V. H. en 12 de Junio de 1835, haya sido recompensar los 
distinguidos y eminentes servicios que rindieron á la patria los valientes 
veteranos que en su defensa contra la odiosa dominacion estranjera, le 
prodigaron su sangre en los campos de batalla, y con ella, toda clase de 
sacrificios y privaciones.» 

«Es notorio que en el número de esos valientes, que son el ornamento 
y orgullo de la República, se encuentran, como se hallaron tambien en las 
horas del peligro y en las de la victoria, esos mismos Jefes y Oficiales que 
emigraron en el año 32, y á quienes ha considerado justo el P. E., como 
lo considera Vuestra Comision Militar, incluirlos en el goce á que se hi- 
cieron acreedores sus compañeros de armas.» 

«Ellos, HH. Representantes, á la par de los mas fieles y decididos De- 
fensores de las Leyes, prestan hoy nuevos servicios á la patria, soste- 
niendo la Constitucion, el Gobierno legal y el órden, amagados por el cau- 
dillo,» etc. 

Bien: la Cámara aprobó el Proyecto del P. E. con una modificacion, que 
consistia en esto. La Lev, tal como fué promulgada, dice así (lée): «Los 
Jefes y Oficiales que habiendo servido en la Guerra de la Independencia 
de la República, estaban comprendidos en la Ley de Retiro».... (aquí en 
la Coleccion hay un que que altera completamente el sentido) «... .cuando 
se publicó la de Premio de 16 de Junio de 1835, y no fueron incluidos en 
éstas, tienen opcion á serlo.» Y la Cámara de Representantes añade este 
inciso: «Y por su muerte, sus viudas é hijos, si se presentasen dentro de 
los seis meses de la promulgacion y publicacion de esta Ley.» 

Así redactado, pasó el Proyecto á la Cámara de Senadores; fué infor- 
mado favorablemente por el señor Don Javier Garcia de Zúñiga, y este [n- 
forme entró á discutirse en la sesion de 14 de Junio de 1837. 
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El acta del Senado relativa á esa sesion, dice lo siguiente (lée): «Anun- 
ciada la discusion general del Proyecto que precede, el señor Costa (Don 
Antonio), dijo que por la lectura que acaba de hacerse, habia advertido 
que en él se hacia efectivo á las viudas de los Oficiales, el premio. que la 
Ley del año 1835 acordaba únicamente á éstos; que siendo esta alteracion 
de bastante consecuencia, era preciso tomarse el tiempo para meditarla; y 
que por ello, le parecia que era mejor suspender hasta el otro período la 
consideracion del asunto, como lo proponia.» 

«Fué apoyada esta indicacion, y despues de unas cuantas observ aciones 
aducidas en pro y en contra, la Cúmara tuvo á bien conformarse con 
ellas.» : 

- En aquellos tiempos se procedia con mucha cautela en estas materias. 
Y en efecto: el asunto quedó aplazado desde Junio de 1837 hasta el 5 de 
Marzo de 1838, dia en que volvió á entrar en discusion; y el acta de los 
Anales del Senado se espresa de la siguiente manera (lée): «lil Proyecto 
que precede, fué admitido á discusion particular sin ningun reparo; pero 
al tratarse del artículo 1.*, el señor Costa dijo:» 

«En el período anterior, creo que en la última sesion, se puso ú la con- 
sideracion de la Cámara el presente Proyecto, sin haber tiempo bastante 
para examinar detenidamente todas las disposiciones que están en rela- 
cion con él, y se suspendió su discusion, á mi solicitud.» | 

«Lo he verificado posteriormente, y estoy persuadido de que si es justo 
que á esos Jefes y Oficiales que no fueron comprendidos en las Leves de 3 
y 16 de Junio de 1835, se les declare el derecho á serlo por una nueva Lev, 
no lo es, comprender en ésta á las viudas é hijos de los que hubiesen fa- 
llecido; porque fundándose el premio en el retiro, estos militares, no ha- 
biendo podido obtener éste, .no han adquirido ningun derecho á aquél; 
porque en las antes citadas, no fueron incluidas las viudas, ni las hijas de 
los ciudadanos á quienes se consideró con opcion á la reforma.» - 

«Estas razones y la de que las viudas é hijos de los Jefes y Oficiales, 
tienen, por muerte de éstos, el goce de viudedades ó pensiones, me obli- 
gan á pedir la supresion de la parte del artículo que empieza y por su 
muerte; y hago mocion al efecto.» 

«Fué apoyada, y el señor Zúñiga (que era el miembro informante de la 
Comision), manifiesta que, cuando la Comision despachó este negocio, no 
tuvo bastante tiempo para fijarse bien en los inconvenientes que acaban 
de apuntarse; mas, que hallándose ahora persuadido de ello, estaba con- 
forme con que se hiciera la supresion propuesta.» 

«No tomando la palabra ningun otro Senador, se puso á votacion el ar- 
tículo por partes, y fué aprobado solamente hasta donde dice: tienen op- 
cion á serlo, suprimiéndosc lo demás.» 

Este era el criterio de la Cámara de Senadores al apreciar la Ley 
de 1835. 
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El asunto tuvo que volver á la Cámara de EpresemAntas, puesto que 
en ella habia tenido orígen; y en esa Cámara fué informado de la siguiente 
manera el 3 de Abril de 1838. 

(Lee): «H. Cámara de Representantes: —La Comision Militar ha tomado 
en consideracion los motivos que han determinado á la Cámara de Sena- 
dores á hacer la supresion que se advierte en el artículo 1.* del Proyecto 
de Ley pasado por la de Representantes en 10 de Junio de 1837, decla- 
rando á algunos Jefes y Oficiales con opcion á ser incluídos en la Ley de 
Premio. Como la supresion se reduce á escluir de igual opcion á las viu- 
das é hijos de los que fallecieron antes de obtener su retiro, en razon de 
que gozan del amparo de la Ley de viudedad, y no deben gozar á la vez de 
la pension que ésta les acuerda y el premio, la Comision ha creído, por 
lo espuesto y por otras ruzones que manifestará en la discusion si fuese 
necesario, que la supresion á que se contrae, está fundada en nuestras 
Leyes. 

«En consecuencia, aconseja á V. H. su adopcion.» 

«La Cámara saluda á los señores Representantes.» 


«Montevideo, Abril 3 de 1838.» 


«Cristóbal Salvañach—José Martos—Ra- 
fael G. Zipitria—Gregorto de Dañovey- 
tia—Tomás de Viana.» 


Y en la sesion de 6 de Abril de 1838, fué sancionado el Proyecto, tal . 


como lo pasó el Senado, quedando escluidos del favor del premio, los hijos 
así como las viudas, en razon de que el premio era inseparable del retiro, 
y el premio era inconciliable con la pension de viudedad, que trasmitian 
los Jefes que se hubieran conservado en servicio. 

Ahora bien: estos antecedentes, que el Senado no ha tenido en cuenta, 
porque la mayor parte de ellos no están todavia publicados, son inéditos, 
aunque se encuentran en el Archivo de la Cámara, y los apuntes que acabo 
de leer, fueron tomados por Oficiales de Secretaría; estos antecedentes hu- 
bieran cambiado completamente el criterio de la Comision de Peticiones. 

Porque la Comision de Peticiones del Senado estableció categóricamente: 
que si la Ley de Premio de 1838 hubiera dicho, lo que aquella Ley de 1835, 
que quedaba cerrada para la sucesion, los sucesores de los Jefes y Oficia- 
les de la Independencia, no tendrian derecho á reclamar este premio. 

El artículo de la Ley no dice que quede cerrada para la sucesion; pero 
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lo dice claramente la discusion, puesto que propuesta esa modificacion, 
fué rechazada, en el Senado primero, y despues en la Cámara de Repre- 
sentantes; dándose las razones precisas y categóricas de este rechazo, que 
nos dan la clave perfecta, segura, para interpretar correctamente estas 
Leyes. 

¿s preciso tener en cuenta, señor Presidente, que este Proyecto de Ley, 
establece este criterio, opuesto al que se desprende de los antecedentes re- 
feridos por mí en esta sesion. 

Es un Proyecto que el H. Senado ha sancionado en el concepto de que 
los descendientes de los Jefes y Oficiales de la Independencia, tienen un 
derecho estricto á reclamar el premio que no recibieron ni pudieron reci- 
birsus causantes, porque no se retiraron; y porque el H. Senado ha con- 
siderado un derecho estricto de los herederos del Coronel Zufriateguy, el 
reclamo al premio, es que ha estendido la resolucion á todos los Jefes y 
Oficiales que se encuentran en el mismo caso. 

Cambiado el criterio y demostrado que los descendientes de los Jefes y 
Oficiales que no se retiraron, no tienen derecho al premio, que era condi- 
cional, que era una consecuencia del retiro, estoy seguro que el H. Senado 
cambiaria tambien de resolucion; y no me esplicaria que la Cámara san- 
cionase este Proyecto despues de estas aclaraciones, á menos que se pre- 
senten otros argumentos y otras consideraciones basadas en hechos y en 
documentos que destruyan la argumentacion que acabo de hacer á la 
H. Cámera. 

Es cierto que se nos habla de varios antecedentes relativos á este 


asunto. 
Voy á ocuparme de esos antecedentes para demostrar que no son tan 


concluyentes como se ha pretendido; y voy á demostrar tambien, que el 
criterio de la Asamblea se ha ido apartando de la verdad legal, insensi- 
blemente, habiendo estado en las primeras resoluciones, dentro de la ver- 
dad estricta. 

El primer caso de este género tuvo lugar con motivo de una peticion de 
Don Saturnino Revuelta. 

Este señor reclamaba el premio de retiro; pero tengo aquí el espediente 
á la vista, señores, y uno de los fundamentos mas poderosos que da en su 
peticion, es que estaba retirado del servicio y separado de él en absoluto 
desde 1838. 

Se encontraba, pues, en los términos de la Ley: se habia retirado, habia 
dejado de pesar sobre la Nacion, y no trasmitiria ninguna clase de viude- 
dad ni de pension á sus descendientes ni á su viuda.... 

SR. HERRERO Y EspPInosa—Pero ese retiro habia llenado las formas le- 
gales: era concedido por el P. E. 

SR. RAMIREZ—Seria esa la única diferencia, circunstancia que no está 
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aquí bien especificada; es decir, retiro concedido por el P. E. en abso- 
luto. 

De modo que aunque no se encuadraba perfectamente en los términos 
de la reforma intentada en 1835, se encontraba dentro de los hechos mo- 
rales que aquella Ley establecia para dar opcion al premio; y esos hechos 
eran, retirarse del servicio, dejar de pesar sobre el Tesoro Nacional, no 
trasmitir viudedad ni pension á sus descendientes. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara) 

Luego, salvando algun trámite legal que tal vez faltase á la peticion del 
señor Revuelta, era justa, y ninguna Asamblea hubiera podido negarla; era 
de estricto derecho. ... repito que salvo alguna diferencia de trámite; pero 
en el fondo, la situacion del señor Revuelta era la que corresponde á los 
que por la Ley tienen derecho al premio. 

El otro caso fué el de Don Joaquin Idoyaga, y la Cámara en esa felia; 
teniendo el instinto por lo menos de la verdad, aunque no está perfecta- 
mente esplicado en los debates. ... porque dijo lo siguiente la Comision 
Militar, de la época, refiriéndose á los antecedentes de la peticion. 

(Lée): «De esos antecedentes, H. Cámara, sólo resulta que el peticiona- 
rio sirvió en la Guerra de la Independencia; pero no ha justificado la 
época de su retiro ni la forma en que por él fué solicitado; requisito indis- 
pensable, » etc., etc. 

Prueba de que la Cámara en aquella fecha, comprendia que el premio 
estaba unido al retiro, que no se podia separar una cosa de la otra; y en- 
tónces el señor Idoyaga justificó que se habia retirado completamente del 
servicio en 1853, que desde esa fecha no pesaba sobre el Tesoro de la Na- 
cion, que no trasmitiria pension á sus descendientes, y que, por consi- 
guiente, tenia derecho, á lo menos, en un sentido moral, al premio otor- 
gado por los servicios anteriores á 1835. 

Hasta aquí, ya digo, la Cámara, si no estaba en el terreno estricto de la 
verdad legal, se acercaba mucho á ella: 

Vino en seguida la peticion de Don Cárlos Navia. 

El caso de Don Cárlos Navia es bastante particular. Este señor habia 
sido un bizarro oficial en las luchas de la Independencia Nacional, pero 
apenas concluida la guerra, se retiró y se entregó á las tareas comerciales, 
completamente separado del servicio. En 1876, me parece, reveces de for- 
tuna inesperados, lo obligaron á pedir su alta en el Ejército, la cual, como 
era de justicia, le fué inmediatamente concedida. 

Ocurre entónces el otorgamiento de ese premio al señor Revuelta y al 
señor Idovaga, y solicita tambien lo mismo. 

A la verdad, no se encontraba en el caso de solicitarlo por derecho es- 
tricto, puesto que se encontraba dado de alta, y en la oportunidad corres- 
pondiente podria trasmitir viudedad á su esposa ó pension á sus hijos. 
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Pero habia esta consideracion de equidad: que el señor Navia, despues de 
alcanzar un grado en las milicias al servicio de la patria en la Guerra de 
la Independencia, habia dejado de pesar sobre el Tesoro de la Nacion du- 
rante cincuenta años; y la Cámara, por un acto especial, especialísimo, le 
acordó el premio de la Ley de 1835. 

Creo que habria hecho mucho mejor en acordarle una suma cualquiera, 
sin referirse al premio de la Ley. 

Pero todavia estamos. ... 

SR. PRESIDENTE—MHa sonado la hora. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó siendo las cinco y media de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Mactel, Secretario-Relator. 


52.* SESION ORDINARIA 


JULIO 3 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia tres del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Maciel, Mac-Eachen, Barbeito, Berro, Chucarro, 
Carve (Don Luis), Pallares, Aguirre, Turenne, Peña, Segundo, Rodriguez 
Larreta, Diaz, Idiarte Borda, Roustan, Marfetan, Pastore, Carve (Don 
Pedro), Lenzi, Bauzá, Fernandez, Zumarán, Crovetto, Herrera (Don Juan 
José), Castellanos, Perez, Olivera, Fleurquin, Herrero y Espinosa, Rami- 
rez, Bustamante, Herrera y Obes, Dominguez, Pittaluga, Mendez, Zorrilla 
de San Martin, Otero (Don Manuel), Izcua Barbat, Echevarria y Rodri- 
guez; faltando con aviso, los señores Johnson, Giribaldi, Kubly, Granada, 
Lacueva, Melian Lafinur, Mendilaharzu, Tavolara y Vazquez; y con licen- 
cia, los señores Capurro y Zaballa. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente y el señor Presidente les da el curso de órden): 
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La Cámara de Senadores, comunica haber sancionado el Provecto de 
V. H. referente á las Leves de Papel Sellado y Timbres, para el próximo 
año económico.—Architvese. i 

—La misma, remite original un Mensaje del P. E. acompañando una 
propuesta presentada por Don Mariano Cabal, para la fundacion de un 
establecimiento de crédito, que se denominará «Banco Territorial y Agrí- 
cola de la República Oriental del Uruguay».—A la Comision de Hacienda. 

—La Comision de Presupuesto informa en el de Gastos Generales de la 
Nacion para el ejercicio de 1888-89.—Repdrtase. 

Han terminado los asuntos. 

Va á entrarse á la órden del dia. 

. SR. CARVE (Don Luis)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por San José. 

Sr. Carve (Don Luis)—Pido á la Mesa quiera incluir entre los asun- 
tos que han de tratarse en la próxima sesion, el Proyecto que tuve el honor 
de presentar á la Cámara sobre incompatibilidades, puesto que han des- 
aparecido las razones para el aplazamiento. El Senado ha sancionado el 
Proyecto que tenia á estudio ampliando las atribuciones de las Juntas. .. 

(Apoyados). 

» . Me parece que es la ocasion.... 

SR. PRESIDENTE—ASÍ se hará. 

SR. IDIARTE BorDA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. IDIARTE BorDAa—Señor Presidente: voy á hacer mocion para que se 
altere la órden del dia, á fin de que entre en discusion en primer término 
el repartido número 96, que es el que se reficre al Proyecto de Ley presen- 
tado por los Diputados señores Marfetan, Fleurquin y el que habla, con 
respecto al impuesto de abasto en la ciudad de Mercedes. 

La razon que tengo, señor Presidente, se funda en lo siguiente. 

Por el Reglamento puede alterarse la órden del dia, por dos motivos, 
por ser sencillo el asunto ó porque revista carácter urgente. 

El Provecto de que se trata, reviste carácter de urgente, porque se re- 
fiere á un impuesto que va á caducar dentro de pocos dias. Este impuesto 
de la Empresa de los Corrales de Abasto, termina dentro de diez ó quince 
dias, y si la Junta E. Administrativa del Departamento de Soriano se en- 
cuentra sin una disposicion legal, mal podrá percibirlo. 

Así, pues, yo, señor Presidente, hago mocion para que se ponga en pri- 
mer término en discusion este asunto, si merece ser apoyado por la 
H. Cámara.... 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Estando suficientemente apoyado, se va á votar. 
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Si se ha de alterar la órden del dia en el sentido indicado por el señor 
Representante por Montevideo. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée lo siguiente): 


p - PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, etc. 


DECRETAN: 


Artículo 1.2 El producto de la renta de los Corrales de Abasto de la 
ciudad de Mercedes, que percibe la Empresa Constructora, será recau- 
dado por la Junta E. Administrativa del Departamento, desde la fecha en 
que caduque el respectivo contrato, con arreglo á la tarifa siguiente: cin- 
cuenta centésimos por cada animal vacuno que se destine al consumo de 
la poblacion de la ciudad y chacras, cinco centésimos por cada animal la- 
nar y cabrío y diez centésimos por cada porcino. 

Art. 2.2 Queda autorizada la Junta E. Administrativa de Soriano, para 
invertir especialmente el impuesto que se recaude en mejoras y obras de 
utilidad pública, debiendo dar cuenta documentada de su inversion á la 
Contaduria General del Estado. 

Art. 3.2? Comuníquese, etc. 


Máximo Fleurquin—José Isidoro Marfe- 
tan—Juan Idiarte Borda. 
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COMISION DE HACIENDA. > 
H. Cámara de Representantes: 


El Proyecto de los Diputados señores Fleurquin, Marfetan é Idiarte 
Borda, aplicando el producido de la renta de los Corrales de Abasto de la 
ciudad de Mercedes, luego que caiga en caducidad el contrato con el empre- 
sario de las obras, á otras mejoras de interés local, merece que V. H. le 
preste su sancion. Haciéndolo asf, se retrovierte desde luego á la caja 
municipal un impuesto que la fuerza de las cosas ponia en manos parti- 
culares, y suplida la necesidad primordial para que fué creado, se le dá un 
nuevo destino tan útil como el anterior. 

Siendo como es hasta hoy un problema la creacion de rentas municipa- 
les entre nosotros, conviene mantener aquellas pocas que la costumbre 
ha incorporado á nuestro sistema tributario; y en ese caso se encuentra 
la renta de Corrales de Mercedes, cuya abolicion por efecto de la caduci- 
dad del contrato, redundaria en perjuicio de otras aplicaciones de interés 
local, pues estando acostumbrados los contribuyentes á pagarla, no ve- 
rán con estrañeza su subsistencia y ganará la localidad distribuyéndola 
en una nueva forma. -> | 

Además, la condicion actual de los Corrales de Abasto, consumirá por 
sí misma una parte cuando menos de la renta que se deja subsistente, se- 
gun lo sabe esta Comision por informe de la Junta E. Administrativa del 
Departamento de Soriano, quien asegura que el edificio de los Corrales 
amenaza ruina, y el camino que conduce á ellos está intransitable. Por 
consejo facultativo de los médicos de la ciudad, la Junta paga veintidos 
pesos mensuales de su renta propia, con el fin de conseguir el pastoreo 
de las bestias de consumo, precaviendo así las enfermedades que podria 
ocasionar al pueblo una mala alimentacion; de modo que al posesionarse 
de los Corrales serán muchos los gastos á que habrá de atender. 

Por todas estas consideraciones, la Comision se ratifica en aconsejar á 
V. H. la sancion del Proyecto que es materia de este Informe. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 16 de 1888. 


Felipe H. Lacueva—Lúcas Herrera y Obes 
— Francisco Bauzd—Perfecto Giribaldi 
—Carlos M. Ramirez. 
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En discusion general el Proyecto que acaba de leerse. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Minas. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Cuando la Comision de Hacienda despachó 
este asunto, me encontraba enfermo, razon por la cual no aparece mi 
firma al pié del Informe. 

Quiero que quede constancia de que me adhiero á él, y voy á darle mi 
voto en la discusion general como en la particular. 

Sr. PRESIDENTESSI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pie: 

(A firmatira). 

Sr. CHucarro—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. CHUCARRO—Creo que la mente del señor Diputado por Montevideo 
era, al hacer la mocion, que se ocupe la Cámara con prelacion de este 
asunto por la urgencia del caso. 

En ese contido haria mocion para que se discutiera en particular. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va ú votar. 

Si se ha de discutir en particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo 1.* | | 

(Se lée). -. 

En discusion particular el artículo 1.” que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

SR. AGuIRRE—Pido la palabra. e 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Deseo que alguno de los autores del Proy ecto ó de los 
miembros de la Comision de Hacienda, me haga saber si la tarifa. que se 
fija en este artículo, es igual, mayor ó menor de lo que actualmente se 
percibe ó se cobra. 

Sr. BauzA—lós la misma, señor Diputado. À 

SR. AGUIRRE—¿Es la misma?.... Entónces quedo satisfecho. 

Sr. Carve (Don PeDro)—Y la misma que se cobra en todos los de- 
mús Departamentos. 

SR. AGUIRRE— Estoy satisfecho. 

Sr. PRESIDENTE=SI no hay quien pida la palabrá se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 1.” que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatita). 
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Léase el 2.* 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 2.* que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
- Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 7 

Si se aprueba el artículo 2.° que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

El 3.? es de forma. 

Va á darse lectura de una nota-contestacion del Diputado señor Kublv, 
á la comunicacion que le hizo la Mesa. 

(Se lée lo siguiente): 


«Señor Presidente de la H. Cámara de Representantes.» 
«Señor:» 


«He tenido el honor de recibir la nota por la cual se me comunica haber 
la H. Cámara de Representantes de que formo parte, resuelto que presente 
la justificacion de los motivos de salud que he invocado para no concurrir 
durante algun tiempo á las sesiones de ese H. Cuerpo.» 

«Considero, señor Presidente, que la resolucion de la H. Cámara es al- 
tamente depresiva para el decoro de un Representante de la voluntad po- 
pular, que tiene su mandato del pueblo, que es soberano en la Repú- 
blica y no está, por consiguiente, en el caso de los empleados de cual- 
quiera de los Poderes Públicos; y creo, por lo tanto, que lo queá la H. Cá- 
mara compete, es suprimir las dietas de uno de sus miembros inasisten- 
tes, si juzga que existan causas para hacerlo, pero nunca discutir los mo- 
tivos que le impiden concurrir á las sesiones, emitiendo conceptos que 
lastiman la dignidad de un Representante, á quien puede no pagarse las 
dietas que la Ley asigna, mas no ofenderle con dudas que significan un 
agravio impropio de un Parlamento.» 

«Saludo al señor Presidente con mi consideracion mas distinguida.» 


«Enrique Kubly.» 


— 193 — 


Está á la consideracion de la H. Cámara. 

Yo propondria que pasara á una Comision Especial, que, para la próxi- 
ma sesion, indicara la contestacion correspondiente. 

SR. RAMIREZ—¿Y por qué no, señor Presidente, á la Comision que co- 
rresponde?.... 

Sr. PRESIDENTE—Corresponderia á la Comision de Legislacion. 

SR. RAMIREZ—A la Comision de Constitucion v Legislacion. 

(A poyados). , 

Es una cuestion constitucional. 

SR. ZORRILLA DE SAN MaArTIN—l'fectivamente, tratándose de una cues- 
tion constitucional, creo que pertenece que vaya á la Comision de Legis- 
lacion, de que tengo el honor de formar parte. 

Sr. PRESIDENTE—La Cúmara va á resolver. 

Si se ha de pasar esta nota á la Comision de Legislacion, para que in- 
forme oportunamente. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Continúa la discusion particular del artículo 1.” del Proyecto de Ley que 
acuerda la liquidacion y pago del premio al señor Zufriateguy. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Treinta y Tres. 

Sr. Ramirez—Señor Presidente: para que sea mas comprensivo lo 
poco que tengo que decir en esta sesion, voy á resumir lo mucho que dije 
v leí en la anterior. 

A mi juicio, el Proyecto, sancionado por el H. Senado, se funda en este 
concepto erróneo: que el premio otorgado por la Lev de 1835 es un premio 
absoluto é incondicional, por manera que los servidores de la Indepen- 
dencia que no lo recibieron en vida, trasmitieron á sus descendientes el 
derecho de cobrarlo despues de su muerte. 

Para demostrar que este concepto es erróneo, estudié las diversas Le- 
ves que se relacionan con la cuestion, comenzando por la Ley de 3 de Ju- 
nio de 1835, que es una Ley permanente y general de retiro; Lev que fué 
objeto de graves y numerosas controversias en la Cámara de Represen- 
tantes, en el Senado y en la Asamblea General, porque escluve del cóm- 
puto de los servicios los que se prestaron luchando por la Independencia 
del país antes del 1.* de Mayo de 1825, lo que á mi juicio fué una esclu- 
sion injustificada. 

Conjuntamente con la Lev de 3 de Junio de 1835, se discutia un Proyecto 
que pasó á ser la Ley de 16 de Junio de ese mismo año, por el cual se esta- 
blecia que los Jefes y Oficiales de la Independencia que se retiraran, reci- 
birian 20 años de pension que correspondia á su retiro. Por esa Lev, no 
se fijaba un plazo perentorio para solicitar cl retiro; pero se establecia que 
siempre que se solicitara el retiro, tendria lugar, segun la antigüedad y el 
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grado de que gozaba el Jefe ú Oficial en su caso, á la fecha que se promul- 
gara dicha Ley. | V 

Estas dos Leves de Junio de 1835 sirvieron de base á la reforma militar 
de esa época, como lo demuestra el Decreto reglamentario, cuyo preám- 
bulo leí en la sesion anterior. 

Sucedia, sin embargo, que á pesar de tener estas Leyes un carácter ge- 
neral, venia á quedar escluido del premio otorgado por la Ley de 1835, 
cierto número de Jefes y Oficiales de la Independencia, que habian sido 
dados de baja en 1832, por haber participado del movimiento revoluciona- 
rio del General Lavalleja contra el Gobierno del General Rivera; y la Ley 
habia querido espresamente escluirlos, lo cual se esplica por la animosi- 
dad de las pasiones en épocas de perturbacion. Los Jefes y Oficiales da- 
dos de baja en 1832, fueron dados de alta en 1836 por el Gobierno de Don 
Manuel Oribe; pero asimismo quedaban escluidos del premio; y este Go- 
bierno se dirigió á la Asamblea General y presentó un Proyecto de Ley por 
el cual dichos Jefes venian á tener opcion al retiro de la Ley de 1835. 

Que esc fué el objeto de la Ley de 1838, lo comprobé con la lectura del 
Informe de la Comision Militar de la Cámara de Representantes. 

En esta Cámara se hizo una adicion al artículo 1.*, tal como lo presentó 
el P. E. v tal como fué convertido en Ley. El artículo 1.° de la Ley de 19 
de Abril de 1838, dió derecho á optar al premio de la de 1835, á los Jefes y 
Oficiales que habian sido dados de baja y nada mas; pero la Cámara de 
Representantes agregó este inciso: y por su muerte tendrán derecho al 
premio las viudas é hijos si se presentasen dentro del término de seis me- 
ses. 

Así sancionó la Cámara de Representantes el Provecto, y pasado á la de 
Senadores, fué informado favorablemente por la Comision Militar del Se- 
nado. Se sometió ese dictámen á discusion el 14 de Julio de 1837, y entón- 
ces el Senador Costa, observó lo siguiente: que le parecia una innovacion 
muy grave esa concesion del derecho de premio á las viudas é hijos de los 
que hubieran fallecido, y solicitó que el asunto fuese aplazado hasta el pe- 
ríodo siguiente, y así lo resolvió el Senado. 

El Provecto de la Cámara de Representantes entró en discusion en 
Marzo de 1838, vel Senador Costa, dijo entónces: que habia estudiado 
nuevamente la cuestion y que estaba persuadido de que la adicion hecha 
por la Cámara de Representantes, carecia de fundamento justo y legal; que 
el premio de la Ley de 16 de Junio era condicional, correlativo con el re- 
tiro; por manera que el Jefe que no se hubiera retirado, no tenia opcion á 
él; que además los Jefes que no se hubieran retirado trasmitian pension á 
su viuda ó ú sus hijos, y que esta pension seria incompatible con el goce 
simultáneo del premio. 

El miembro informante de la Comision del Senado declaró que le ha- 
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bian hecho cambiar de opinion las observaciones del Senador Costa, que 
reconocia que era menester suprimir la adicion de la Cámara de Represen- 
tantes, y el Senado así lo resolvió. 

Volvió entónces el Proyecto á la Cámara de Representantes, y la Comi- 
sion Militar informó que la supresion verificada por el Senado era estric- 
tamente justa, porque el premio era correlativo con el retiro, no podia go- 
zarse éste y las pensiones que los servidores en ejercicio activo trasmiten 
á sus viudas ó á sus decendientes; y así lo resolvió la Cámara de Repre- 
sentantes. 

De modo que vino á quedar perfectamente comprobado por las discusio- 
nes de las dos ramas del Cuerpo Legislativo, que la mente de la Ley de 
1835 y dela de 1838, no habia sido conceder un premio incondicional 
y absoluto, sino un premio sometido á la condicion del retiro; de modo 
que, para gozar de él, es menester que el Jefe ú Oficial servidor de la Inde- 
pendencia, haya dejado de pesar sobre el Erario y no trasmita, á su 
muerte, pension á su viuda ó á sus decendientes. 

Estas conclusiones lógicas de los antecedentes de la legislacion que re- 
suelven el caso, son contrarias á las conclusiones que asentó la Comision 
de Peticiones del Senado y que hizo suyas la Comision de Peticiones de la 
H. Cámara. 

La Comision de Peticiones del Senado no conocia estos antecedentes.. 
Creo que la de Peticiones de esta H. Cámara, tampoco las conocia antes 
de que yo los hubiera traído al debate. 

Despues de establecer estas conclusiones, me ocupé de los precedentes 
que se invocan, tanto en las solicitudes que motivan este Proyecto de Ley, 
como en los dictámenes de las respectivas Comisiones. lisos precedentes 
son cuatro. 

El de Don Saturnino Revuelta.... Y demostré que el señor Revuelta se 
encontraba dentro de las dos condiciones fundamentales exigidas para 
optar al premio; se hallaba retirado del servicio desde 1839 y no trasmitia 
pension á su viuda ó sus decendientes, si los tiene, porque no está en ser- 
vicio activo ni pasivo: está completamente retirado. 

La Asamblea, pues, salvando alguna omision de trámite legal, inter- 
pretó justamente la Ley de 1835, premió los servicios anteriores, los ser- 
vicios antiguos, en las condiciones que aquella Ley habia espresamente 
determinado. 

El segundo caso fué el de Don Adolfo Idovaga. 

Este señor se presentó reclamando el premio, y la Comision Militar, ó la 
Comision de Peticiones (no recuerdo bien) le exigió que justificara su re- 
tiro, v el señor Idoyaga probó que se hallaba completamente retirado del 
servicio de las armas desde 1853; resulta, que se hallaba en las mismas 
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condiciones del señor Revuelta, ó lo que es lo mismo, en las mismas con- 
diciones de la Ley. 

El tercer caso, envolvia una desviacion á mi juicio; una desviacion del 
criterio legal, pero tampoco aplicable á los decendientes de los servido- 
res de la Independencia: era el caso de Don Cárlos Navia, Oficial de la 
Guerra de 1825, que se retiró completamente del servicio al terminar esa 
guerra, pero que volvió á él en 1876. 

La Cámara le concedió el premio. 

Sr. BArBEITO—Cobra el sueldo ahora. 

SR. RAMIREZ—SÍ, señor; por eso digo que es una desviacion; una des- 
viacion del criterio legal acordó el premio á un Oficial que no estaba reti- 
rado. Esc es el primer caso; pero no es aplicable todavia 4 los decendien- 
tes de los servidores de la Independencia. 

El cuarto es el de la hija del Coronel Don Valentin Quintana. Este sí 
es el primer caso en que la desviacion del criterio legal tiene alcance favo- 
rable á los servidores de la Independencia, porque el Coronel Quintana 
murió en servicio activo y ha trasmitido pension; y resulta de los antece- 
dentes, que su hija ha obtenido tambien el premio. 

Hay algo, en la sancion de la Ley que favoreció á la hija del Coronel 
Don Valentin Quintana, que merece ser mencionado. 

El artículo 2.° dice así (lée): «El P. E. procederá á la liquidacion de sus 
haberes correspondientes al mencionado premio, en la forma en que se ha 
hecho con los demás en su caso, procediendo de la misma manera con las 
demás personas que acrediten ante él en forma legal las mismas acciones 
y derechos.» 

Así presentó el Proyecto la Comision Militar; pero en la discusion, fué 
suprimida esta última parte. Un Diputado indicó que no habia conve- 
niencia en establecer una regla general: de modo que el artículo quedo li- 
mitado á la persona del Coronel Don Valentin Quintana ó de sus decen- 
dientes. Esto prueba que la Cámara no juzguba conocer un derecho abso- 
luto: hacia ejercicio de su facultad soberana de distribuir pensiones ó de 
acordar ria oli 


“Las sentencias judiciales, que son obra del criterio jurídico estricto, no 
obligan sin embargo sino en los pleitos en que se dictan; de tal modo, que 
siendo completamente idéntico á otro, puede ser fallado de modo, de ma- 
nera opuesta, sin que la sentencia tenga por esta razon ninguna causa de 
invalidez. 

Me parece pues, que si este es el principio que domina en materia de 
sentencias judiciales, menos puede ser obligatoria una Ley especial dic- 
tada por la Asamblea General en virtud de facultades tambien espe- 
ciales. 
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Sobre todo, en aquella fecha, la discusion no estaba todavia esclarecida; 
subsistian las dudas que han subsistido en el debate del Senado, que han 
subsistido en el estudio de la Comision de Peticiones de la H. Cámara; no 
se conocia este antecedente decisivo de la discusion de la Ley de 1838, en 
la cual quedó perfectamente comprobado que el premio de la Ley de 1835 
es correlativo con el retiro y que el goce de este premio no es compatible 
con la pension que puede trasmitir el Jefe ú Oficial en servicio activo, á su 
viuda ó á sus hijos. 

Yo creo, señor Presidente, que encarada la cuestion por la faz del dere- 
cho estricto, no tiene defensa el Proyecto del Senado, y que para defen- 
derlo será necesario apelar á los principios de equidad ó á los sentimien- 
tos de gratitud nacional; pero hay que observar, que el Senado há sancio- 
nado este Proyecto en el concepto de que reconocia un derecho estricto, y 
que la Cámara no puede alterar esta base para reconocer lo mismo, en 
virtud de nuevas consideraciones de equidad. Y aun bajo esta faz, la 
cuestion ofrece vasto campo á la discusion; pero yo no la voy á abordar 
sino superficialmente, porque creo que la Comision de Peticiones ha plan- 
teado la cuestion en el terreno del derecho. 

Creo, señores, que cuando un decendiente desvalido, de los servidores 
de la Independencia, estiende su mano á la Asamblea General en de- 
manda de auxilio, la Asamblea General debe acordarle con toda liberali- 
dad cuanto sea compatible con las circunstancias del Erario. Pero este 
no es el caso; aquí se trata de persona válida, que por ser decendiente de 
un servidor de la Independencia, lo cual es un honor, reclama, no un 
auxilio, porque no es un desvalido, reclama un capital en virtud de un 
derecho que se atribuye. En este caso, creo que la Asamblea General debe 
medir mucho el alcance de la gratitud nacional. 

Esta es la conclusion á que arribo examinando la cuestion por la faz 
de la equidad; pero quiero dar á mis opiniones desautorizadas sobre este 
punto, la autoridad moral de un precedente importantísimo, quiero co- 
rroborar mis opiniones con las que se sostuvieron en este mismo recinto, 
hace largos años en una Legislatura que ha honrado al país. 

En 1853, se presentó á la Cámara de Representantes, el hijo único de 
Don Francisco Antonio Maciel, el Padre de los Pobres, mucrto gloriosa- 
mente en la defensa de la ciudad de Montevideo, durante la invasion in- 
glesa. 

El hijo único del Padre de los Pobres, pedia una recompensa en dinero 
ó en tierras públicas, por los servicios que su ilustre padre habia prestado 
á la ciudad de Montevidco. 

Ista solicitud pasó á la Comision de Peticiones, la Comision de Peticio- 
nes compuesta de Don José Antonio Zubillaga, Don Bernardo Suarez, Don 
Juan Cárlos Gomez y Don Manuel C. Durán.... Voy á leer, con permiso 
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de la Cúmara, los principales párrafos del Informe espedido por esa Co- 
mision; dice así (lée): «La Comision no desconoce los servicios de Don 
Francisco Antonio Maciel, padre del suplicante, cuya memoria guarda la 
tradicion popular como un modelo de virtudes desinteresadas y mo- 
destas, que por lo mismo son mas dignas del estímulo del Poder Pú- 
blico.» 

«Pero la concesion de un premio á su hijo mavor de edad, sin acreditar 
ningun impedimento, seria un funesto precedente que abriria ancha puerta 
á reclamaciones innumerables.» 

«El país debe sus manifestaciones de gratitud á la viuda, al huérfano, 
al deudo inválido de sus buenos servidores, que no pueden procurarse por 
sí mismo los medios de subsistencia; acordarlas al que no está en igual 
caso, seria, á juicio de la Comision, desnaturalizar el principio de la remu- 
neracion y viciarlo en sus resultados.» 

Voy á dejar la palabra, señor Presidente, rogando á la Cámara que me- 
dite el alcance que estas palabras magistrales tienen en la cuestion que es- 
tamos debatiendo. 

SR. HERRERO Y EsPIN0saA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. HERRERO Y EsPIinosa—Señor Presidente: como miembro de la Co- 
mision de Peticiones, me corresponde contestar las observaciones que ha 
hecho el señor Diputado por Treinta y Tres, al Proyecto que está en dis- 
cusion. | 
- No dejaré de reconocer la fuerza y el valor legal de las observaciones 
que á este Proyecto ha hecho el señor Diputado por Treinta y Tres, pues, 
que si bien la Comision de Peticiones no conocia la discusion de las Le- 
ves de 16 de Junio del año 35 y sus concordantes, conocia los términos es- 
presos de ellas, cuyo espíritu se adivinaba, en su misma letra, tal como lo 
ha manifestado el señor Diputado al lcernos la discusion de esas Leyes. 

Lo que yo encuentro de poca consecuencia en las observaciones que ha 
hecho el señor Diputado por Treinta y Tres, es lo siguiente: que el señor 
Diputado, en este asunto, puede decirse que ha hecho ante la Cámara un 
brillante informe ¿a voce defendiendo un pleito, partiendo del principio de 
que la Cámara ó la Asamblea General es un Tribunal que no debe fallar 
ni dar sus resoluciones sino á las conclusiones del derecho estricto. 

Digo que siendo otras las funciones del Poder Legislativo, teniendo 
como tiene facultad soberana de no atender para sus resoluciones los pre- 
cedentes, y teniendo como tiene el derecho perfecto de inspirarse en cada 
caso, en lo que le aconseja su conciencia y sus opiniones del momento, 
todo este caudal de datos vendria á tener poco valor en el caso en dis- 
cusion. 
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El señor Diputado, sin embargo, ha dicho al final de su discurso, que 
si hacia valer toda clase de argumentos, era porque el Informe de la Co- 
mision del Senado, cuyo autor es el Doctor Don José Pedro Ramirez, se 
salia precisamente de los principios legales para resolver esta cuestion. 

Es exacto, pero yo no le doy valor á estas referencias legales que se ha- 
cen en el Informe. 

No les doy sino un valor relativo. La prueba está en que el Informe de 
la Comision del Senado, apela á las razones de equidad y de justicia: tanto 
es así, que en su parte final dice (lée): «La memoria de los fundadores de 
nuestra Independencia y de nuestra Nacionalidad, debe ser honrada en 
ellos ó en sus hijos, á quienes legaron por toda herencia, su nombre glo- 
rioso y su honrada pobreza.» 

El Senado, pues, al hacer las referencias legales, tengo para mí, que no 
ha hecho sino historiar la cuestion, para presentarla y aclararla en su faz 
legal, porque es indudable que aun cuando todos los precedentes, y aun 
mas de los que ha aportado el señor Diputado al debate, fuesen de abso- 
luta exactitud, en ningun caso obligarian á la Cámara á resolver por lo 
que esos precedentes traen al debate, sino que la Cámara podria descono- 


(A poyados). 

. . . y esas Leyes podrian en absoluto ser contradictorias con todas las 
anteriores resoluciones de la Cámara de Representantes ó del Cuerpo Le- 
gislativo. 

Habia oído que el señor Diputado iba á hacer la observacion (y esa era 
la que él creia de importancia) y esperaba que nos ilustrara con su acos- 
tumbrada laboriosidad, en este punto; y era la siguiente: de que la eroga- 
cion que se señalaba por esta Ley, iba á pesar sobre el Tesoro Público de 
una manera importante; que las asignaciones que habia que pagar al se- 
ñor Zufriateguy y á los que en su caso se encuentran, ascenderia á una 
cantidad tan séria, que debia hacernos previsores y que no revolviéramos 
el asunto sino despues de un estudio meditado y de un conocimiento 
exacto de la importancia numérica de las sumas que habia que pagar. 

Sin embargo, esta es la parte que he lamentado no ver confirmada en el 
discurso del señor Diputado, porque puesta la cuestion en ese terreno, tal 
vez yo hubiera sido el primero que, acompañando al señor Diputado por 
Treinta y Tres, como miembro de la Comision de Peticiones, hubiera so- 
licitado que este asunto volviera á ella para que lo estudiara y lo apreciara 
con todos los datos que se aportan al debate... 

Sr. BuSTAMANTE—COMO debe ser. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—....Pero en el caso actual, creo que debe 
resolverlo la Asamblea en cualquiera de las dos formas: aceptando los prin- 
cipios y conclusiones del señor Diputado por Treinta y Tres y rechazando 
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el Proyecto, ó por el contrario, aceptándolo: porque la Cámara no tiene 
que aceptar los Informes; bastará que apruebe la parte dispositiva; ellos 
se discuten, pero no se votan, y cada Diputado podria votarlo por las ra- 
zones que mejor quisiera. 

De manera que vo creo que es el caso que debe resolver la Cámara, y 
que ese argumento principal, olvidado en la discusion, es el que ha fal- 
tado, y que me habria llevado á mí mismo á pedir que el asunto volviera á 
la Comision para ser estudiado debidamente. 

Como dice el Informe de la Comision del Senado, los fundadores de 
nuestra Independencia Nacional legaron poco capital á sus hijos, y solo 
honrada pobreza. 

De manera que el argumento de que hay algunos de ellos que se encuen- 
tran en condiciones propicias, no es de tal fuerza que obligue á la Cámara 
á no atenderlos en lo que crea justo. 

Creo, señor Presidente, que el Parlamento no debe tomar en cuenta, 
para resoluciones de esta naturaleza, la situacion del peticionario: lo que 
se entrega á un ciudadano, en mérito á un servicio reconocido por la 
Asamblea, no importa la cantidad entregada; el pago del servicio, es la 
gratitud nacional, la que se ha manifestado por el órgano de la Asamblea 
que representa al pueblo y lo señala á la consideracion pública con ese 
premio ó pension que le asigna; pero en manera alguna se trata de servi- 
cios que hayan podido ser contados de tal modo que una cantidad de pe- 
sos sea la compensacion del servicio hecho. 

De modo que las condiciones pecuniarias del peticionario, en ningun 

caso las admitiria para resolver en contra de este asunto: me parece que 
están lejos de todo espíritu parlamentario y político. 

La Ley de 16 de Junio del 35 y sus concordantes, tenian por objeto lle- 
gar á una reforma militar: contaban los legisladores de aquellos tiempos, 
con que la República, salida apenas de un largo período de guerras inter- 
nacionales, iba á encarrilarse y á seguir constantemente una senda de paz 
y de trabajo; pero á la época de las guerras internacionales, sucedió la 
época de las guerras civiles, y aquellos mismos Jefes que habian prestado 
sus servicios al país durante largos años, en las guerras contra el estran- 
jero, los siguieron prestando en los bandos que dividieron la República; 
de tal manera, que la Ley de 16 de Junio de 1835, en sus efectos inmedia- 
tos, vino á ser una Ley casi sin resultado. 

La mayoria de los Jefes que han obtenido el retiro, segun datos que se 
me han dado, ha sido muchos años mas tarde, pasadas las guerras, pa- 
sada la época de convulsiones políticas, y sobre todo, pasada la llamada 
Guerra Grande, el Sitio de Montevideo; porque á raiz de esas Leyes, al 
poco tiempo, vino va ese período político en que es de notoriedad pública 
que no le fué posible al Estado entregar esas cantidades que significaban 
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el premio y que no eran otra cosa sino la reforma militar.... Porque de 
otro modo, yo no estaria con la interpretacion que el señor Diputado por 
Treinta y Tres da ú las Leyes de retiro á que hace referencia. Yo entiendo 
que el espíritu de los Legisladores de aquellos tiempos (y esto se desprende 
de las discusiones que ha leído el señor Diputado por Treinta y Tres) 
fué este: todos aquellos ciudadanos que habian sacrificado su fortuna 
en servicio del país en las guerras contra el estranjero, aquél las ha- 
bilitaba con un capital dado (y hasta creo que son algunas de las palabras 
que se han leído en la discusion de esas Leyes) para que se pusieran en 
condiciones de trabajar. 

Me parece que ese es el espfritu de aquella disposicion; y por otra parte, 
sacar del Erario público la cantidad de sueldos que se cobraba por milita- 
res que el país ya no necesitaba: premiaba esos servicios dandoles un 
sueldo correspondiente á tantos años, y quitaba al país la carga de los 
sueldos futuros. 

Pero esto no se pudo llegar á realizar sino en una parte muy mínima: tan 
mínima que la mayoria de esos Jefes siguieron prestando sus servicios al 
país, percibiendo sus sueldos, y muy pocos de ellos han obtenido su re- 
tiro en años muy posteriores á la fecha de las Leyes que.se mencionan en 
el Informe. 

Sobre estos datos no insisto ahora, porque tengo conocimiento que al- 
gun otro señor Diputado va á dar á la Cámara datos exactos y preciosos, 
numéricos sobre esta cuestion. 

Voy, pues, ú dejar la palabra para que el punto sea dilucidado por otros 
señores Diputados que sé que-van á tomar parte en la discusion, haciendo 
este resúmen final de lo que he espresado. | 

Primero: que la Cámara no puede darles á los precedentes legales invo- 
cados por el señor Diputado, sino un valor relativo, puesto que ella puede, 
dentro de sus facultades, resolver este punto de la manera que mejor lo 
entienda. Y en segundo lugar (no lo habia espresado pero lo haré ahora), 
creo que el asunto debe resolverse (y en esta parte estaria conforme con el 
señor Diputado,) solucionando solamente el caso del señor Zufriateguvy, 
quitando la parte general á que se refiere el artículo 2.°, es decir, elar- 
tículo 2.2 del Proyecto, que dice (lée): «lól P. E. procederá en la misma 
forma con todos los servidores de la Independencia ó sus hijos, que se pre- 
senten á reclamar cel referido premio.» 

Estaré conforme en que este artículo se retire y la Cámara resuelva (y 
ú su tiempo lo observaré) únicamente el caso del señor Zufriateguy. 

Es cuanto tengo que espresar por el momento. 

Sr. PRESIDENTE—SI la Cámara lo tience á bien, pasaremos ú cuarto in- 
termedio. 

(Asi se efectúa y vueltos a Sala....) 
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Continúa la sesion. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Voy á presentar á la Cámara algunas observaciones en 
contra de las que ha espuesto el señor Diputado por Treinta y Tres, por- 
que del estudio que yo tambien he hecho de la cuestion, llego á un resul- 
tado diametralmente opuesto al que él ha llegado. 

No creo como él lo ha afirmado, que solo puedan alegarse consideracio- 
nes de equidad en apoyo del artículo 1.° sancionado por el H. Senado y 
aconsejado á la Cámara por la Comision de Peticiones, creo que es un 
caso de administracion estricta de justicia. 

Esto no quiere decir que niegue la exactitud de los antecedentes relacio- 
nados por el mismo señor Diputado, que antes al contrario reconozco 
desde ya que son perfectamente exactos. 

Lo que hay es, que esos antecedentes, como todo el discurso del señor 
Diputado á quien contesto, no presentan ni exhiben mas que una faz de la 
cuestion, v ésta, como la generalidad de ellas, es compleja y presenta diver- 
sas faces, que es preciso poner todas en claro si se quiere que pueda for- 
marse un juicio acabado del punto á resolverse. 

Procediendo de distinta manera, presentando una sola de las faces de la 
cuestion al foco luminoso, la obscuridad se hace mas densa respecto de 
las demás faces ó partes que deben tambien ser tenidas en consideracion. 

Es verdad, mucha verdad, que el propósito de las dos Leyes de 1835, fué 
producir la reforma militar, ó mejor dicho, que el pensamiento general 
tuvo por objeto la reforma militar, y que la Ley de Premio, no fué mas que 
una especialidad de la reforma aplicable á los militares que habian ser- 
vido en las guerras de nuestra Independencia. 

Pero de que esta haya sido la razon de la Ley, no se sigue que carez- 
can de derecho los que no optaron inmediatamente por la reforma mi- 
litar. 

Y el motivo que tengo para negar esta consecuencia es, que no creo que 
el derecho provenga de la Ley, sino que la Ley es pura y esclusivamente, 
la fórmula en que se reconoce el derecho y se garante su efectividad. 

El derecho de los servidores de la Independencia tiene orígen, no en la 
Ley sino en sus servicios, en los sacrificios que hicieron por la causa co- 
mun y en el abandono de los intereses personales que de ese sacrificio se 
les siguió para beneficiar la causa pública. 

Siendo esto así, debemos ocuparnos de los antecedentes concretos de la 
cuestion, para poder resolverla con acierto, y entre esos antecedentes hay 
uno de esencial importancia, que se ha apuntado ligeramente por el señor 
Diputado por Montevideo, miembro informante de la Comision, Doctor 
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Herrero y Espinosa; pero que entiendo conviene aclarar y detallar mas; 
voy á hacerlo. 

En virtud de las dos Leyes del 30 y 35, se presentaron optando á la re- 
forma, ciento noventa y dos Jefes y Oficiales, de los que habian militado 
en las campañas contra el Brasil. De esos Jefes y Oficiales, el de la mas 
alta graduacion... . eran muy pocos los que habian alcanzado á la gra- 
duacion de Coronel, y lo general era que tuvieran graduacion inferior, no 
habiendo llegado muchos de ellos ni siquiera á ser Jefes. 

Pues bien: todos estos reformados á causa de los acontecimientos polí- 
ticos que tuvieron lugar al mismo tiempo, casi simultáneamente con la 
sancion de la Ley, fueron tan luego como reformados, vueltos á ser lla- 
mados al servicio. 

Tengo á la vista un Decreto de 23 de Junio de 1836, un año justo poste- 
rior á la sancion de la Ley de Reforma y de Premio, en el cual se disponia 
llamar al servicio á todos los Jefes y Oficiales reformados que quisieran 
combatir en favor del Gobierno existente. No hay para qué decir que igual 
medida adoptó el Jefe revolucionario, y que se siguió de aquí, que todos 
los reformados, escepcion hecha de un cortísimo número que tal vez no 
llegó á media docena, fueron, tan luego como recibieron su premio, dados 
de alta, cada uno de ellos por la autoridad del partido ó bando en que for- 
maban y á quien servian. 

Por no ser demasiado minucioso no leeré la lista íntegra, pero en 
prueba concluyente de que no sólo continuaron sus servicios sino que oh- 
tuvieron ascensos, voy á dar una simple lectura por órden alfabético de los 
reformados que en años posteriores llegaron hasta Oficiales Generales. 

Como la lista está por nombres y no por apellidos, empieza por la letra 
B, y tenemos el primero de los Jefes reformados que continuó despues sir- 
viendo y alcanzó á Oficial General, en cuya graduacion murió, el primero 
es, Don Bernabé Magariños; segundo, Don Cárlos de San Vicente; ter- 
cero, Don Felipe Fraga, que hace muy pocos años que ha fallecido de Te- 
niente General; el cuarto, Don Félix Aguiar; el quinto, Don Gabriel Ve- 
lazco, que todos hemos alcanzado á conocer de Inspector General de Ar- 
mas, mandando algunas paradas de la fuerza de la Guardia Nacional; Don 
José Augusto Possolo, Don José Britos del Pino, Don José Maria Reves, 
Don José Villagran, Don José Antonio Costa, Don Luis Piris, Don Ma- 
nuel Freire, Don Manuel Britos, Don Melchor Pacheco y Obes, Don Pa- 
blo Perez, Don Pedro Delgado y Melilla y Don Servando Gomez. 

Son diez y sicte Jefes y Oficiales reformados el año 35, que ninguno de 
ellos creo que alcanzaba á la graduacion de Coronel en aquella fecha, y 
que por la continuacion de sus servicios posteriores á la Reforma, obtu- 
vieron ascensos que los elevaron á la mas alta gerarquia del Ejército. 

Y si esta misma descomposicion se continuase con los demás, nos da- 
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ria el resultado de que un número de cincuenta y tantos alcanzó á ascen- 
der hasta Coronel, y así en ese órden. 

De modo, pues, que en resúmen, las Leyes del 30 y 35, no importan otra 
cosa que acordar un premio á los Jefes y Oficiales que habian servido en 
las Guerras de la Independencia, dejándolos en igualdad de condiciones á 
los demás militares del Ejército de la República. 


Este ha sido el objeto práctico de las Leyes y de los acontecimientos po-' 


líticos ocurridos en el país. 

Llega ahora la oportunidad de que vuelva sobre mi aforismo anterior: 
de que el derecho no procede de la Ley, sino que la Ley es simplemente 
la fórmula que declara el derecho y determina el modo en que debe ha- 
cerse efectivo. | 

Sé bien que se dice y se alega muchas veces que es un lícito proceder á 
título de un error, que si bien puede ser muchas veces sincero, podrá en 
otros casos no serlo, que es lícito proceder de determinada manera con- 
suetudinariamente, y que llegado un momento en que se produce una con- 
viccion contraria, alterar el modo de proceder. Pero yo no lo entiendo así: 
yo entiendo que esto no seria otra cosa que dar patente á la arbitrariedad; 
que en vez de decir clara y francamente, que se hace lo que se quiere bue- 
namente hacer, se acude á la voluntad arbitraria, detrás de una fórmula 
que no pasa de hacer el efecto de pantalla. 

Si á todos los que en los años 35 y siguientes optaron por la reforma, se 
les entregó el respectivo premio y, esto no perjudicó para que en seguida 
se les diera de alta, obtuvieran ascensos y recibieran remuneraciones de 
sus servicios mientras vivieron y dejasen en las condiciones normales de 
la Ley pensiones de viudedad á los suyos, es claro que estos hechos, no 
solamente consentidos sino autorizados y favorecidos por las autoridades 
existentes en el país en todas esas diversas épocas, importan una aplica- 
cion de la Ley que crea derechos estrictos, perfectamente estrictos, en fa- 
vor de todos los que posteriormente se presenten invocando la misma ra- 
zon dela Ley. 

A lo que hay, pues, que atenerse, es á que hay igualdad de razon en la 
Ley; y si hay igualdad de razon en la Ley, hay necesidad de que hava tam- 
bien igualdad de aplicaciones. 

Y esto tampoco no es una gran novedad, no solamente porque la natu- 
raleza del Cuerpo Legislativo autoriza á proceder de esta manera, sino 
porque aun en los mismos Tribunales encargados de administrar justicia, 
puede suceder. 

No hablaremos ya de la institucion del Jurado, á la cual se da una gran 
latitud para que pueda apreciar segun las circunstancias y diferenciar en 
mucho sus resoluciones en casos aparentemente iguales: tenemos en al- 
gunos países, y no de aquellos cuyos ejemplos puedan menospreciarse, en 


— 205 — 


los cuales, aun los Tribunales de Derecho tienen tal latitud, que sus sen- 
tencias pueden diferir entre la condena y una hora de arresto, y el man- 
dar á la horca por delitos aparentemente iguales, ó por hechos que en su 
forma esterna revistieran el carácter de delito análogo. 

Lo mismo que en la materia penal, sucede en las materias de indemni- 
zacion de perjuicios, y en otras, en que puede diferir mucho la aprecia- 
cion, segun las circunstancias, ó en que, mejor dicho, las circunstancias 
constituyen todo, y no la fórmula vacía que, á pretesto de respetar la ló- 
gica, no harja otra cosa que oscurecer la verdad. 

Si las circunstancias producidas, si las condiciones especiales del país, 
si la intervencion y asentimiento de las autoridades constituidas, y consti- 
tuidas con miembros de todos los partidos en que la opinion se ha di- 
vidido, han coincidido en entender y aplicar la Ley á la generalidad de los 
casos en determinado sentido; hacer escepciones con el resto, no seria 
ajustarse á la Ley, sino infringir la justicia y buenamente infringir la 
Ley, porque la Ley no la constituye su articulado y su testo, sino el espí- 
ritu que la ha guiado, el propósito que la Ley ha querido servir. 

Esto es lo que pienso en cuanto á la cuestion de derecho. Yo entiendo 
que no hay derecho estricto. 

Tocante á las consideraciones de equidad, es notorio que las hav muy 
importantes en el caso especial del hijo y heredero del Coronel Zufriate- 
guy, que fué una de las mas altas personalidades de la lucha de nuestra 
Independencia del Brasil.. 

SR. RamirEz—A poyado. 

SR. AGUIRRE—....figura en el número de los Treinta y Tres, en un 
puesto altamente honroso, que fué el de Jefe de Estado Mayor de aquella 
primera y heróica legion, y prosiguió prestando. servicios distinguidísimos 
para el éxito final de dicha guerra. 

Pero á mas de esta consideracion de equidad, hay una de decoro, que la 
creo digna de atenderse. 

Sabido es que la República no se ha preocupado en otra forma que la de 
esta Ley de Premio, de satisfacer los sueldos de los que sirvieron en los 
Ejércitos de la Independencia. 

Pero mientras entre nosotros este particular tan importante ha sido 
completamente olvidado, en la República Argentina no se ha procedido 
de la misma manera, y se da el caso que nos deja no muy bien parados 
de que los orientales que sirvieron á la emancipacion de su pafs, de un 
nuevo vugo colonial, tal vez peor que el primitivo que fué tronchado 
en 1811, han recibido sueldos del Tesoro argentino, mientras que de su 
propio país, de aquel cuya Independencia contribuyeron á cimentar, no 
han recibido ninguna compensacion; y cuando se trata de recordar este 
deber ineludible, se presentan dilatorias que no dejan muy bien parado 
nuestro respeto por los servicios y acciones mas dignas de rememorarse, 
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Todo el mundo sabe que en los años anteriores, muchos de los sobrevi- 
vientes de las guerras de los años 25 á 28, y las familias de los fallecidos, 
han sido atendidos en la Capital de la República Argentina, obteniendo el 
pago de las acreencias que tenian sus respectivos deudos por sueldos de 
aquella guerra, y es verdaderamente disonante la comparacion entre aquel 
proceder de un país que, si tuvo interés en aquella guerra, fué muy infe- 
rior al nuestro, y la conducta que se quiere que sigamos nosotros, siendo 
principales interesados. 

No tendria para qué preocuparme del monto de esta obligacion que 
entiendo tiene estrictamente el Estado: en primer lugar, porque no se 
trata sino del artículo 1.? de la peticion especial del señor Zufriateguy; en 
segundo lugar, porque con arreglo á las opiniones que profeso y he mani- 
festado ante la Cámara en muchas otras ocasiones, soy contrario á lo que 
se dispone en el artículo 2., y votaré, si llega el caso de que se trate, en 
contra de él. Pero debo anticipar algun dato, puesto que se ha manifestado 
que hay que tener muy en cuenta la situacion del Erario, con relacion á 
la carga que se le impondria por una estension de la Ley de Premio á los 
que no se reformaron el año 1835. 

Segun datos de nuestra Oficina especial, 'de la Inspeccion General de 
- Armas, todos los Jefes y Oficiales de las divisiones orientales de los Ejér- 
citos de la Independencia, eran 280; de esos 280, 192 se reformaron y re- 
cibieron el premio. Luego, los que quedan por atenderse son puramente 
90, de diversas graduaciones, que es de presumirse que los mas de ellos 
deben ser de graduacion inferior, puesto que no se trata de las que han 
obtenido mas tarde, sino de las que tenian á la fecha de la Ley del año 35: 
es con arreglo á ella que se les debe computar el premio. Si se tiene esto 
en cuenta, y por otra parte, que la cantidad deese premio deberia regularse 
con arreglo á los años, y que esos años no pueden ser en ningun caso mas 
de diez y seis y que hasta ese tiempo era la tercera parte lo que habia 
de liquidarse (la tercera parte del sueldo del empleado), se viene en cuenta 
que la cantidad total tiene que ser de poca importancia, y que además de 
ser de poca importancia, se aminora pór la clase de Deuda en que debe ha- 

cerse el pago, que es en Deuda Amortizable. 

Segun el artículo 1.* de la Ley que crea esta Deuda, se dispone que ella 
servirá para pagar por su valor escrito todas las obligaciones de la Na- 
cion que no tuvieron otro servicio especial de amortizacion é intereses por 
Leves espresas. 

Trátase, pues, de una suma corta en su cifra y á pagarse en una forma 
fácil para la Nacion. 

SR. RAMIREZ—¿Qué cantidad calcula el señor Diputado, poco mas ó 
menos? 

. SR. AGUIRRE—Trescientos mil pesos, en Deuda Amortizable. 
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SR. RAMIREZ—Mis datos no confirman esa cifra; los espresaré oportu- 
namente. 

SR. AGUIRRE—Podrá decirse tal vez, que los datos de nuestra Oficina 
de Estado Mayor no deben tomarse como articulos de fé; que hay mucha 
deficiencia en los archivos, y que, por consiguiente, podria haber error; 
pero fácilmente se viene en cuenta de que en este caso el error no ha de 
ser muy considerable, teniendo en consideracion que las Divisiones 
Orientales en aquella fecha, no alcanzaron nunca á un número mayor de 
cuatro mil hombres; lo que por entónces no se acostumbraba, y se hizo mas 
tarde, tener en cada cuerpo un número excedente de Jefes y Oficiales, á ti- 
tulo de agregados; entónces habia lo estrictamente necesario, y para un 
total de tres ó cuatro mil hombres, (es la cifra que el Estado Mayor ó la 
Inspeccion de Armas indica), doscientos ochenta. Si se quiere estender un 
poco mas, podrian calcularse trescientos, cuyos dos tercios han recibido 
ya el premio y han sido reformados. 

Hay un punto que no he tratado todavia, de entre los que el señor Dipu- 
tado por Treinta y Tres hizo base de su argumentacion, y es el referente á 
los derechos de los sucesores. 

Yo entiendo que el señor Diputado por Treinta y Tres, ha dado una in- 
terpretacion errónea al resultado de las discusiones que tuvieron lugar 
entónces en las dos ramas de la Legislatura Nacional. 

Considero que ese agregado que pretendió hacer la Cámara de Dipu- 
tados y suprimió el Senado, de los sucesores, se referia pura y esclusiva- 
mente á los casos de los que por entónces ya hubieran fallecido; y es 
claro, que como á esos se les atendia en otra forma, puesto que para ese 
fin se habia dictado la Ley del 29, acordando sueldo íntegro á las familias 
de los que hubieran muerto en accion de guerra; Ley que se refiere, no 
solamente á los Jefes y Oficiales de línea, como se ha pretendido por al- 
gunos, (y que una vez incidentalmente se aseguró aquí), sino que dice es- 
presamente, que esa Ley favorece á todos los individuos de las divisiones 
del Estado, sin hacer distincion de si eran de milicia ó de línea, ni si eran 
Oficiales ó si eran simples soldados; como esos ya estaban atendidos por 
la Ley del 29, de ahí vino la supresion de la inclusion que de ellos se que- 
ria hacer en la Ley de Premio. Se entendió que constituia una equiva- 
lencia, y que tal vez era preferible asegurar á las viudas y huérfanos, una 
renta vitalicia que no una cantidad en Deuda, que por su difícil colocacion 
en aquella época, tuvieran que malbaratar y quedar en la indigencia al 
poco tiempo de recibirla. 

¿Pero esta esclusion y la supresion que fué consecuencia de ella, tiene 
alcance para lo posterior, cuando ha desaparecido esa misma razon» 
cuando la mayor parte de los que iban á beneficiar la Ley de Premio han 
tenido las dos cosas, han recibido el premio, los sueldos y tambien las 
pensiones de viudedad? 
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Creo, señor Presidente, que en este caso, aunque sea vulgar la alocu- 
cion, que llamamos Ley del Embudo, que establecen diferencias inmoti- 
vadas dentro de las causas que inspiran la Ley, nosotros tambien incu- 
rriríamos en algo parecido, de haber dejado admitir que durante cin- 
cuenta años en el país, se haya estado infringiendo las Leyes del año 
35, en perjuicio de la mayor parte de aquellos para quienes se dictaban, 
y. que á los cincuenta años, un buen dia nos ocurra reconocer que se co- 
metieron estos errores y que hay que reaccionar contra ellos, habria 
tambien algo que entraria en la misma calificacion, porque el hecho capi- 
tal de la cuestion es ese: se daba en el momento de dictar la Lev, se 
acordaba el premio para librar al Estado de pagar pensiones y viudeda- 
des. Pero lejos de conseguir el objeto de esa Ley, se han pagado las 
pensiones de viudedad en mayor cuantia, puesto que los mismos que 
recibieron el premio y se reformaron, volvieron al servicio, obtuvieron 
ascensos y dejaron posteriormente á su familia, viudedad y pension ma- 
yor, mucho mayor de la que hubieran podido dejar, ateniéndose á la gra- 
duacion que tenian el año 35. 

Oiré un millon de veces decir que esto no importa, que es indiferente 
haber entendido y aplicado las Leves en determinado sentido durante cin- 
cuenta años, y que á los cincuenta y uno es lícito interpretarlas y aplicar- 
las en sentido contrario; oiré cuantas razones se quieran aducir á este 
respecto, y siempre conservaré la conviccion de que eso no es cumplir las 
Leyes, que eso no es hacer justicia, que eso es decorar la arbitrariedad 
con un nombre menos antipático. 

Estas son las razones, para mí decisivas é inconmovibles, por las cua- 
les entiendo que es de derecho estricto lo que se solicita por el peticiona- 
rio, de cuya peticion nos ocupamos al presente, y respecto de la cual se 
pronuncia el artículo 1.%, único que está á discusion. 

- Debo, sin embargo, volver á repetir, que no estoy de acuerdo con el 
artículo 2.* que le subsigue, porque creo que es irregular é impropio ha- 
cer una Ley general como apéndice de un Decreto recaído en una solicitud 
particular; y porque creo además, que en estos casos especiales, es prefe- 
rible que la Cámara proceda por sí y resuelva como un gran Jurado admi- 
nistrativo, defiriendo á las solicitudes que considere justas y atendibles, y 
denegando las que no se encuentren en ese caso. 

Como no csexacto, aunque aquí se afirmó una vez por equivocación, que 
yo tuviera especial empeño en tomar parte en este debate, dejo fundado mi 
-voto, con lo dicho, y no volveré á usar de la palabra, porque entiendo que 
el asunto es de suyo bastante sencillo para que cada uno pueda votarlo con 
conciencia, sin necesidad de forzar la argumentacion, y porque además lo 
avanzado del período legislativo, no consiente que se pasen sesiones y 
mas sesiones, en estar tratando de asuntos que no tienen urgencia. 
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Sr. BUSTAMANTE—A poyado. 

Sr. RAMIREZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Treinta y 
Tres. 

Sr. RAMIREZ—I] final del discurso del e de señor Aguirre, equi- 
vale á invitarme á que no haga uso de la palabra.. 

SR. AGUIRRE—NO, señor; puede decir todo lo que guste. 

SR. RAMIREZ—....porque considera el asunto sencillo, la discusion 
“ociosa, é invoca lo avanzado del período de las sesiones ordinarias. + 

Sin embargo, yo no puedo complacerlo en este caso; porque en primer 
lugar, creo que este Proyecto, una vez sancionado, hará recaer sobre el Te- 
soro Público, erogaciones muy considerables; y en segundo lugar, porque 
quiero justificar ante la Cámara, que no me he decidido á hacer oposicion 
á este Proyecto, sino en virtud de muy poderosas y concienzudas ra- 
zones. 

Habló primero el Diputado señor Herrero y Espinosa, como miembro 
informante de la Comision de Peticiones, y no insiste en el punto de vista 
legal de la cuestion, y de su discurso, mas bien puede deducirse que estaba 
persuadido de que no habia un derecho estricto á favor de la peticion de 
que nos estamos ocupando, y sin embargo, este es un punto de vista fun- 
damental, porque, por ejemplo, el señor Don Pablo Zufriateguy, presenta 
su solicitud en forma de reclamacion, y así la llama, fundando su derecho 
en los preceptos de Leyes antiguas. 

Il Informe del Senado, demuestra, ó procura demostrar, que la peticion 
se ajusta estrictamente á las Leyes en vigor, y la Comision de Peticiones 
de esta Cámara, se limita á reproducir el Informe de la Comision de Peti- 
ciones del Senado. 

Es muy diferente cosa, considerar que los que se encuentran en el caso 
del señor Don Pablo Zufriateguy, son acreedores á una proteccion del Es 
tado en una forma indeterminada, en una forma que se puede adoptar 
segun las circunstancias del Erario y segun mil consideraciones de deta- 
lle, y juzgar que ese señor tiene un derecho estricto á una recompensa y 
que asiste el mismo derecho á todos los que se encuentran en su caso. 

En la primera hipótesis, la Asamblea es dueña de fijar la cantidad que 
debe acordar al peticionario, si erde que hay que acordarla, y la oportuni- 
dad y la forma en que debe hacerlo; mientras que si se trata de una deuda 
de derecho estricto, no hay mas remedio que pagar en la forma que las Le- 
ves anteriores indican. 

SR. AGURRE—¿Me permite una observacion el señor Diputado?.... 

Sr. RAMIREZ—SÍ, señor. 

Sr. AGUIRRE— YO no he avanzado... 

Sr. RamIrez—Estoy contestando al Diputado señor Herrero y Espi- 
nosa. 
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SR. AGUIRRE—¡AhH!.... 

Sr. Ramirez—Por otra parte, esta discusion entre el derecho estricto y 
la equidad, es muy esencial desde otro punto de vista. 

El Diputado señor Herrero y Espinosa nos decia: no hay que tomar en 
cuenta la condicion de la persona cuando se trata de acceder á su soli- 
citud. i 

De acuerdo, si esta persona invoca un derecho estricto; de acuerdo, si re- 
clama una deuda; pero si pide una proteccion por consideraciones de equi- 
dad, si apela meramente á la gratitud de los Poderes Públicos, entónces 
las consideraciones de persona, tienen su cabida y hasta su influencia pre- 
ponderante en la cuestion. 

Creo que la H. Cámara comprenderá perfectamente la distincion que hay 
en estas dos hipótesis, para resolverlas con diferentes criterios. 

Pasando ahora al discurso del Diputado señor Aguirre, empezaré por 
decir, que no me esplico cómo me atribuye una interpretacion errónea de 
las deliberaciones que tuvieron lugar en el Senado y en la Cámara de Re- 
presentantes al discutirse la Ley de 1838. 

El señor Diputado preopinante, reconoce que las dos Leyes de 1835, tie- 
nen por objeto una reforma militar.... 

SR AGUIRRE—Apoyado. 

SR. RAMIREZ—....y no hay una Ley posterior que les huya quitado ese 
carácter; puede haber hechos irregulares y tal vez no irregulares, que ha- 
yan destruido los efectos de la reforma militar; pero no hay ninguna Ley 
que diga: estas dos Leyes que tienen por objeto establecer la reforma mi- 
litar, conceden un premio incondicional y absoluto á los defensores de la 
Independencia. 

Los conceptos vertidos en el Senado y en la Cámara de Representantes, 
no dan lugar á duda al respecto. 

Los legisladores de aquella época declaraban paladinamente, que el 
premio era á condicion del retiro, y que el goce del premio no era compa- 
tible con la trasmision de la pension. 

Voy å repetir la lectura en parte, que hice el otro dia, porque comprendo 
que la H. Cámara no puede juzgar por una lectura rápida el alcance de es- 
tos antecedentes que invoco.. 

SR. AGUIRRE—Apoyvado. 

SR. RAMIREZ—....v en realidad, en este sentido, la discusion tiene una 
base algo aérea. 

Estamos discutiendo antecedentes importantísimos que por primera vez 
se presentan en el seno de esta Cámara, y hay que discutirlos á la carrera. 

SR. AGUIRRE—NO tiene nada que ver eso. 

SR. RAMIREZ—(Lée): «lístoy persuadido de que si es justo que á esos 
Jefes y Oficiales que no fueron comprendidos en las Leyes de 13 y 16 de 
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Junio de 1835, se les declare el derecho á serlo por una nueva Ley, no lo 
es, comprender en ésta á las viudas é hijos de los que hubiesen fallecido; 
porque fundándose el premio en el retiro, estos militares, no habiendo po- 
dido obtener éste, no han adquirido ningun derecho á aquél; y porque en 
las antes citadas no fueron incluidas las viudas ni los hijos de los indivi- 
duos á quienes se consideró con opcion á la reforma.» 

«Estas razones y la de que las viudas é hijos de los Jefes y Oficiales tie- 
nen, por muerte de éstos, el goce de viudedades ó pensiones que obligan á 
pedir la supresion de la parte del artículo que empieza «y por su muerte, 
ete....» y fué suprimida. 

El Informe de la Comision Militar de la Cámara de Representantes de- 
cia (lée): «Como la supresion se reduce á escluir desigual opcion á las 
viudas é hijos de los que fallecieron antes de obtener su retiro, en razon 
de que gozan del amparo de la Ley de viudedad y no deben gozar á la vez 
de la pension que ésta les acuerda y el premio, la Comision ha creído, por 
lo espuesto y por otras razones que manifestará en la discusion, si fuese 
necesario, que la supresion á que se contrae está fundada en nuestras 
Leyes.» 

Luego, pues, no puede haber de mi parte una interpretacion errónea de 
las Leyes de 1835, y en el fondo de su pensamiento, el mismo señor Dipu- 
tado las sostiene. Él dice (y este es un gran argumento) y fuerte, induda- 
blemente: se reformaron 190 Jefes, los que volvieron al servicio de las ar- 
mas; de modo, que despues de haber recibido el retiro, descendieron y tu- 
vieron pension; luego, las Leyes de reforma quedaron inutilizadas. 

No: este será argumento para demostrar que las Leyes de reforma, no 
son eficaces; pero no para decir que yo hago una interpretacion errónea 
de aquellas Leyes; porque yo tengo que interpretar las Leyes con arreglo 
al espíritu con que se dictan, con arreglo á las circunstancias en que sc 
dictaron y no previendo ó adivinando las causas secundarias. 

SR. AGUIRRE—Pero como el señor Diputado hablaba en 1888. .... 

SR. RAMIREZ=SÍ, pero no diga que hago una interpretacion errónea de 
aquellas Leves. 

Efectivamente, la mayor parte de los Jefes y Oficiales de la Independen- 
cia, que se reformaron en 1835, volvieron al servicio de las armas. 


ll país se suponia que iba entrar en un período de paz, y aquella vez 
como tantas otras, los anhelos del patriotismo fueron engañados. 

La guerra renació de nuevo en nuestro suelo, y todos los hijos del país 
fueron llamados á las armas. El Gobierno necesitó Jefes y Oficiales; y la 
Revolucion que lo combatia, los necesitó tambien: todos fueron llamados; 
si ellos no hubieran acudido, habrian acudido otros; si ellos no hubieran 
ganado esos sueldos, otros los habrian ganado; si ellos no hubieran obte- 
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nido esos ascensos, otros los habrian obtenido; si ellos no hubieran dejado 
pension á sus viudas y decendientes, otros la habrian dejado. 

La situacion, pues, es igual para el Erario público... 

La circunstancia de pagar á los que va habian sido recompensados por 
servicios anteriores, no modificaba la fuerza de las circunstancias. La Na- 
cion entónces no entraba á pagar los servicios anteriores, entraba á pagar 
los servicios actuales, con esta circunstancia: que segun las ordenanzas, 
la reforma quita la antigúedad. De modo que el servicio no debe contarse 
sino desde la nueva entrada del Jefe ú Oficial al servicio de las armas. 

No afirmo que haya sido esto siempre respetado; pero los abusos, las 
irregularidades no pueden invocarse para sentar precedentes. | 

Sr. AGUIRRE—YOo no hago argumento á ese respecto, porque doy por 
sentado que si entraron tantas antigúedades despues de la reforma, el re- 
sultado es el mismo. 

Sr. RAMIREZ—NO es el mismo. 

SR. AGUIRRE—Exactamente. 

SR. RAMIREZ—ESs servicio posterior. 

Este criterio de querer igualar á todos, tomando por padron los que han 
sido beneficiados en circunstancias escepcionales, podria llevarnos muy 
lejos. 

Supongamos el caso de un pensionista que falleció hace 30 años: las, 
pensiones posteriores han sido mucho mas elevadas. Podrian los decen- 
dientes de ese pensionista presentarse reclamando las diferencias de 
pension que habria podido recibir su causante si hubiera sobrevivido, de- 
mostrando que se encuentran en situacion inferior, que no han reci- 
bido lo que se ha dado á los demás. 

De la misma manera, los Jefes que han fallecido hace 30 años tenian 
sueldos muy exiguos; los que sobreviven los perciben muy considerables: 
los herederos de los que murieron hace 30 años, podrian presentarse re- 
clamando una diferencia de sueldo, porque indudablemente no han sido 
premiados de la misma manera. 

Hechos diversos han creado aquella anomalia, Y no puede la gratitud 
nacional, la munificencia pública, estar derramando el tesoro del pueblo 
para igualar todas las situaciones. 

No es posible, á mi juicio, establecer sin gran peligro esa doctrina que 
nos ha desarrollado brevemente el señor Diputado preopinante: que la 
Ley no es su texto sino el propósito en que se inspiran los legisladores.. 

SR. AGUIRRE—Para las Asambleas. 

SR. RAMIREZ—.. . Convengo } yo en que, para interpretar correctamente 
el texto de la Ley, se necesita ir á buscar el propósito del legislador, como 
yo lo he buscado en las discusiones del Senado y de la Cámara de Repre- 
sentantes; pero la Lev es el texto fielmente interpretado; no es el propósito 
que cada cual quiera atribuir al legislador. 
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Esta es la teoria correcta; lo demás es una doctrina que nos arroja á lo 
arbitrario, al capricho de las interpretaciones individuales... 

SR. ÁGUIRRE—NO se trata de los individuos, sino de las Asambleas. 

SR. RAMIREZ—NO creo, señor Presidente, que mi país haya sido tan in- 
grato como el señor Diputado preopinante lo afirma, con relacion á los 
servidores de la Independencia. | 

Me parece (sin afirmarlo rotundamente), que está en error cuando da 
por sentado que no se pagaron los sueldos de la guerra de 1825; y mis re- 
miniscencias me dicen que hay Leyes y Decretos espresos sobre el pago 
de esos sueldos al concluirse esa guerra. 

Y aquí no se trata de pagar sueldos atrasados: no; se trata de pagar 
veinte años de sueldos no devengados, ó mejor dicho, devengados. 

¿Se han de involucrar en esta cuestion, sueldos atrasados, que, por otra 
parte, no se deben?... 

La República Argentina, lo que ha hecho, es diferente cosa de lo que 
afirma el señor Diputado. Envuelta en aquella espantosa situacion de la 
tirania de Rosas, no pudieron saldar las cuentas de la Guerra de la Inde- 
pendencia; y fué despues, cuando se regularizó la situacion de aquel país, 
que se nombró una Comision liquidadora de los sueldos que se adeuda- 
ban, y esa Comision procede con tanta severidad.... (y el señor Presi- 
dente lo sabe, porque ha intervenido como peticionario por personas de su 
familia).... que hace descuentos hasta de los uniformes que recibian los 
Jefes y Ofi ciales de la Independencia, y se limita á pagarles estrictamente 
las acreencias que no fueron satisfechas en oportunidad. 

Yo creo que nosotros hemos procedido mucho mejor, porque estoy 
casi seguro de que en 1829 ó 1830, se liquidó toda la deuda 'por suel- 
dos de la Guerra de la Independencia; y despues de eso, hemos sido 
siempre bastante liberales para acordar pensiones á las viudas y decen- 
dientes de los servidores de aquella época: una Ley de 1873 garantió el 
sueldo íntegro, aunque no estuviesen en servicio activo; y actualmente 
tramita por las Oficinas de las Cámaras un Proyecto de Ley para poner á 
sueldo íntegro á todas las pensionistas que lo son en virtud de servicios 
prestados á la Independencia del país. 

Creo que en esta forma es que tiene que manifestarse la paña nacio- 
nal, como lo decia el Informe de la Comision de Peticiones, protegiendo á 
las viudas, á los huérfanos y á los inválidos. 

Ahora: ¿cuánto costaria al Estado la sancion de este Provecto de 
Ley?.... Yo me esplico perfectamente que el H. Senado no se lo haya pre- 
guntado, porque allí se partiria de este supuesto: es una deuda; y lo que 
se debe, debe pagarse; y con mucha mas razon, si tiene por orígen los ser- 
vicios prestados á nuestra nacionalidad en los primeros tiempos de su 
fundacion, 
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Pero si se reconoce, como no puede menos de reconocerse, que hay que 
proceder por equidad é invocando la gratitud nacional, es preciso que nos 
demos cuenta de lo que vamos á gastar; es preciso que lo sepamos. 

Mis datos no coinciden con los del señor Diputado; y esta incertidum- 
bre, esta diferencia de los datos de uno y otro, prueban que este asunto 
nó está suficientemente estudiado para que la Cámara pueda votarlo cons- 
cientemente. 

(Un apoyado). 

Creo, señor Presidente, que la legislacion de los premios correspondien- 
tes á los Jefes Lavallejistas de 1832, únicamente á éstos, que son los que 
están regidos por la Ley de 1838, alcanza á muy cerca de medio millon de 
pesos. 

- Y me fundo en lo siguiente: que cuando se discutió el Proyecto de 1838, 
estuvieron redactados los artículos en que se fijaba ese capital en qui- 
nientos mil pesos, quinientos mil pesos de moneda antigua, cuatro- 
cientos mil de la moneda actual, y despues se suprimió ese dato, en razon 
de que era mejor dejarlo á la liquidacion que se hiciera sobre el particu- 
lar. Pero claro está que ese dato presentado por el P. E. se basaba en 
cálculos mas ó menos fehacientes.... Y estos son únicamente los Jefes y 
Oficiales dados de baja en 1832, y á cuyo favor se dictó la Ley de 1838. 

El señor Diputado nos ha argumentado con una lista de Jefes y Oficia- 
les de la Independencia que hay en la Inspeccion General de Armas, una 
lista íntegra de la época; pero se me ha dicho en aquella misma Oficina, 
que á mas de esa lista, muchos y muchos se han hecho reconocer como 
Jefes y Oficiales de la Independencia, presentando testimonios, informa- 
ciones y apelando á otro género de documentos; y si bien los Directores 
de aqueita Oficina creen que la lista auténtica, la que debe servir de base, 
es la que ellos tienen refrendada por los Jefes de las Divisiones, tambien 
es muy esplicable que hubiera omisiones en ella, porque las cosas se ha- 
cian muy precipitadamente, muy á la carrera: las Divisiones funcionaban 
en distintos puntos del territorio de la República, á veces en el Brasil, 1 
es muy posible que los últimos ascensos no fuesen tomados en cuenta ni 
figurasen en dichas listas. 

Pero hay un dato muy convincente para persuadir de que esta deuda 
subiria á una cantidad muy alta, y es el siguiente: quedaron sin reformar 
en 1835 ciento sesenta Jefes y Oficiales, entre ellos todos los Generales y 
casi todos los Coroneles, puesto que el mismo señor Aguirre ha recono- 
cido que los que se reformaron eran los de graduacion inferior: no puede 
caber duda de que estos Jefes y Oficiales que no quisieron reformarse 
en 1835, segun la teoria que va á establecer esta Ley, tienen el mismo de- 
recho que los Jefes y Oficiales dados de baja en 1832, y esto me parece que 
no es discutible. 
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Pues bien: ¿á cuánto ascenderia el capital líquido de estos ciento se- 
senta Jefes y Oficiales?.... Los ciento noventa que se reformaron en 1836, 
ascendian á un millon y trescientos mil pesos, y creo que no se puede 
calcular en menos de esa cantidad, la liquidacion de los Jefes y Oficiales 
que estando dados de baja, no se reformaron en 1838; es decir, mas de 
un millon de nuestra moneda, que agregados á los cuatrocientos mil pe- 
sos de los Jefes dados de baja en 1832, hacen próximamente un millon y 
medio de pesos. 

Pero no es esto sólo. Hay muchos otros Jefes que segun la Ley po- 
drian reclamar el beneficio de ella; porque, por ejemplo, el Senado, si- 
guiendo ciegamente la lógica de los principios que ha establecido, 
acuerda el premio á los herederos del Coronel Don Bernabé Rivera, que 
murió tres años antes de la Ley de Premio y de la de retiro. 

De modo que hay que tener en cuenta todos los Jefes y Oficiales que 
havan fallecido; y todo esto, señor Presidente, sin contar los abusos á que 
se prestan esas liquidaciones generales, á mil sutilezas con que el interés 
personal interpreta las Leyes á su favor, y las enormes dificultades con 
que la Administracion mas severa, tropieza al contener estos avances de . 
la especulacion y del egoismo. 

Porque es preciso que nos demos cuenta de una cosa que es muy im- 
portante en la cuestion. Yo no estoy distante de asentir á que se elabore 
una Ley, por la cual reciban una recompensa especial y estraordinaria 
los servicios prestados á á la Independencia del país, con equidad, sin refe- 
rencia alguna á la Ley de Premio de 1835; pero esta idea de la recom- 
pensa e rcrlinaria, si se ha de realizar en esta forma, digo que la ele- 
gida es la peor que se podia elegir; porque casi todos estos derechos han 
sido objeto de igualas, por las cuales los interesados ceden á los que van 
á hacer las gestiones, la mitad de lo que se pueda obtener; y en realidad, 
la Asamblea va á beneficiar á una comandita que ha especulado con la 
gratitud nacional, y que por uno de esos intérpretes, se permite injuriarla 
en la solicitud que presenta á nombre del General Miro, sobre lo cual no 
he reclamado por no comprometer ese nombre venerable en un acto sub- 
versivo de las inmunidades parlamentarias. 

Por otra parte, no creo que sea esta la oportunidad de dictar una Ley, 
que va á arrojar sobre el Tesoro Público, una carga cuyo monto no cono- 
cemos y que seguramente será muy subido. 

No me hace mucha fuerza la circunstancia de que se podrá pagar en 
Deuda Amortizable. Creo que no debemos considerar esa deuda, algo asf 
como el chivo de los Israelitas que el otro dia mencionaba el Diputado se- 
ñor Bauzá, sobre el cual nos es permitido echar todos nuestros pecados, 
complacencias y ligerezas. 

Debemos cuidar un poco mas los intereses respetables de los tenedores 
de esas deudas, y los intereses del crédito público, 
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No creo que nuestra situacion financiera sea desesperante, ni mucho 
menos: considero que es simplemente delicada, y que puede salvarse per- 
fectamente si los Poderes Públicos tienen suficiente energia y tino para ir 
corrigiendo, como lo permitan las circunstancias, los vicios que la co- 
rroen; pero tambicn me parece que esta situacion puede empeorar de dia 
en dia, y llegar á ser desesperante, si dictamos Leyes como esta, echando 
sobre el Tesoro Público cargas de carácter improductivo y de monto inde- 
finido, sin saber las rentas con que el Estado va á atenderlas y á respon- 
der á los compromisos que le hacemos contraer. | 

No desconozco que la cuestion presenta diferentes faces, que las opi- 
niones pueden vacilar; y me parece que seria lo mas correcto que este 
asunto volviera á la Comision de Peticiones para que tomando en cuenta 
todos los documentos exhibidos, los datos presentados y lo que se ha di- 
cho en estas dos sesiones, formule nuevamente su dictámen, corrobo- 
rando el Proyecto que está en discusion ó presentando uno nuevo. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—¿Hace mocion al efecto el señor Diputado?.... 

SR. RAMIREZ—Sf, señor; si encuentra apoyo.... 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Está apoyada y se va á votar. 

Si el asunto de la referencia ha de pasar nuevamente á la Comision de 
Peticiones. | 

Los señores por la afirmativa, se servirán poner en pié. 

(Dudosa). 

Sírvanse poner en pié los señores por la afirmativa. 

(Afirmativa). 

La Cámara pasa á cuarto intermedio. 

(Asi se efectua y vueltos d Sala....) 

Continúa la sesion. 

Hago presente á la H. Cámara, que la Mesa ha entendido que la mocion 
del señor Diputado por Treinta y Tres, para aplazar el asunto relativo al 
señor Zufriateguy, es estensiva al señor Rivera y á la solicitud del señor 
General Miro, que se mandó que conjuntamente se discutieran. 

(A poyados). 

Lea el señor Secretario el Proyecto de Ley de Compra-venta. 

(Se lée el articulo 1.* del Proyecto primitivo). 

Léase el otro. 

(Se lée el articulo del Proyecto de la Comision). 

En discusion particular los artículos que acaban de leerse. 

SR. HERRERO Y EsPInosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 
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SR. HERRERO Y EsPInosa—En la sesion en que debia tratarse en parti- 
cular este Proyecto, solicité que corriera el trámite reglamentario, para que 
cada uno de los miembros que forman la Asamblea tuviera el tiempo de 
meditar la diferencia séria que existe entre el artículo 1.° del Proyecto y el 
artículo 1.* sustitutivo que presenta la Comision de Legislacion. 

El artículo que ha presentado el señor Diputado por Cerro-Largo, se re- 
fiere pura y esclusivamente, como reza su letra, á la compra-venta de in- 
muebles, entretanto que la Comision de Legislacion ha agregado la servi- 
dumbre, censo y la sucesion hereditaria. 

Tal vez la omision procede obedeciendo á un principio de lógica jurí- 
dica, ampliando el pensamiento fundamental del proyectante; pero por mi 
parte, entiendo que lo que conviene (y la conveniencia es uno de los gran- 
des fundamentos para dictar las Leyes), es no darle mayor latitud á esta 
facilidad en el traspaso de los valores, que el originario presentado por el 
autor en el artículo 1.” Es mas, señor Presidente; si fuese posible hacerlo 
(y esto lo hago como una simple referencia ó ejemplo, pero para demos- 
trar la gravedad que encuentro en este principio), digo, que si fuese posi- 
ble hacerlo, lo que no es, yo sujetaria la prescripcion del artículo 1.* del 
Doctor Aguirre al Departamento de Montevideo; porque aun en la misma 
campaña, este sólo artículo puede traer gravísimos perjuicios. 

No creo que es calumniar al país, decir el hecho exacto: que hay una 
diferencia de civilizacion grande entre la Capital de la República y la cam- 
paña, y que lo que tal vez sea muy conveniente aquí para que la propiedad 
en momentos de alza tenga un cambio rápido y se valorice, tal vez sea in- 
conveniente para la campaña en que, á uno de nuestros compatriotas, es- 
caso de educacion y de alcances en materia jurídica y de compromisos le- 
gales, le puedan hacer firmar un boleto, (que de vez en cuando se puede 
encontrar) por maniobras de cualquier naturaleza. 

Pero como esto no es posible y hay que optar de entre dos males, el me- 
nor, acepto el artículo 1.*, porque creo que me pongo dentro del espíritu 
del autor del Provecto, que no ha sido otro para mi entender, que hacer 
que la compra-venta de inmuebles no esté trabada por el artículo actual 
del Código, por el cual, si la trasmision no se hace por escritura pública y 
llenando todas las solemnidades de la Ley, no hay contrato ni hay tam- 
poco derecho al resarcimiento de daños y perjuicios. 

Antes de aceptar el artículo presentado por la Comision, aceptaria nues- 
tro Código tal como hoy se encuentra. 

Creo que en materia de llegar á las últimas conclusiones jurídicas y op- 
tar por la latitud que presenta el artículo 1.2 de la Comision de Legis- 
lacion ó por nuestra legislacion actual, optaria por ésta; creo que se aco- 
moda mas á nuestro estado social y á las exigencias que debemos tener en 
cuenta de nuestra cultura. 
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Bien: ese peligro se aminora en el Provecto del señor Diputado por Ce- 
rro-Largo, en el Proyecto del Doctor Aguirre; y estableciendo el principio 
con referencia á la compra-venta de inmuebles, lo acepto, y en este sen- 
tido voy á votar por él. 

SR. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. Izcua BARBAT—Como no se encuentra presente el miembro infor- 
mante de la Comision de Legislacion, señor Diputado por Soriano, y 
como he sido uno de los que firman el Proyecto, me creo en el deber de 
contestar brevemente la observacion que acaba de hacer el señor Diputado 
por Montevideo. 

El señor Diputado opina que la estension dada por la Comision al Pro- 
vecto originario del Doctor Aguirre, es inconveniente. No ha dicho que no 
sea jurídico, porque naturalmente no ha podido entrar en este terreno; 
puesto que realmente, la Comision, lo que ha hecho, es estender con toda 
lógica la promesa de compra-venta de inmuebles, lo mismo que la cesion 
de derechos hereditarios y de servidumbre. 

Si se da efecto jurídico á la promesa de compra-venta de inmuebles he- 
cha por instrumento privado, pura y simplemente, al sólo objeto de resar- 
cir los daños y perjuicios que cause á uno de los contratantes la falta de 
cumplimiento, no hay razon para no hacerla estensiva á otros contratos. 

Se trata pura y simplemente de respetar los contratos, y que la palabra 
empeñada por un instrumento privado, bajo la firma de los contratantes, 
se cumpla realmente, y que se resarzan los daños que la falta de ese cum- 
plimiento cause á uno ó á ambos contratantes. 

No se trata de dar efecto á esa promesa, no se trata que esa promesa sea 
traslativa de dominio, que produzca los mismos efectos que la promesa 
de compra-venta hecha por escritura pública, lo que es muy distinto en 
ese caso. 

La Comision, aunque ha tenido á la vista legislaciones muy adelanta- 
das, como la francesa y otras, que dan efecto al contrato de compra-venta, 
de trasladar el dominio y no hacen este contrato solemne, porque no hay 
razon para hacerlo; sin embargo, no quiso lr hasta ahí y no ha querido 
innovar en materia de legislacion, en cuanto á los efectos que produce el 
contrato en sí mismo. Lo que ha hecho es subsanar un inconveniente, es 
llenar una laguna que hasta cierto punto hace desaparecer una contradic- 
cion de nuestro Código: que toda obligacion no cumplida, da accion á da- 
ños y perjuicios. 

Tratándose de contratos solemnes, dice la Ley, que mientras las solem- 
nidades no havan sido llenadas, puede uno de los contratantes dejar sin 
efecto el contrato, y, por consiguiente, no se ha podido hacer efectiva la 
responsabilidad del contrato de venta de inmucbles, aunque cause sérios 
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perjuicios y gravísimo daño á los contratantes; porque como no produce 
efecto alguno, claro está ....(no se le oye).... 

Hablando de lo que se llama contrato solemne, el Código dice que son 
los que si no se han llenado las formalidades, por la Ley no producen 
efecto civil alguno. Es claro que esto es contrario al principio general 
sentado por el Código, que dice, que toda obligacion debe cumplirse leal- 
mente por los que la han contraído. 

La Comision no hizo mas que estender á los otros contratos de censo, 
cesion de derechos hereditarios y servidumbre, lo mismo que el señor Di- 
putado por Cerro-Largo proyectaba para la compra-venta de inmuebles. 

No ha querido darle otro alcance sino una sancion á una promesa de 
compra-venta de inmuebles, de cesion de derechos hereditarios, de censo 
ô de servidumbre; no ha querido dar el efecto de trasladar el dominio de 
esos inmuebles, que eran materia de contrato, ni de obligar á la entrega 
de la cosa, sino al cumplimiento; que uno de los que se apartara del con- 
trato, indemnizara al otro los daños que justifique haberle causado, que 
me parece que es lo que la equidad y el derecho aconsejan; porque si uno 
se ve damnificado por la falta de cumplimiento de una obligacion con- 
traída por otro, justo es que lo indemnice. 

Se decia que respecto á los inmuebles, hay una necesidad mas urgente, 
porque son los contratos mas frecuentes. Pero eso no privaba que si los 
otros contratos estaban en la misma categoria, aunque no sean tan fre- 
cuentes ....(no se le oye).... 

Por eso es que la Comision no ha hecho mas que estenderlo en razon de 
la lógica y de las mismas conveniencias invocadas por el señor Diputado 
por Cerro-Largo, al proyectar la Ley que se discute; y en ese sentido creo 
que las observaciones del señor Diputado por Montevideo carecen de 
fuerza. Crée él que seria peligroso, porque en nuestra campaña no existe 
la misma cultura, la misma ilustracion que en Montevideo; pero yo no. sé 
si en nuestra campaña se cumplen los contratos sobre cualquier cosa que 
sea, sobre inmuebles, semovientes, etc., y no se han de cumplir tambien 
en lo que respecta á los inmuebles; que ha de haber cultura é ilustracion 
para saberse obligar respecto de ventas importantísimas de ganados y 
otras cosas, y no ha de ser ilustrada para saber cuándo le conviene obli- 
garse con respecto á la venta de inmuebles. 

(Murmullos en la Cámara). 

Si firma un boleto cualquiera por una cantidad de ganado, sabe perfec- 
tamente que lo hace por su conveniencia y lo firmará tambien cuando se 
trate de vender una cuadra de terreno de la estancia. 

Muchas veces las transacciones que se celebran sobre semovientes, son 
de mucha mas importancia que sobre tierras; y no sé por qué ha de haber 
mas peligro en que se dé esta accion cuando se trata de la promesa de 
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venta de inmuebles, de tierras, que no cuando se trata de otra clase de bie- 
nes. | 

En ese sentido, pues, creo que la observacion no es fundada y no hay 
para qué limitarlo solamente al contrato de compra-venta, sino tambien, 
como decia el señor Diputado por Montevideo, á la compra-venta de in- 
muebles situados en este Departamento; lo que produciria este estraño 
fenómeno: que mientras las promesas de compra-venta celebradas en la 
Capital, darian accion, las celebradas en la campaña, no; es decir, que ha- 
bria justicia dentro del límite del Departamento de Montevideo; lo que 
aquí seria justo, mas allá seria injusto, lo que ya seria una contradiccion 
que no me parece.... 

Sr. Herrero Y EspPinosa—ÉSs tan contradiccion, que la establecí como 
hipótesis. El señor Diputado está discutiendo con ella, y no conmigo. 

Sr. Izcua BARBAT—....y seria mucho mayor la restriccion que el se- 
ñor Diputado está dispuesto á aceptar, y que, como decia, al colocarse en 
la disyuntiva, aceptaba el Proyecto presentado por el señor Diputado por 
Cerro-Largo, Doctor Aguirre. á 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Muy poco tengo que agregar á lo manifestado en la se- 
sion en que se trató este asunto en general. 

Yo no tuve en vista, al proponer el Proyecto que está á la consideracion 
de la Cámara, realizar simplemente una obra ideológica ó filosófica, sino 
dar satisfaccion á una necesidad general y de carácter urgente. 

Se habia producido en el país un movimiento de valorizacion de la pro- 
piedad, en gran parte proporcionada por la concurrencia de compradores 
del esterior, que están acostumbrados á manejarse en la materia por 
medio de simples boletos. Venian y se encontraban con nuestro sistema 
restrictivo, y esto ha dado ocasion á mas de un inconveniente, haciendo 
padecer, no sólo á los particulares intereses, sino el interés público bien 
marcado, consistente en producir la facilidad de la trasmision de la pro- 
piedad y la movilizacion de los valores que ella representa. 

Estos inconvenientes se tocan y palpan con referencia á los bienes raí- 
ces; pero no así, como ya lo dije el otro dia, con respecto á la servidum- 
bre, censo y trasmision de derechos hereditarios, que son operaciones que 
por menos frecuentes, y que sobre ser menos frecuentes, no tienen la 
misma urgencia, dan lugar á meditarse, á revestirse de todas las formas 
que la Ley, por razon mas ó menos plausible, ha considerado conveniente 
establecer y rodear esos actos. 


Así, no es de estrañar que la reforma proyectada por mí, sea menos es- 
tensa. | | 
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He querido sólo dar satisfaccion á lus exigencias urgentes del momento: 
lo demás seria, en todo caso, cuestion de meditarse mas despacio, y que 
haciéndose materia de una reforma general del Código, cuando se trate de 
hacer desaparecer otros defectos, que no deja de tenerlos, como toda obra 
humana, aun cuando nuestro Código sea de los mejores, entónces seria la 
oportunidad de apreciar si conviene ó no lo que proyecta la Comision de 
Legislacion. 

Por de pronto, creo que lo urgente, y que hay conveniencia, si es posi- 
ble, en que quede sancionado esto antes de terminar el período, es po- 
ner un freno á la mala fé en los negocios referentes á tierras, que no otro 
es el alcance del Proyecto; porque él, ni establece un procedimiento suma- 
rio, ni tampoco le da el valor de trasladar el dominio á estos boletos, sino 
que hace saber á todo el que se aparte del compromiso contraído, que se 
espondrá ante la justicia, en un tiempo mas ó menos próximo, á hacer 
efectiva la responsabilidad en que haya incurrido. 

En ese sentido encuentro.... sin hacer cuestion de amor propio, por- 
que habria retirado este Proyecto, como retiré el otro en la sesion ante- 
rior, si hubiera una cuestion de forma; pero creo que hay una cuestion de 
fondo; y como me parece mas prudente la reforma propuesta por mí, por 
lo mismo que es menos amplia que la propuesta por la Comision de Le- 
gislacion, solicito que la Cámara se pronuncie, que se voten por su órden 
los Proyectos, y que lo que la Cámara sancione, tendrá la presuncion de 
ser lo mejor. 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida. la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Léase el artículo 1.* presentado por el señor Diputado por Cerro-Largo. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo 1. que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 2.* del Proyecto del señor Aguirre). 

En discusion particular el artículo 2.” que acaba de leerse. 

Sr. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

Sr. Izcua BARBATr—El artículo 2.” del Proyecto del señor Diputado por 
Cerro-Largo, tiene un alcance mas grave de lo que á primera vista apa- 
rece. l 

En el fondo viene á suprimir la promesa de compra-venta de inmuebles 
por escritura pública, y tal como está redactado, vendrá á quedar hoy, 
que no hay mas que el contrato de compra-venta de inmuebles, y que pro- 
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mesa de compra-venta no existe, sólo por instrumento privado que dé 
accion á la entrega de la cosa; así es que tendrá efecto el verdadero con- 
trato. 

En efecto: en el inciso 1.? del artículo 1625, se dice terminantemente, 
que la promesa de venta sobre el antedicho bien inmueble, etc., tendrá 
que hacerse por escritura pública. Y si se suprime ese inciso.... Y es- 
presamente se ha suprimido, porque aquí se dice de un modo terminante, 
(lée): «La precedente disposicion se incorporará al Código Civil como se- 
gundo miembro del inciso 1. del artículo 1625.» Quiere decir, que el in- 
ciso 1. queda solamente con el primer miembro, por el que se establece 
que el contrato de compra-venta será por escritura pública; y como la pro- 
mesa de compra-venta, de que habla el segundo miembro de ese artículo, 
desaparece del Código y es sustituida por esta otra, vendria á resultar que 
quedaria con la primera parte del inciso 1.”, esa que se refiere al contrato 
de compra-venta, y que se suprimiria el segundo miembro; de modo que 
no habrá ya la promesa que se establece, de que la compra-venta hecha 
por instrumento privado, no da accion sino simplemente á los daños y 
perjuicios. | 

En ese sentido yo le suplicaria al señor Representante por Cerro-Largo, 
que indicase las razones que ha tenido, para si estoy equivocado, retirar 
mi observacion; porque me parece que tal como está, ya digo, tiene ese al- 
cance; venir á suprimir la promesa de compra-venta, hecha por escritura 
pública y sustituirla por la promesa de compra-venta que no da ac- 
cion: ...(no se le oye).... 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—¿Ha terminado el señor Diputado?.... 

SR. Izcua BARBAT—SÍ, señor. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—La argumentacion del señor Diputado preopinante, se 
basa en un supuesto equivocado. 

Yo no proyecto que se suprima el párrafo del inciso 1.? del artículo 1625 


que dice simplemente lo que sigue.... 
(Lo lée). 


Yo no pretendo que esto se altere, sino que se deje tal cual está, y que 
en párrafo aparte (por eso digo segundo miembro) se establezca lo que 
acaba de sancionar la Cámara. 

Luego, la promesa hecha por escritura pública, surtirá sus efectos, que 
no quiero entrometerme á decir cuáles son, porque es cuestion tal vez dis- 
cutible, y los Tribunales son los que la resolverán en cada caso. 

Pero sea lo que fuere, lo que disponga ese párrafo, él queda tal cual está, 
y las promesas, esc instrumento privado, tendrán la importancia que lés 
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atribuye este otro párrafo que se va á establecer por separado despues de 
un punto y aparte. 

No hay supresion ninguna... 

Sr. Izcua BARBAr—La Comision creyó que no era esa lo intencion del 
señor Diputado por Cerro-Largo; y por eso suprimió ese inciso del Pro- 
yecto: pero siendo así, no tengo nada que decir. 

SR. AGUIRRE —Habria podido darle otra redaccion á este artículo 1.° 
que acaba de sancionarse, haciendo referencia á lo dispuesto anterior- 
mente, pero como iba á ser una Ley suelta, por de pronto quedaba sin 
sentido; y entónces tuve necesidad de usar los términos en que se ha for- 
mulado; es decir, «La promesa de compra-venta de inmuebles hecha en 
instrumento privado, da accion para reclamar,» etc.; en vez de decir: «pero 
las promesas en instrumento privado tendrán tales y cuales efectos.» 

Si hubiera sido un Proyecto de reformas al Código, entónces habria te- 
nido que redactarlo en otra forma. 

Pero repito, que no es la mente suprimir nada, sino agregar; es aditivo 
el inciso. l 

Ahora, lo que creo que es necesario, es atender una observacion que me 
ha hecho el señor Diputado por Treinta y Tres, de que debe decirse en este 
artículo 2.°: «La precedente disposicion se incorporará oportunamente al 
Código Civil.. 

(A poyados). 

. Agregar la palabra oportunamente; es decir, cuando se haga una 
nueva edicion del Código. 

Pero yo entiendo, que si habia duda, con el resultado de esta disposicion 
queda desaparecida, aunque para mí no existia. ° 

SR. HERRERO Y EspPINosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor OIR Ane por Monte- 
video. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—Yo creo, señor ÓN que.... 

SR. RAMIREZ—¿Me permite un momento la palabra?.... Es para una 
mocion de órden. 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—Sí, señor. 

Sr. RAMIREz—Creo que este asunto puede concluirse en breves minu- 
tos; pero va á sonar la hora, y por lo tanto hago mocion para que se pro- 
longue la sesion hasta concluir el asunto. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—SE va á votar. 

Si se ha de prolongar la sesion hasta terminar este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Continúe el señor Diputado por Montevideo. 
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Sr. HERRERO Y EsPinosa—Las razones que ha manifestado el señor 
Diputado por Cerro-Largo, me parece que no tienen réplica. 

El artículo 2.9 es un artículo aditivo al 1625 del Código Civil: no hay su- 
presion ninguna, tanto mas, cuanto quese dice: será colocado como se- 
gundo miembro: lo que equivale á decir, que el primero viene á quedar 
tal como está en el Código. 

Bien: pero yo aceptaria mejor un artículo que dijera así (tomando algu- 
nas de las palabras que ha usado el señor Diputado): «En oportunidad se 
agregará esta disposicion al Código Civil,» sin establecer terminantemente 
su colocacion, ni que se haga ya inmediatamente... 

SR. AGUIRRE—Acepto, no hay inconveniente. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—Los que estamos en el ejercicio de la profe- 
sion, sentimos todos los dias estos efectos. .... 

SR. PRESIDENTE—SÍirvase el señor Diputado redactar la modificacion. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—(Dicta): «n oportunidad se agregará esta 
disposicion al Código Civil»... 

(Se lée esta redaccion). 

Lo que presupone que debe llegar un momento en que se haga una re- 
vision total del Código, y entónces vendrá á encontrarse el sitio que le co- 
rresponde.... 

(A poyados). 

. El perjuicio que yo encontraba al establecer la agregacion inmediata- 
mente, es el siguiente: en el ejercicio de la profesion, todos los dias, por 
reformas de esta naturaleza y aun mas pequeñas, estamos necesitando 
ediciones contínuas de nuestros Códigos: la reforma de un simple miem- 
bro ó de un artículo del Código, lo hace inservible. 

Pondré como ejemplo práctico el Código de Comercio. Se reformó la 
Ley de Quiebras, anduvo durante largo tiempo el libro 4.*, un libro suelto; 
se hizo posteriormente una edicion conjunta, y al hacerse esa edicion, en 
la Cámara se proyectó la reforma para la eleccion de síndicos provisorios, 
que hoy es una nueva agregacion; y eso que se reformó un solo artículo. 

Lo mismo sucederá con esta reforma. 

Yo creo que estas disposiciones deben formar un fondo de reformas á 
jos Códigos, y que al proyectar la revision general en época dada, vengan 
á incorporarse á la legislacion positiva. 

De manera que yo propongo á la H. Cámara el artículo que he presen- 
tado en sustitucion del otro. 

SR. AGUIRRE—Apoyado. 

SR. PRESIDENTE—Como ha sido aceptado por el señor Diputado por 
Cerro-Largo, autor del Proyecto, se pondrá en discusion. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 
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Sr. Bauzá—La incorporacion de una disposicion legislativa á un Có- 
digo cualquiera, se entiende, en sentido comun, en vigor correlativo é 
inmediato con aquella disposicion del Código, y no que deba de colocarse 
impreso en tal ó cual oportunidad. 

La proposicion del señor Diputado preopinante, deja entender que la 
oportunidad del vigor de esta disposicion que acabamos de votar, será en 
tal ó cual tiempo; mientras que lo que se quiere decir es, que su aplica- 
cion deberá ser de inmediato... 

SR. HERRERO Y EsPINO0sa—Pero eso lo dice el artículo 3.°, señor Dipu- 
tado. 

Sr. BauzA—No, señor Diputado. 

Sr. HERRERO Y EsPINOSA—SÍ, señor. 

El artículo 3.* dice (lée): «Lo estatuido en el artículo 1.*, sólo será apli- 
cable á las promesas que se otorguen despucs de la promulgacion de esta 
Ley.» 

Sr. BAuzA—Sí; pero vo creo que la claridad y el buen sentido no están 
de mas; y que esta fórmula preceptiva que se adopta, deja en litigio si re- 
girá ó no de inmediato.... 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—NO; no queda en duda. 

Sr. BauzA—Creo que queda incorporada al Código Civil esta disposi- 
cion; no á la edicion corriente, pero queda incorporada. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. AGuIRRE—Esta es la mente primitiva, y creo que no valia la pena de 
discutirlo, y por eso es que he aceptado la redaccion propuesta. 

Sr. RamMIrREz—No es esencial este artículo: esta es la verdad de las 
cosas. 

SR. AGUIRRE—YO no hago cuestion de nada que no sea esencial; todo 
lo que no sea esencial, estoy dispuesto á admitir que se modifique. 

Sr. BauzA—Esta observacion me ocurre por las dificultades que podria 
traer. 

SR. AGUIRRE—Si se quiere suprimir el artículo 2.°, el 3.* pasaria á 
ser 2. 

Sr. Herrero Y EsPinosa—¿Pero qué se entenderia entónces?.... Se 
entenderia que habria que hacer una nueva edicion del Código Civil. 

Sr. RobricGuez LARRETra—Queda incorporada al Código Civil. 

SR. AGUIRRE=SÍ, señor; en cuanto forman cuerpo de doctrina unos ar- 
tículos con otros. 

Sr. RAmMIrEz—Con suprimir el artículo está todo hecho. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. ÁGUIRRE—NO es la incorporacion material el sentido en que estaba 
el artículo. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 


— 226 — 


Léase el artículo. 

SR. AGUIRRE—Podria consultarse á la Cámara si quiere aceptar la su- 
presion de este artículo. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se suprime el artículo 2.” 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el 3.* que pasa á ser 2." 

(Se lée). 

SR. AGUIRRE—A nter2or, podria decirse, porque no hay mas que dos. 

(A poyados). 

(Se lée en esta forma). 

SR. PRESIDENTE—En discusion particular el artículo 2.? que acaba de 
leerse. 
- Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A irmativa). 

El 4.*, que pasa á ser 3.*, es de forma. 

Si no hay algun señor Diputado que desee hacer uso de la palabra, se 
levanta la sesion. 

(Se levantó siendo las cinco y treinta y cinco minutos de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


53 SESION ORDINARIA 


JULIO 5 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia cinco del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Turenne, Pastore, Marfetan, Segundo, 
Carve (Don Pedro), Maciel, Fernandez, Berro, Rodriguez Larreta, Eche- 
varria, Carve (Don Luis), Mendilaharzu, Herrero y Espinosa, Castella- 
nos, Pittaluga, Pallares, Melian Lafinur, Zumarán, Mendez, Crovetto, 
Lenzi, Idiarte Borda, Ramirez, Bauzá, Diaz, Otero (Don Manuel B.), 
Chucarro, Herrera y Obes, Olivera, Rodriguez, Izcua Barbat, Domin- 
guez, Herrera (Don Juan José), Peña, Aguirre, Granada y Otero (Don Pa- 
blo V.); faltando con aviso los señores Johnson, Vazquez, Giribaldi, Ku- 
bly, Bustamante, Barbeito, Lacueva, Perez, Roustan, Tavolara y Zorrilla 
de San Martin; con licencia, los señores Capurro, Zavalla y Fleurquin. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior, 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 

80 TOMO 06 
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—El P. E. acusa recibo del Decreto sancionado por las HH. Cámaras, 
destinando la cantidad de 4,000 pesos para recompensar al Doctor Don 
Laudelino Vazquez, como autor del Código de Instruccion Criminal.—Ar- 
chivese. 

—La Cámara de Senadores comunica haber desechado el Proyecto de 
Decreto de V. H., sancionado en la anterior Legislatura, referente á la pe- 
ticion de Doña Dolores Romero, viuda de Don Cárlos Cándido Berlin- 
gueri.—A rchivese. 

—La Comision de Peticiones se espide en las solicitudes de Don Octu- 
bre A. Estevez y Doña Cipriana Barrios.—Repártanse. 

—La misma, en el Proyecto del H. Senado, modificativo del de V. H., 
recaído en la solicitud-peticion de Doña Maria Lairet, viuda del Coronel 
Don José M. Echandia.—Repdrtase. 

—Don Salvador Barriola, empleado en la Inspeccion del Resguardo, 
solicita de V. H., al discutir el Presupuesto General de Gastos, se sirva 
aumentarle el sueldo que percibe.—A la Comision de Presupuesto. 

—Don Emilio Goyeneche v Laviña, pide el retiro de los antecedentes 
que acompañó á su solicitud sobre jubilacion, presentada en la anterior 
Legislatura. 

La Cámara lo va á resolver. 

Si se ha de acordar al señor Goveneche y Laviña el retiro de una solici- 
tud que tiene pendiente. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 
 (Afirmativa). 

SR. Lenzi—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Un momento, señor Diputado. 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Doña Natividad Brown, se ha presentado ante V. H. solicitando pen- 
sion como nieta del Brigadier General Brown. 

Conociendo esta Comision que los antecedentes de este asunto se en- 
cuentran en la Secretaría de la H. Cámara de Senadores, donde existen 
los documentos que son necesarios para ilustrar á esta Comision en su 
dictámen, solicita de V. H. la sancion de la siguiente 
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MINUTA DE COMUNICACION 
Al H. Senado de la República. 


La H. Cámara de Representantes, en sesion de hoy, me ha autorizado 
para dirijirme á V. H. solicitando el envio de un espediente que existe en 
el archivo del H. Senado, á nombre de Doña Natividad Brown. 

La Cámara necesita de esos antecedentes para dictaminar en una jeti. 
cion de la espresada señora de Brown. Una vez llénado ese objeto, será 
devuelto á V. H. el espediente á que dejo hecho referencia. 

Aprovecho esta ocasion, etc., etc. 


Sala de Comisiones, Julio 4 de 1888. 


Cárlos A. Berro—Lucidoro Maciel —Ma- 
nuel Herrero y Espinosa—Eduardo Lenzi 
-= —Fructuoso L. Pittaluga. k 


Si se ha de pasar al H. Senado la Minuta de Comunicacion que acaba 
de leerse. 

Los señores por la idemativa, en pié. 

(A firmativa). 

Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Tiene la palabra el señor Representante por Canelones. 

Sr. LEnziI—Señor Presidente: hace mas de dos meses que tuve el ho- 
nor de presentar ú la H. Cámara un Proyecto sobre creacion del Registro 
Departamental de Hipotecas. 

Al presentar ese Proyecto, lo hice, porque prácticamente conocia que 
venia á llenar una necesidad sentida, como lo espuse al fundarlo. 

El Proyecto fué apoyado y se pasó á la Comision de Legislacion, donde 
se encuentra, la que encargó á uno de sus miembros el ome corres- 
pondiente. 

He hecho diligencia acerca de ese miembro para que lo despachase, 
considerando que con ello se hacia un beneficio á los Departamentos de 
campaña. El miembro á que me refiero, de la Comision de Legislacion, 
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así melo ofreció, y probablemente por sus muchas ocupaciones no lo ha 
hecho. 

Solicito de la Mesa influya en el sentido de que se despache ese asunto, 
á fin de que, si es posible, se resuelva en el período ordinario que está 
para terminar. 

Sr. PRESIDENTE—Se hará la recomendacion, señor Diputado. 

Sr, LeEnzi—Ese es uno de los puntos sobre que queria hablar. 

Tambien deseaba manifestar algo respecto al asunto de la señora 
Doña Clotilde Ortiz de Ortega, que es antiguo, y que ha sido despachado 
por la Comision, y que creo que es de justicia, pues se trata de una hija de 
uno de los Treinta y Tres, y que se le dé preferencia sobre los que están á 
la órden del dia.... | 

(A poyados). 

. En ese sentido, hago mocion para que se trate con prelacion á los que 
están á la órden del dia, este asunto de Doña Clotilde Ortega. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si se ha de tratar con prelacion á los otros asuntos que están á la órden 
del dia, el asunto designado por el señor Diputado por Canelones. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Sr. CARVE (Don Luis) —Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por San José. 

Sr. Carve (Don Luis)—Como hay algunos asuntos de interés público, 
informados ya por las Comisiones respectivas y que creo que conviene 
que la Cámara se ocupe de ellos en el presente período, "AEN mocion para 
que las sesiones en adelante sean diarias. 

(Apoyados). 

Sr. PresIDENTE—Estando apoyada la mocion, se va á votar. 

Sr. Lenzi—Pido la palabra, señor Presidente. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Lenzi—Modificaria la mocion en el sentido de que fuese desde la 
semana próxima: porque algunas de las Comisiones tienen asuntos re- 
cien entrados y se preocuparian de despacharlos para entónces. 

Creo que no habria perjuicio, y que al contrario resultaria un beneficio 
el que las sesiones diarias empezaran desde la próxima semana. 

(A poyados). 

Sr. Carve (Don Luis)—En la próxima semana es el 15. 

SR. RAMIREZ—No, señor. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. Carve (Don Luis) —Estamos abocados ya al final. 

Sr. HERRERO Y EsPINosA—Es una sesion; la de mañana. 
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SR. IDIARTE BORDA —Desde el lúnes. 

SR. Carve (Don Luis)—Acepto esa modificacion, señor: desde el lú- 
nes. 

Sr. Ramirez—Tenemos tres sesiones mas. 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si desde el lúnes próximo las sesiones han de ser diarias. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A irmativa). 

(Se lée lo siguiente): 


H. Cámara de Representantes: 


Clotilde Ortiz de Ortega, viuda de Don Juan P. Ortega, desde hace diez 
y seis años, y domiciliada en la villa de San Fructuoso, Departamento de 
Tacuarembó, ante V. H., como mejor proceda, me presento y digo: 

Que soy hija legítima de los finados Capitan Don Juan Ortiz y Doña Fe- 
liciana Caraballo de Ortiz, y me encuentro reducida á la pobreza mas de- 
sesperante. 

Mi finado padre, Don Juan Ortiz, fué uno de los Treinta y Tres Orienta- 
les que tanto lucharon por la Independencia de nuestra patria. 

Mi madre, Doña Feliciana Caraballo, percibió hasta su fallecimiento la 
pension que le correspondia como viuda del citado Juan Ortiz, y de cuya 
pension me habia designado una parte para atender á mis necesidades 
mas apremiantes. 

Muerta mi madre, cesó por ministerio de la Ley el pago de la pension 
destinada al sustento de la viuda é hijos del Capitan Juan Ortiz. 

Desde entónces me he visto en la imperiosa necesidad de trabajar sin 
descanso para llenar mis necesidades mas apremiantes, llevando una vida 
contínua de privaciones y miserias y haciendo mas crítica esta situacion 
mi estado de viudez. 

Hoy, que cuento cincuenta y tantos años de edad, y abandonada á mis 
propios recursos, me veo en la imposibilidad >de atender á mi subsis- 
tencia. 

La vida de necesidades y privaciones que he sobrellevado, han agotado 
mis escasás fuerzas y no me queda otro camino que recurrir, como lo 
hago, á la H. Cámara, suplicando se me asigne por gracia especial una 
pension que, por modesta que sea, evitará que mis últimos años sean de 
contínuos padecimientos y privaciones, implorando tal vez la caridad pú- 
blica. 

Soy la única hija de Don Juan Ortiz, uno de los beneméritos patriotas 
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que se sacrificaron por darnos patria y libertad, y abrigo la intima con- 
fianza que la Honorable Cámara atenderá mi solicitud. No me es posible 
suponer que se me deje abandonada á la miseria en que me hallo, siendo 
la hija única de uno de aquellos Treinta y Tres Orientales, para los cuales 
la historia de la patria consagra sus páginas mas gloriosas. 
Para justificar mi identidad, acompaño la partida de bautismo corres- 
pondiente. 


- Por todo lo espuesto: 


A V. H. suplico me conceda la gracia especial solicitada, y será justi- 
cia, etc. 


San Fructuoso, Marzo de 1888. 


Clotilde Ortiz de Ortega. 


Don Pedro Letamendi, Cura Vicario de la Parroquia de Nuestra Señora 
de Guadalupe, de Canelones: certifica que en el Libro 5.* de Bautismos, al 
folio 216 vuelta, se halla una partida del tenor siguiente: 

«El dia veintiseis de Junio del año mil ochocientos veinte y nueve, el 
Cura Vicario de esta Parroquia de Nuestra Señora de Guadalupe, en los 
Canelones, bautizó solemnemente á una párvula de veinte y tres dias, á 
quien puse por nombre Josefa Clotilde, hija legítima de Juan Ortiz, natu- 
ral del partido de las Piedras, y de Feliciana Caraballo, natural del Cerro- 
Largo; fué madrina Dominga Ortiz de Quiroga, á quien advertí la 
cognacion espiritual y demás obligaciones; y por verdad lo firmo. — Juan 
F. de Larrobla.» 

Concuerda con el original, al que me refiero en caso necesario, y á pedi- 
mento de la parte interesada espido la presente, firmada y sellada en la 
villa de Guadalupe, á veintiseis de Marzo de mil ochocientos ochenta y 
ocho. 


Pedro Letamendi, 
Cura Vicario. 
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t 
COMISION DE PETICIONES. - 
H. Cúmara de Representantes: 


Doña Clotilde Ortiz de Ortega, solicita que se le conceda una pension por 
gracia especial, fundándose para ello, en que es hija única de Don Juan 
Ortiz, uno de los Treinta y Tres, ven las circunstancias de hallarse viuda 
desde hace mas de diez y seis años por fallecimiento de su esposo Don 
Juan P. Ortega, y encontrarse hoy además en la mas absoluta indigencia 
en la villa de Tacuarembó, donde reside. 

Don Juan Ortiz, fué, en efecto, uno de los Treinta v dos beneméritos 
compañeros del General Lavalleja, y alcanzó á obtener en nuestro Ejército 
el grado de Capitan. Despues de su fallecimiento, su, esposa, Doña Feli- 
ciana Caraballo de Ortiz, percibió el sueldo que le correspondia como 
viuda de uno de los Treinta y Tres. Ha fallecido tambien esa señora, y 
su hija, Doña Clotilde Ortiz, por el hecho de haberse casado, ha perdido 
el derecho á la pension que la Ley le concedía, y á causa de eso es que com- 
parece ante esta H. Cámara solicitando pension por gracia especial. 

La partida de bautismo que se acompaña á la solicitud, justifica que 
Doña Clotilde Ortiz es hija legítima de Don Juan Ortiz y de Doña Feliciana 
Caraballo. Ese es el único documento que se acompaña á la peticion, vá 
esta Comision no le consta por documentos fehacientes la efectividad del 
fallecimiento de Doña Feliciana v la actual viudedad de Doña Clotilde; 
pero por los informes que ha recogido de varias personas, no abriga duda 
alguna respecto á la veracidad de esos hechos. Podria ordenarse á esta 
señora que justificara debidamente todos los fundamentos de su solicitud; 
pero esta Comision entiende que no debe procederse así en este caso, 
tanto porque la efectividad de los hechos alegados es notoria, cuanto por- 
que el obtener esos documentos es á veces orígen de largas demoras, y 
porque se trata de la hija de uno de los libertadores de nuestra patria, an- 
ciana ya y reducida hoy á la indigencia. 

La peticionaria, segun la Lev, no tiene derecho á exigir una pension 
del Estado, pero esta Comision créc que no podria negarse sin manifiesta 
ingratitud é injusticia, el auxilio pecuniario que solicita de la Nacion la 
hija de uno de los Treinta y Tres héroes, cuyos nombres, honra de nues- 
tra historia, hemos querido inmortalizar en el bronce para que sirvan de 
alto ejemplo á las generaciones futuras. No podemos incurrir en la con- 
tradiccion de venerar la memoria de esos héroes, y dejar al mismo tiempo 
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que sus hijos vivan de la caridad pública y mueran en medio de la mise- 
ria y de la indiferencia del pueblo que aquéllos libertaron. La patria tiene 
para con los Treinta y Tres una deuda de inmensa gratitud, y seria una 
irritante injusticia que denegáramos una pension á la hija del Capitan 
Don Juan Ortiz, cuando gezan de crecidas pensiones á título de gracia 
especial, viudas é hijas de otras personas cuyos servicios en manera al- 
guna pueden compararse á los de aquel ilustre oriental. 

Considera, pues, esta Comision, que es este uno de los pocos casos en 
que no sólo se halla justificado el otorgamiento de una pension por gracia 
especial, sino que aun ese auxilio pecuniario puede considerarse como un 
deber de la Nacion. 

En mérito de estas consideraciones, esta Comision se permite aconsejar 
á la H. Cámara el siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.? Concédese á Doña Clotilde Ortiz de Ortega, hija del Capi- 
tan Don Juan Ortiz, uno de los Treinta y Tres libertadores de la Repú- 
blica, una pension graciosa de cincuenta pesos mensuales. 

Art. 2.0 Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Abril 25 de 1888. 


Lucidoro Maciel—Carlos A. Berro—Anm- 
drés Crovetto—Eduardo Lenzi—Manuel 
Herrero y Espinosa. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se votará. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

SR. LenzI—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cane- 
lones. 

SR. Lenzi—Haria mocion para que se tratara tambien en particular, 
pues considero el asunto de fácil resolucion. 


(A poyados). 


SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de tratar este asunto en particular en la presente sesion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Léase el artículo. 

(Se lée el artículo 1 .*). 

En discusion particular el artículo 1.* que acaba de leerse. 

SR. IDIARTE BorDa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Soriano. 

SR. IDIARTE BORDA—Es para proponer á la Comision de Peticiones, 
que se sirviera agregar, «graciosa» y vitalicia. 

(A poyados). 

Sr. MacieL—La Comision no tendria inconveniente en que así se hi- 
ciera, aunque crée que se sobreentiende lo que propone el señor Diputado. 

(Murmullos en la Cámara). : 

SR. IDIARTE BorDA—Propongo «graciable y vitalicia». 

(A poyados). 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se lée con la modificacion). | 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse..... 

Sr. BERRO—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 

Sr. BerRo—Soy el autor de este Informe, é intencionalmente he puesto 
la palabra graciosa en vez de gracialle. 

No pretendo hacer cuestion de gramática ante la H. Cámara; pero como 
sé que la palabra yraciable no es castellana, ni se encuentra en dicciona- 
rio alguno, me parece que no hay razon para modificar los términos del 
Provecto de Decreto. 

(A poyados). 

Pediria, pues, ú la H. Cámara, que lo votase tal como yo lo he redac- 
tado, porque está redactado en castellano. 

(A poyados). 

(Murmullos en la Camara). 

SR. IDIARTE BorDa—Tampoco quiero hacer cuestion de una palabra, 
pero por lo general, en las pensiones todas que se han otorgado por la 
Asamblea, se pone la palabra graciable.... á lo menos es la costumbre. 

- No quiero innovar, y por eso es que me permití indicar el cambio de esa 
palabra. 

Podria recurrirse á la Coleccion Legislativa, y se encontrará que la pa- 
labra que ¿e ha empleado siempre es gractable. 

(A poyados). 
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Sr. PRESIDENTE—Léase en la forma en que está. 

(Se lée con las palabras graciosa y vitalicia). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Fl 2.9 es de forma. 

(Se lée el artículo 1.* del Proyecto de los señores Mac-Eachen y Zuma- 
rán, sobre esportacion de ganado en pié por la frontera). 

En discusion particular el artículo 1.* que acaba de leerse. 

SR. SEeGUNDO—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

Sr. SeGuNDO—El Proyecto en debate, de los Diputados señores Mac- 
Eachen y Zumarán, prohijado por la Comision de Hacienda con un Ín- 
forme muy luminoso, y principalmente el artículo 1.2 que está en discu- 
sion, que sintetiza por decirlo así todo el Proyecto, debe sancionarlo la 
H. Cámara sin vacilacion, porque entre otras razones que aduciré, viene á 
restablecer por completo el imperio de los principios elementales de la 
buena escuela económica, que condena, por inconvenientes y perjudiciales, 
los impuestos de salida, ú menos que pudiera establecerse en el país un 
verdadero monopolio industrial, pero á condicion de que fuera tan bajo el 
impuesto que no estimulara el planteamiento en el estranjero de indus- 
trias similares que pudieran hacer una notable concurrencia. 

Es sabido que el Estado no tiene por qué hacer ese monopolio indus- 
trial; y por lo tanto, urge la reforma de una Ley de escepcion que, como la 
de que se trata, imp3n2á una parto, tal vez la mas pobre de nuestros ga- 
naderos, un fortísimo gravámen, que no tiene ninguna de las condiciones 
que hacen simpático un impuesto, y sí sólo todas aquellas que lo caracte- 
rizan como una verdadera y odiosa exaccion. 

El impuesto sobre esportacion de ganado por la frontera terrestre, no 
es equitativo; no lo soportan todos los ganaderos en general; ataca esta 
industria en su misma fuente; es en sí un impuesto injusto, porque en 
tanto que se esporta ganado libre de derechos por el litoral del Uruguay y 
del Plata, se cierra, por decirlo así, el único mercado posible y conve- 
niente para nuestros ganaderos de la vasta zona de la frontera terrestre, el 
mercado de Rio Grande. 

¿Acaso se ha querido establecer ese impuesto ú modo de represalia ó de 
retorsion económica contra nuestros vecinos, por el alza de impuestos á 
nuestro tasajo?.... Si ese fuese el fundamento real de la Ley, y no el pre- 
testo para ocultar móviles egoistas de determinados industriales, afirmo 
que se ha conseguido un efecto contraproducente. 

Es indiscutible que nuestra industria ganadera pasa por una crisis 


— 237 — 


fuerte; y en verdad, que no es el mejor medio de conjurarla ó de aminorar 
sus efectos, el establecer impuestos que hayan de pesar solamente en la 
parte mas desvalida de nuestros ganaderos, en tanto que la masrica y 
hasta la mas favcrecida por la naturaleza, se libra de pagarlos. 

La verdadera retorsion económica, si se cuisiera establecer, no está en 
abatir con un fuerte impuesto á nuestra industria en decadencia, sino, Ó 
bien alzar los impuestos de entrada, si fuere posible, á los productos bra- 
sileros, ó bien buscar una solucion al problema en la via diplomática, ne- 
gociando un tratado internacional. 

Sostengo que el impuesto vigente pesa esclusivamente sobre nuestros 
hacendados y no sobre los compradores brasileros, porque nuestros gana- 
deros se ven obligados á ofrecer su mercancia que ya abunda, recargan 
sus campos y se hace insoportable mayor número de reses; circunstancias 
que aprovechan, como es natural, los compradores, para imponer los pre- 
cios; y entónces, sucede, que siendo mayor la oferta que la demanda, el 
precio del ganado, para nuestros ganaderos, disminuye. 

Por lo demás: establecer eseimpuesto sobre los ganaderos de la fron- 
tera, para que no lo paguen los demás del país, es gravar la industria en 
la misma fuente, como ya lo dije; y entónces, el perjuicio general para 
ellos, es evidente, desde que no pueden traer sus ganados á venderlos á los 
mercados de la Capital ó del Uruguay, por las grandes distancias á reco- 
rrer y la inferioridad notoria de precios que tienen los que se crian en la 
frontera, respecto á los que se crian en los campos que están en la costa 
del Uruguay. 

La industria ganadera sufre, pues, en general, este gravámen, desde que, 
con impuesto ó sin él, los ganaderos de la frontera no pueden traer sus ha- 
ciendas á estos mercados y tienen que venderlas precisamente en el de Rio 
Grande. 

Esa Ley en vigor, por otra parte, cuya derogacion solicita medio país, 
fomenta el contrabando fácil de realizar en nuestras vastas y abiertas 
fronteras; asimismo engendra la corrupcion de algunos empleados fronte- 
rizos, generalmente mal remunerados; y por fin, da márgen á arbitrarie- 
dades escandalosas que cometen los encargados de percibir ese impuesto 
por el hecho de alzar el aforo de los ganados, consiguiendo por fin el ha- 
cer pagar doblado el impuesto. 

Además: abolir ese impuesto, seria restablecer la igualdad ante la Ley, 
que es tanto mas necesaria en este caso, cuanto que él, lejos de beneficiar 
la industria, la grava notoriamente. 

Tengo en mi mano, señor Presidente, un documento público fehaciente, 
que demuestra el hecho odioso de imponerse un doble impuesto en lugar 
de cobrarse el 8 % que establece la Ley; es un permiso original de espor- 
tacion, en que se establece nada menos que el valor de quince pesos para 
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los novillos y doce pesos para las vacas, precio que nunca, en la mejor 
época de nuestra industria, se ha pagado por los animales vacunos en 
nuestra frontera terrestre. 

Así es, que mantener el impuesto en estas condiciones, valdria tanto 
como decir, que está lloviendo sobre mojado; y tambien mantenerlo, im- 
portaria seguir convirtiendo á nuestros ganaderos de la frontera en verda- 
deros tributarios de los saladeristas mas cercanos de la Capital, saladeris- 
tas que faenan cuando les conviene, y que están acostumbrados á lucrar á 
espensas de los ganaderos, en tanto que éstos elaboran siempre y hacen 
permanentes sacrificios, no digo en las épocas de guerra, en que sus ne- 
gocios son á pura pérdida, sino en las de paz, en que sacrifican millones 
en cerrar sus propiedades y en refinar sus razas; en tanto que los salade- 
ristas siguen impertérritos con su tasajo rutinario, que dentro de poco 
tal vez nadie lo compre, sin preocuparse de emplear medios prácticos 
para mejorar su industria y de gastar algunos miles de pesos á fin de 
abrir nuevos mercados en el estranjero, que ayuden á mejorar la situacion 
económica. 

Estas ligeras razones, y principalmente las que da la Comision de Ha- 
cienda, demuestran á la evidencia la injusticia del impuesto y la necesi- 
dad de que la H. Cámara sancione su abolicion. 

Dejo, pues, la palabra, con ánimo de volverla á tomar mas tarde para 
aducir nuevas razones que me reservo 

SR. HERRERA Y OBes—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video, 

Sr. HERRERA Y OBes—Reconozco, señor Presidente, el muy loable 
móvil de los autores del Provecto, y me esplico la simpatia con que ha sido 
acogido por los numerosos ganaderos que han venido á prestigiarlo con su 
firma, y por los ilustrados colegas de la Comision de Hacienda que acon- 
sejan su sancion con un laborioso y bien redactado Informe. 

Tuve, pues, que hacerme violencia para firmar discorde, y mayor tengo 
que hacérmela ahora para venir á combatirlo; pero me encuentro en una 
situacion especial: temo que el Proyecto, llevado á la práctica, dé resulta- 
dos diametralmente opuestos á los que se esperan. 

Es de pública notoriedad que he pasado una gran parte de mi vida de- 
dicado á la ganaderia y á las industrias que con ellas se relacionan; y si 
mis temores se realizasen, mi silencio en este momento no tendria espli- 
cacion satisfactoria; y mucho menos fundado en consideraciones perso- 
nales muy atendibles, pero que nunca pueden anteponerse al cumpli- 
miento de importantes deberes cívicos. , 

No es la primera vez, señor Presidente, que me encuentro en tan des- 
egradable situacion, 
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Cuando se inició el pensamiento de buscar nuevos mercados al tasajo, 
ú pesar de la responsabilidad de las personas quelo iniciaron y los aplau- 
sos con que fué recibido por los ganaderos, por la prensa y hasta por la 
Asociacion Rural, pensando como yo pienso, salí á impugnarlo por la 
prensa, arrostrando la odiosidad que me traia, no sólo el combatirlo, sino 
los móviles interesados y culpables que se me atribuian. 

Desgraciadamente, mis pronósticos se realizaron. Se perdió tiempo y di- 
nero; y si hoy los demás no me hacen justicia, yo me la hago, y esto me 
basta para felicitarme, en vez de arrepentirme, de la actitud que asumí, y 
para alentarme, á perseverar en ella. 

No pretendo, señor Presidente, empeñar un obstinado debate; pero sí, 
me propongo esponer las razones en que fundo mi conviccion; porque si 
no sirve para influir en la resolucion que se adopte, á lo menos servirán 
para dejar justificada mi oposicion. 

Los autores del Proyecto y sus sostenedores, creen: primero, que la su- 
presion del derecho de frontera dará por resultado aumentar la salida del 
ganado; segundo, mejorar la situacion ganadera; tercero, libertar 4 nues- 
tros ganaderos de que sean esplotados por los saladeristas. Y todo eso 
creen, tanto los autores del Proyecto como los sostenedores de él, que se 
obtendrán sancionando el Proyecto, sin gravámen para el Estado. 

Pues yo, señor Presidente, creo todo lo contrario: creo no sólo que las 
esperanzas que se conciben son absolutamente infundadas, sino que, lle- 
vado el Proyecto á la práctica, dará resultados desastrosos. 

Cuando se discutió este asunto en la Comision de Hacienda, dije á mis 
honorables colegas, que me esplicaba perfectamente la ilusion que el Pro- 
yecto en discusion produce; como me esplico la ilusion de los que re- 
montan el Uruguay cuando hay creciente, suponiendo que al suprimirse 
las barreras que forman el Salto, la navegacion seria posible en todo 
tiempo, sin calcular que, suprimidas las barreras, las aguas buscarán su 
nivel y el Salto no ganaria, y al Uruguay no llegarian sino buques de 
poco calado, y el alto Uruguay perderia mucho. 

Uno de mis estimados colegas de la Comision, dice que en este símil, no 
hay mas ilusion que la mia: y es la de creer que es fuerte el argumento 
cuando no pasa de un ingenioso sofisma; pero yo, cuanto mas recapacito 
en esto, mas me persuado de la exactitud de la comparacion y de la im- 
portancia del argumento que he hecho. 

Nuestro verdadero mercado tasajero es el Brasil. Que se suprima ó no 
el derecho de frontera, no influirá para que se consuma mayor cantidad 
de tasajo: influirá para que se consuma mayor cantidad fabricado en Rio 
Grande, y menor cantidad fabricado en nuestro país; y no creo que esto 
pueda ser considerado como un bien, sino que tiene que ser considerado 
como un mal. 
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Se me dirá que en cambio vamos á vender mas cantidad de ganado en 
pié. Prescindiendo de que mas adelante demostraré lo erróneo de esa 
balanza especial, con*demostrar lo erróneo de la creencia de que la su- 
presion del derecho de frontera dará por resultado mayor salida de ga- 
nado en pié para el Brasil... 

SR. SEGUNDO—Es un impuesto injusto. 

SR. ECHEVARRIA—ES á los vecinos á los que va á beneficiar. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara) 

SR. HERRERA Y Opes—Hago justicia á la rectitud de juicio de mis ho- 
norahles colegas, y conservo la esperanza de que he de llevar el conven- 
cimiento á su ánimo. ... 

SR. SEGUNDO—Muy bien. 

SR. HERRERA Y OBes—Puede ser que me equivoque; pero creo que no, 
á lo menos me parece que estoy en lo justo, y que tengo razon tambien 
en creer que mis honorables colegas no están animados sino de móviles 
patrióticos, 

SR. SEGUNDO—Perfectamente. 

SR. HERRERA Y OBes—Decia que la supresion del derecho de frontera, 
no dará por resultado el aumento de salida de ganado en pié, y voy á 
demostrarlo. 

La Comision de Hacienda, en su luminoso Informe, demuestra que la 
Provincia de Rio Grande, ha tenido hasta la fecha, suficiente cantidad de 
ganado para alimentar casi en su totalidad, las faenas de los muchos sa- 
laderos que allí existen. 

lsos ganados, como los nuestros, no tienen ni pueden tener por ahora, 
otro destino que el saladero. 

Entónces, ¿cuál será el resultado inmediato, lógico, práctico, de la su- 


Que los Ss laderisias digan á los ganaderos rio-grandenses: el ganado 
oriental, con la supresion “del derecho, nos resulta reducido en su precio; 
si ustedes no nos reducen el suyo en relacion, nosotros preferiremos com- 
prar el ganado oriental, que 4 ser mas barato se agrega el ser mejor. 

Y colocados los ganaderos rio-grandenses en la disvuntiva de, ó acor- 
dar una rebaja, ó quedarse sin vender sus ganados, no es posible dejar 
de admitir que acordarán la rebaja para venderlos. 

Se me dirá, que en cambio aumentarán las faenas de los saladeros en 
Rio Grande; pero mas adelante demostraré que esto es equivocado, 
puesto que la misma Comision de Hacienda lo dice, sobre lo cual lla- 
maré la atencion. 

El resultado verdadero, señor Presidente, será que la supresion del 
derecho de frontera traerá la baja de los ganados rio-grandenses, que la 
reduccion de los precios restablecerá la situacion actual; pero la restable- 
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cerá sobre la base de un perjuicio directo “para los ganaderos rio-granden- 
ses, de un perjuicio indirecte, aunque tambien importante, para los 
nuestros, y de un perjuicio directo é importante para el Estado, que de- 
jará de percibir cincuenta mil pesos por año, no para que los aprovechen 
nuestros ganaderos, sino para que los aprovechen los saladeristas rio- 
grandenses, que en último resultado, son los únicos á quienes el Proyecto 
viene á beneficiar. ( 

(A poyados). 

(No cpoyados). 

Esto parecerá una conclusion exagerada; pero no lo es, señor Presi- 
dente, porque muchos mayores males entraña el Proyecto. 

La Comision de Hacienda acumula datos para demostrar que el tasajo 
de Rio Grande es inferior al nuestro. Dejando de lado esta apreciacion, 
porque no es pertinente, acepto su exactitud; pero la Comision no puede 
dejar de admitir tambien, que la relacion de inferioridad ó superioridad 
de nuestros tasajos con los rio-grandenses, ya existe, y que se mantendrá. 
Luego: aceptado esto, si la supresion del derecho da por resultado que los 
ganados del otro lado de la frontera tengan que reducir sus precios, es de 
suponer que los tasujos de este mismo punto se presentarán con reduc- 
cion de precios tambien, no sólo por la competencia que se hacen los sala- 
deristas de Rio Grande, sino por la que les hacen nuestros tasajos, supe- 
riores en calidad: y precisamente para dar mas estímulo á la pronta y 
completa colocacion, que es lo que pretende todo industrial, han de esti- 
mularla por medio de la reduccion de precios. 

Las fuenas de la Provincia de Rio Grande representan mas ó menos la 
mitad de las del Rio de la Plata, y la reduccion del precio del tasajo en esa 
crecida cantidad de produccion, es natural que tiene que influir en la re- 
duccion del producto en general; y como el precio del novillo se establece 
tomando por base el velor de sus productos, principalmente la carne ta- 
sajo, tendremos que, de deduccion en deduccion, habremos llegado á lo 
siguiente: que suprimido el derecho de frontera, se produce baja en los 
ganados de Rio Grande; que la baja de los ganados de este punto, trae 
tambien la baja de sus tasajos, y Cue ésta trae á su vez la baja del nues- 
tro, lo que produce al fin la depreciacion de los novillos. Y ahora, pre- 
gunto vo á mis honorables colegas de la Comision de Hacienda, si eso no 
es el símil entre las barreras que forman el Salto en el Uruguay y la su- 
presion del derecho de frontera, y si creen que es ó no fuerte cl argumento 
que de él deduzco. - 

La supresion Tel derecho de frontera, la considero benéfica. ... no es mi 
desideratum; pero si se obtuviera en cambio la supresion del derecho con 
que el Brasil grava á nuestras cerros, estórees sí podria adiitirse, pero 
así, simple y estrictamente como se propone, considero, señor Presidente, 


que llevada á la práctica, va á ser una calamidad; y quiera Dios que el 
tiempo, en vez de darme la razon, me desmienta, y no vaya á suceder otra 
vez lo que sucedió cuando combatí la idea de buscar nuevos mercados 
para el tasajo. 

Voy á encarar la cuestion por otra faz. 

Quiero admitir que la supresion del derecho de frontera dé por resul- 
tado el aumento de salida del ganado. 


Sabido es que los novillos de los saladeros demandan un gasto de ma- 
nipulacion, mas ó menos de dos pesos, que se reparte entre una cantidad 
de jornaleros y trabajadores. 

Creo que la situacion de la ganaderia merece que el Estado se preocupe 
de ella; pero considero que tambien merece que se preocupe de la situa- 
cion de esos jornaleros y trabajadores, máxime cuando en su mayoria 
son hijos del país, que por un cúmulo de circunstancias han venido que- 
dando sin trabajo y continúan sin él; y tendríamos que, si se sancionara 
esta Ley para venir el Estado á favorecer á los ganaderos con un poco por 
cada animal que saliera por la frontera, habríamos perjudicado en dos á 
uquellos individuos, 

Para que den verdadero resultado las Leyes económicas, deben obede- 
cer ú un plan.... 

(Un apoyado). 

. Todos estamos de acuerdo en que es preciso estimular el plantea- 
miento de industrias, fomentar las que ya existen, como medio de poblar 
nuestro país convenientemente: las Leves de Aduana que hemos dictado 
recientemente con esa tendencia y con aplauso general, tienen ese objeto; 
y en el mismo caso están las Leves que acuerdan garantias de interés, fa- 
vores y franquicias á los capitales que vengan, va á establecer una indus- 
tria, ó ya á mejorar las que existen 

Y cuando esto es innegable, ¿se justificaria que la Asamblea dictase 
una Ley con tendencia completamente contraria, que para favorecer una 
industria como la ganadera, que emplea limitado número de brazos, vi- 
niera á perjudicar á otra como la de los saladeristas, que emplea una gran 


F Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. Espérense; no se anticipen á prejuzgar. Deben suponer que yo pre- 
sento la cuestion por distintas faces. Despues contestarán á mis argumen- 
tos; y es muy posible que me persuadan, como tambien es muy posible 
(que yo persuada á mis contradictores. 

Pero he admitido que la supresión del derecho de frontera pueda ser un 
beneficio para la ganaderia; y esto lo he adinitido únicamente para mos- 
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trar que, en todos los casos, por cualquier lado que se aprecie el Proy ecto, 
rio puede considerarse sino como perjudicial. 

Yo creo, señor Presidente, que la supresión del derecho de frontera, no 
puede ser benéfica para la ganaderia, como ya lo he dicho; y “si se crée 
otra cosa, es porque no se plantea. el problema como se debe, para resol- ` 
verse con acierto.. 

Generalmente, se crée que lo que necesitamos hoy son mercados para 
nuestros ganados; y éste es un error tan craso.como fatal. 

Lo que necesitamos son mercados que: valoricen los productos de. nues- 
tros ganados.. 

Un Sn, Representanre—Eso no. es argumentacion. 

( Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. HERRERA Y Opes—Déjenmen Jos señores Representantes continuar 

mi disertacion, y despues me contestarán.. 
- Cuando los campos no valian nada ó casi nada, cuando se hacia. en cam- 
paña vida fr ugal, casi salva je, cuando se desconocian los impuestos dir ectos 
cobrados por el Estado, seria gran negocio vender novillos á cuatro y sels 
pesos;. pero hoy que los campos valen veinte y treinta'mil pesos la suerte, 
que las comodidades de la vida civilizada se han convertido en necesidad, 
tanto en las ciudades como en la campaña, que los Impuestos directos é 
indirectos cobrados por el 1: stado y que son la consecuencia de eso, abru- 
man á nuestra industria, querer criar vacas para vender novillos ú diez Ó 
doce pesos, es una ruina. 

Esa es la única y verdadera. causa del malestar de nuestra ganaderia, y 
nada haremos para remediarla con proporcionar mercados que no paguen 
por los ganados lo que cuesta procrearlos, á menos que al mismo tiempo 
pugnemos porque esos gastos de produccion se aminoren, porque los cam- 
pos valgan menos, porque se abandonen los hábitos civilizados, porque se 
supriman los impuestos que son la consecuencia de ellos; en una palabra, 
pugnando porque el país vuelva á la vida de cuarenta años atrás; y como 
es tan imposible conseguirlo, como'seria absurdo pretenderlo, tenemos que 
admitir que no hay otra cosa que beneficie á la ganaderia, que el estimu- 
lar y perseguir el que se consigan mercados que valoricen los productos de 
nuestros ganados, y en primer término las carnes.. 

Puede ser que me haga ilusiones; pero creo que este raciocinio. es 
completamente lógico, y hasta de sentido comun. 

Aceptado esto, tomo el Informe de la Comision de Hacienda, el cual ha 
sido formulado con una laboriosidad que hace honor á “sus autores, y leo 
en él, que los saladeros rio-grandenses, por la mala situacion topográfica 
en que se encuentran, por los gravámenes que ú consecuencia de eso tie- 
nen que soportar, por los defectuosos modos de elaboracion, ete., no pue- 
den tomar mucho mayor incremento que el que hoy tienen; y esto ha sido 
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corroborado el año pasado, cuando cerrados los puertos por el Brasil á 
nuestros tasajos, las faenas rio-grandenses no aumentaron en gran cosa.... 

(Murmullos en la Cámara). 

. Digo, no gran cosa. 

Entónces, me pregunto, ¿cómo es que la Comision de Hacienda, crée 
que puede ser conveniente que el Estado deje de percibir cincuenta mil pe- 
sos al año para disponer que vayan nuestros ganados á beneficiarse allí, 
donde sus productos, en vez de ser vulorizados, son depreciados? Y ha- 
ciendo justicia á la rectitud y á la ilustracion de mis colegas, digo con 
toda ingenuidad, que no me lo puedo esplicar sino como me esplico la ilu- 
sion de los que remontan el Uruguay. 

Esta esplicacion es tanto mas justificable cn este caso, cuanto que, des- 
graciadamente, muy pocos son los que por necesidad ó por virtud, nos 
hemos encontrado en el caso de estudiar los problemas que encierra nues- 
tra industria ganadera, como deben ser estudiados, si queremos que esa 
gran industria se convierta en una verdadera palanca de progreso, en vez 
de continuar siendo como hasta ahora, la contínua pesadilla de nuestros 
hombres de Estado. 

Esta no es cuestion de ciencia, señor Presidente; osta es cuestion de 
práctica reflexiva y algo ilustrada. Y es por eso que, aun cuando me en- 
cuentro colocado desventajosamente en cuanto á condiciones intelectua- 
les respecto de muchos de mis honorables colegas, me considero en con- 
diciones especiales para poder opinar con mayor acierto. Y máxime, 
cuando despues de 28 años de ruda y perseverante tarea, he resuelto aban- 
donar las tareas industriales, y por consiguiente, el interés personal no 
viene á contrabalancear el interés pate iótico que me impulsa á atacar el 
Proyecto de la Comision. 

Hecha esta declaracion, no trepido en entrar á levantar el cargo. de es- 
plotadores, que tanto por la Comision de Hacienda cn su Informe, cuanto 
por algunos de sus sostenedores, mas ó menos directamente, se ha lan- 

ado contra nuestros saladeristas. 

Cuando nos aflige una de esas grandes epidemias, de cólera ó de ficbre 
amarilla, el pueblo se vuelve airado contra los médicos, porque los consi- 
dera, sino los importadores, los colaboradores del mal que les permite 
aumentar sus lucros, sin calcular que, cuando esos flagelos nos azotan, 
las primeras víctimas son los mismos médicos, que no sólo perecen como 
cualquier hijo de vecino, sino que no tienen un solo momento de tranqui- 
lidad y de sosiego. Pues lo mismo sucede, señor Presidente, entre nos- 
otros, entre saladeristas y ganaderos, cuando se presentan esos flagelos 
que denominamos erísis económica, ó crísis ganadera. Los estancieros 
creen que los sualaderistas, no sólo se alegran cuando se producen, sino 
que las esplotan, sin calcular que ellos, en esas crísis, no tienen mas pers- 
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pectiva que perder, que son los mas interesados en pagar altos precios por 
los ganados.... ¿Por qué?.... Porque cuando se le ofrece un alto precio 
al estanciero, no entra á calcular las ganancias del saladerista; le parece el 
precio favorable y lo acepta: cuando el precio que se le ofrece es mínimo, 
ninguno le conviene al esos hace los cálculos, regatea, y concluye 
por no dejar márgen sino para ....(no se le oye)... 

He sido saladerista muchos años, señor Presidente, y aseguro que á mi 
juicio, no hay negocio mas ingrato... 

(Vo apoyados). 

. Son números de loteria que se compran con sumas fabulosas. 

Un inteligente y práctico saladerista, como lo era Don Tomás Tonkin- 
son, que tanto levantó el crédito del Banco Comercial, decia, que él acor- 
daria mas fácilmente crédito á un pulpero queá un saladerista. Y decia 
la verdad, señor Presidente: es un negocio en el cual se arriesgan cientos 
de miles de pesos, para venir á ganar, cuando se gana, algunos miles. Y 
enlónces, se me dirá: ¿cómo es que vemos funcionar los saladeros ya exis- 
tentes y establecerse nuevos?.... La contestacion es muy sencilla. Un 
saladero representa un enorme capital que, si no se esplota, se pierde: los 
dueños se conforman con trabajar sacando un interés mínimo de su capital, 
que de otro modo no les produciria, y tambien conservando la esperanza 
de que se presenten, no los años de baja, sino un año de alza que les dé una 
gran ganancia y con ella puedan desquitar lo que han estado sin ganar. Se 
produce el año de alza, realizan las ganancias, y entónces se despierta la 
codicia de una porcion que, sin tomar en cuenta el tiempo que han estado 
esos saladeristas sin ganar, creen que pueden perfectamente improvisar 
una fortuna, puesto que la han visto levantar al saladerista en aquel año. 

Como no es fácil reunir la suma que representa la compra de un sala- 
dero, empiezan por montar uno pequeño: si el resultado es bueno, se 
alientan á continuar; si es malo, se atribuye á que han trabajado en pe- 
queño ó sin medios suficientes y se alientan á multiplicar nuevamente su 
capital; y cada uno de estos nuevos saladeristas que entra en liga, es un 
elemento de competencia desastrosa, porque la ignorancia y la vanidad 
humana inducen á creer á los nuevos saladeristas que ellos les van á en- 
mendar la plana á los viejos, y que por consiguiente, la cuestion no está 
sino en abaratar los buenos ganados, y para ellos en levantar los precios., 
porque al fin no son mas que unos cuantos centésimos, y de ese modo se 
llega al punto de pagar por los ganados mas de lo que realmente valen. Y 
entónces se paga por esta razon: porque vienen las ilusiones y las espe- 
ranzas.... porque está por surgir una guerra en Europa, porque la seca 
se anuncia, porque la flacura es grande, ó por otras muchas causas; y por 
consiguiente, creen que aun cuando ahora no ganan, van á ganar despues. 
Pero la ilusion se desvanece, las esperanzas no se realizan, y en lugar de 

lucro se tiene pérdida; y de ahí viene el descalabro. 
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Se dice generalmente ¡cuántas fortunas se han hecho con saladeros!.... 
-Pero yo preguntaré, ¿y cuántas ruinas han ocasionado?.... Esto es lo 
que se deja de lado; y aquí estoy yo mismo, que me la han originado dos 
Veces... . 

Sr. Carve (Don PeEDro)—Pero entretanto tenemos veinte saladeros en 
el país.. 

(Murmullos en la Cámara); 

. . Pregunte al señor Piñevrúa, que tiene una gran fortuna, cómo la 
tiene. 

(Murmullos en la Camara). 

SR. IDIARTE BorRDA—ESs un gran ganadero. 

Sr. HERRERA Y Obes—Lo mejor en ciertas cosas, es no meneallo. 

Sr. Ipiarre BorDba—Diga el señor Diputado, que el señor Piñeyrúa 
tiene cuarenta suertes de campo: diga usted eso. 

SR. E (Don Pebro)—¿Pero dónde ha adquirido esas cuarenta 


( Se en conversaciones entre varios señores Representantes). 

Sr. HERRERA Y OBes—Las esplotaciones de los saladeristas y de los 
ganaderos, tienen su hase, en que dicen que á veces imponen precios á ca- 
pricho; y si bien es cierto que para vergüenza de algunos avaros egoistas 
de nuestro país (aplico el sayo á quien le caiga), para vergúenza, repito, de 
algunos avaros egoistas de nuestro país, se han proyectado ligas, para ho- 
nor de otros, que abrigan sentimientos completamente honestos, han sido 
desbaratadas, porque no han querido entrar en ellas: y no se me citará un 
solo caso en que se hayan mantenido sino para servir de engaño á unos 
y á otros, viniendo á ser víctimas cuatro ó cinco, v es de pública notorie- 
dad, que los que han sido víctimas, fueron los que entraron en esas ligas 
con buena fé y nada mas que buscando servir de ....(no se le oye)... 
Así cs que se han hecho esas grandes fortunas, falseando los principios y 
la fé empeñada hasta en documentos públicos. ... 

Un Sr. REPRESENTANTE—¿Los saladeristas?.... 

SR. HERRERA Y OBes—Los saladeristas: puedo asegurarlo...., 

(Murmullos en la Cámara). 

Yo no me dirijo á nadie: son muchos los que se pueden poner en seme- 
jante caso, desgraciadamente para ellos; y me felicito mucho no contarme 
en cl número de éstos, con tal de tener mi conciencia tranquila. 

Puedo asegurar, señor Presidente, sin temor de que se me desmienta, 
con argumentos prácticos, que ningun saladerista aspira á mas que á ga- 
nar cincuenta centésimos por cada animal que faene. ¿Y ganar cincuenta 
cantésimos sobre el costo de un animal que representa diez y seis ó diez y 
ocho pesos, y con todas las contingencias que tiene ese negocio, puede 
llamarse esplotacion? lord 
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Estas son verdades incuestionables, señor Presidente, para todos los 
que tienen conocimiento práctico en la materia; y lamento verdadera- 
mente, que entre mis ilustrados colegas de la Comision de Hacienda, no 
se hayan tenido en cuenta, no sólo para evitar el lanzar un cargo tan duro 
como injusto contra los saladeristas, sino principalmente para que no 
hubieran opinado que el Estado podia soportar el gravámen de no perci- 
bir cincuenta mil pesos por año, considerándolo compensado en parte con 
que esterminamos una esplotacion que no existe. 

Yo repito, que el cargo de esplotadores á los saladeristas, es tan infun- 
dado como el que hace el vulgo á los médicos en tiempo de epidemia; y 
esa es la verdad. | 

Voy ahora á encarar la cuestion por su última faz. 

Se dice que el Proyecto no es gravoso para el Estado. Pero, señor Pre- 
sidente, hace apenas unos cuantos dias que reconociendo la Cámara la 
necesidad, la urgencia de votar veinte ó treinta mil pesos de una sola 
vez, para ser aplicados en esos mismos Departamentos fronterizos, ha re- 
trocedido ante la consideracion del desembolso. Y cuando todo eso es una 
verdad. 

SR. RAMIREZ—Se sancionó el Proyecto, señor Diputado. 

SR. HERRERA Y OBEs—....cuando todo eso es una verdad, ¿se puede 
establecer que dejar de percibir el Estado cincuenta mil pesos por año, 
no es gravoso?.... 

Verdad es, señor Presidente, que haciendo justicia á la rectitud del. 
juicio de los sostenedores del Provecto, creo, que si se consideraba como 
tal, era únicamente porque consideraban que se compensaban los be- 
neficios con el perjuicio de dejar el Estado de percibir dicha suma. Pero 
si vemos que la supresion del derecho de frontera, no dará por resul- 
tado aumentar la salida de ganado (que si lo diera, en lugar de ser un 
beneficio, seria un perjuicio), que no viene á favorecer la situacion de la 
ganaderia, que no viene á esterminar una esplotacion que no existe, y que 
además, desaparecidas estas razones, entra además la de presentarse el 
gravámen verdadero para el Estado, no veo, digo, en qué fundamento 
pueda apoyarse la resolucion de la Cámara, sancionando el Proyecto; y 
me convenzo, por el contrario, de que hay muchísimos y poderosos fun- 
damentos para que lo rechace. Y tal vez será un efecto de mi deseo; pero 
espero que aun mis honorables colegas de la Comision, modificarán sus 
opiniones. 

Los argumentos que se han hecho por uno de mis ilustrados colegas, 
son, encarando la cuestion por el lado de justicia ó injusticia, sobre la de- 
sigualdad que existe ó deja de existir, sobre que se grava á los estancie- 
ros fronterizos y no se grava á los del resto del país. Pero, señor, estas 
son siempre las mismas razones que existen cuando se dicta una Ley ge- 
neral, cuyos beneficios son muy grandes y los perjuicios pequeños, 
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¿No ha tenido la Cámara, creo que hace poco tiempo, una solicitud de 
los molineros, que pedian la libre introduccion del trigo, para que pasa- 
ran de tránsito á ser vendidas las harinas en cl Brasil, dejando en nues- 
tro país los gastos de manipulacion, y sin embargo, la Cámara la rechazó, 
porque consideraba que debia atender con mayor preferencia á los agri- 
cultores del pafs?....¿Y las Leyes, señor Presidente, que gravan los pro- 
ductos de introduccion, es decir, que hacen pagar al pueblo en general, 
una prima para favorecer á tal ó cual industria, no se encuentran en el 
mismo caso?.... En una palabra, señor Presidente: esos son los incon- 
venientes del sistema proteccionista, y la razon por qué la opinion de los 
economistas se encuentra dividida, porque de otro modo, todos se inclina- 
rian á él. Pero pesando, como deben pesar los hombres de Estado en la 
balanza los perjuicios con los beneficios, se deciden por estos últimos; y 
este es el caso en que nos encontramos. 

Acompañaria á los autores del Proyecto, á los sostenedores y á mis 
ilustrados colegas de la Comision, si me demostrasen que esta medida 
que se trata de dictar, es realmente benéfica para la industria ganadera.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—ES benéfica. 

SR. HERRERA Y OBEs—Permítame. 

Esta es una medida que en términos vulgares no se puede llamar otra 
cosa que paños calientes. Es adormecer el espfritu de los ganaderos, ha- 
ciéndoles creer que por una medida empírica, de esta ó aquella naturaleza, 
vamos á salvar la situacion, para que no empleen el tiempo, y que estén 
malgastándolo en mejorar las condiciones de la industria ó ponerse en ac- 
titud de ser verdaderos industriales, que hoy no lo son.... 

SR. PRESIDENTE—Señor Representante: vamos á pasar á cuarto inter- 
medio. 

(Ast se efectua y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo, Doctor Herrera v 
Obes. 

SR. HERRERA Y OBes—Dije, señor Presidente, que no me proponia 
sostener un obstinado debate: yes la verdad. Si tal empeño tuviera, la 
materiá es tan vasta que seria difícil abordarla en una sesion; y además 
de otros inconvenientes, tendria el no pequeño de concluir por fastidiar á 
la Cámara. Me limitaré, pues, áesponer alguno que otro argumento de 
los muchos que podria hacer. | 

Dije tambien que abrigaba la esperanza de ser acompañado en la oposi- 
cion á la sancion del Proyecto, hasta por mis ilustrados colegas; y esto 
podrá parecer algo mas que un poco de presuncion, pero algun funda- 
mento tiene. 

La Comision de Hacienda, tan ha reconocido que la competencia de los 


saladeros rio-grandenses nos ocasiona perjuicio, y que lejos de estimularla 
debemos combatirla, que está precisamente en uno de los artículos del 
Proyecto, que haciendo una escepcion (que yo me permitiré preguntar á 
alguno de mis ilustrados colegas sino la consideran tanto ó mas odiosa 
que esas, contra las cuales se manifiestan), imponen el derecho de tránsito 
de tres centésimos por kilógramo de carne que pase por la República, de 
los saladeros establecidos en la costa del. Cuareim; es decir, gravando al 
animal faenado, poco mas ó menos en dos pesos y medio. Y esto lo hace 
pasando por encima de la muy atendible consideracion, de que por este 
medio priva de alimento á nuestro ferrocarril al Salto y se lo da al ferro- 
carril argentino. 

Y como no creo que esto lo Ras a propuesto la Comision sin ningun fun- 
damento, temo que si los saladeros rio-grandenses tuvieran facilidades 
para sus faenas, se aumentarian, y que aumentándose, vendrian á repre- 
sentar un peligro para los nuestros, Y si este peligro crée la Comision de 
Hacienda que no existe respecto de los saladeros de Pelotas, es por lo que 
ha dicho en su Informe, que colocados en pésima situacion topográfica y 
teniendo que soportar gravámenes de tal naturaleza, no son una compe- 
tencia temible. 

Y vuelvo otra vez á mi argumento. Reconociendo todo eso la Comision, 
¿se justifica que vaya á estimularse con gastos de cincuenta mil pesos por 
año, que nuestros ganados se Penefición: allí donde en el presente no son 
valorizados sus odos sino que aun no ofrecen la perspectiva sola- 
mente de que lo serian con el tiempo?.... Aceptaria un gravámen, cual- 
quiera que fuese, porque no lo consideraria nunca grande, si seme mos- 
trase en perspectiva cuando menos una mejora en la condicion de nues- 
tros productos. Pero hacer un sacrificio para aplicar paños calientes con 
sacrificio del Estado y que no tengamos ni la perspectiva de que nos dé un 
resultado, y simplemente por acallar las quejas inmotivadas de los gana- 
deros fronterizos, me parece que no es conveniente. 

Creo que son de atender, señor Presidente, en realidad, porque la situa- 
cion de los ganaderos en cualquier parte, no se puede poner en duda; y 
para mi especialmente, son simpáticos, puesto «que no es la primera vez 
que rompo lanzas por ellos, en la prensa y en debates particulares. Son 
simpáticos, vuelvo á decir; estoy en que es la industria esencialmente na- 
cional de nuestro país, que conviene por todos los medios posibles fomen- 
tarla y ayudarla, que debemos ir en su auxilio cada vez que lo demande; 
pero es que vo entiendo que esto que se propone no importa un auxilio, 
que esto no es ayudarla, sino al contrario, mistificarla, por aquellos que 
son los que están en situacion de demostrar el error en que se incurre. 

La base de la griteria de los ganaderos fronterizos, está en que no quie- 
ren convencerse de que el país tiene que dividirse en dos clases de ganade- 
ros, los ganaderos criadores y los ganaderos invernadores.... 
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Un SR. REPRESENTANTE—Ya están. 

Sr. HERRERA Y OBes—....los ganaderos criadores son aquellos que, 
va por la mala calidad de sus campos, ya por la dificultad de los transpor- 
tes hasta los punto de consumo, pueden vender sus ganadosá bajo precio; 
pero tambien, en cambio, no pagan ni los precios de los campos aquí 
próximos, ni los impuestos tampoco, porque al establecer la contribucion 
directa, esos mismos campos la satisfacen en proporcion. | 

Se quejan generalmente del bajo precio de los ganados; se habla mucho 
y se argumenta sobre la gran ventaja que vamos á sacar: de que los sala- 
deristas rio-grandenses pueden venir á comprar nuestras haciendas. 

Es difícil poder presentar datos á la Cámara para demostrar que este es 
un error. | 

Los precios de los ganados rio- -grandensos en la frontera, no compiten 
nunca con los nuestros de tablada: todo lo que el ganadero fronterizo 
puede ganar quitando el derecho de fróntera, será un peso por cada ani- 


mal. 
¿Cuál es el precio ú que venden los novillos los ganaderos fronteri- 


zos?. ... Trece y catorce pesos. Pero les concedo mas.... Sin embargo, 
tómense los datos de Tablada, y se verá que en los mismos dias se venden 
en ella novillos á 16, 18 y 20 pesos. ¿Por qué razon?.... Por la muy sen- 


cilla, de que el saladerista no haga por el novillo precios á capricho: paga 
lo que calcula que pueda sacar de él, y mas una pequeña utilidad, que no 
puede de ninguna manera exagerarla, por la competencia que se hacen 
los unos y los otros, y entónces dicé: por un novillo que me va á dar 66 
libras de cuero, 36 de gorduras y 6 arrobas de carne, no puedo pagar mas 
de 12 pesos; por otro que me va á dar 80 libras de cuero, 4 arrobas de gor- 
duras y 10 arrobas de carne, puedo pagar 16 6 18 pesos. A 

¿Y cuál es entónces el interés del país, señor Presidente?.... ¿Estimu- 
lar á que nuestros industriales continúen formando novillos para vender- 
los á 10 ó 12 pesos, ó estimularlos á que puedan conseguir novillos para 
venderlos á 18 ó 20?.... Creo que esto, y no lo otro; y que el Estado debe 
emplear todos los medios para estimular al estanciero á que llegue á ese 
fin y no venir en su ayuda para que persevere en la rutina. 

Por consiguiente, estoy firmemente persuadido de que desgraciada- 
mente el Proyecto en discusion, no puede dar ninguno de los resultados 
que se propone, y que en el mejor de los casos, srlos diera, lejos de ser 
un heneficio, seria un perjuicio, y en ese concepto es que voy á negarle mi 
aprobacion, haciendo votos, sin embargo, porque el tiempo no confirme 
mis opiniones, sino que al contrario las desmienta, porque me felicitaré 
mucho de ello, en lugar de tener un pesar. 

(Los señores Zumarán 1 y Bauza piden la palabra). 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra cl señor Representante por Rocha. 
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SR. ZUMARÁN—Como el discurso del señor Diputado por Montevideo 
ha abarcado distintas faces del Proyecto, voy á tratar de contestarle, no 
con la cohesion que desearia, porque tampoco me lo permiten los apuntes 
que he tomado. Í 

Dijo el señor Diputado, que para que las Leyes económicas sean benéfi- 
cas, debian concurrir todas á un plan fijo y determinado. 

Precisamente, la Ley de cuya derogacion se trata por este Proyecto, es 
una de aquellas que no se ajusta, en la actualidad, al plan de la generali- 
dad de las Leves económicas. 

De algun tiempo á esta parte se ha acentuado la tendencia en el país á 
exonerar de derechos la salida de todos los productos naturales ó manu- 
facturados. á 

Por un Decreto-Ley, del 24 de Agosto del año 77, se declaró libre de 
todo derecho de Aduana de esportacion á todos los productos agrícolas ó 
rurales; eximiéndose tambien del mismo derecho por mar, á los ganados 
en pié que se embarcasen para puertos estranjeros. 

Con posterioridad á esa Ley, en 24 de Setiembre del 83, se abolieron los 
derechos sobre las carnes que se esportasen de la República. En Junio del 
año 85, sobre los cueros vacunos; y por último, en el año corriente, 88, se 
exoneró del pago de derechos de esportacion á los productos naturales, á 
los frutos y á los artículos manufacturados en el país. 

En el Mensaje que el P. E. pasó á la H. Asamblea General el 12 de Enero 
del año 88, se establecieron claramente los verdaderos principios econó- 
micos que rigen la materia, y dijo el Gobierno (lée): «El Gobierno se ha 
decidido, despues de las consideraciones espuestas, á solicitar la supre- 
sion de derechos para la totalidad de los productos ganaderos, principal- 
mente, en los términos del Proyecto de Ley que se adjunta; porque no se- 
ria equitativo ni justo beneficiar solo á los lanares. Por otra parte, de los 
informes y datos recogidos, resulta que seria de poca significacion la pro- 
teccion que se acordase á nuestra produccion por la simple reduccion de 
los aforos, ó si se limitase á rebajar los derechos de sólo la diferencia de 
los gastos que para colocarlos á bordo les proporciona ventajosamente 
nuestro puerto en el Rio de la Plata; y que además, seria simplemente 
inutilizar esas ventajas de situacion geográfica, á las que ofrece nuestro 
puerto.» | 

«El Gobierno está persuadido de que V.H. en su alta ilustracion, se 
penetrará de que aun perjudicando algo la renta de la Nacion, hay gran 
conveniencia en aliviar la ganaderia en general, fuente principal de nues- 
tra riqueza, en tanto cuanto importan los derechos actuales de salida; y 
al proponeros esta trascendental medida, crée inspirarse y secundar las 
miras progresistas que V. H. tuvo en vista al sancionar la supresion de la 
Contribucion Directa á los ganados en pié, consignando en la Ley reciente 
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de su referencia, así como exonerando de derechos de importacion á las 
materias destinadas á servir las diversas industrias nacionales, que prin- 
cipalmente se relacionan con la ganaderia.» 

«Los propios actos anteriores de V. H., los dictados de la ciencia y las 
conveniencias económicas, aconsejan á los Poderes de la Nacion que de- 
ben suprimirse sin demora los derechos de esportacion, de la nomencla- 
tura de los recursos del Presupuesto, y es además un acto de justicia y de 
consecuencia en el camino emprendido, el atender á la reclamacion de los 
hacendados y seladeristas, desde que el tasajo y casi la totalidad de los 
otros productos del país, rurales, agrícolas, minerales y manufacturados, 
son completamente libres á su esportacion. No habia razon justificada 
para mantenerlos sobre los de la ganaderia.» 

Esto dijo el P. E. cuando acompañó el Proyecto de Ley para exonerar 
del pago de derecho de esportacion á los productos agrícolas. 

Por una inconsecuencia que hasta ahora no me he esplicado, tanto el 
P. E. como la Asamblea General, esceptuaron de esa exoneración la cs- 
portacion del ganado en pié, no esceptuado ya por el artículo 2.° del De- 
creto-Ley de 24 de Agosto del año 87. 

De manera que se trata aquí de una Ley de escepcion, de una Ley que 
no se encuentra en los principios generales que actualmente rigen en ma. 
teria económica y financiera en el país, y, por consiguiente, de una Ley 
que habria que justificar con motivos muy especiales, para mantenerla. 

Esos motivos no existen, ni se han dado. 

Fueron mas adelante los Legisladores en esta materia. No sólo estable- 
cieron la escepcion de derechos que acabo de leer, sino que reconocién- 
dose la necesidad de buscar salida por el esceso de produccion en materia 
ganadera, los Poderes Públicos llegaron hasta dictar Leyes especiales 
otorgando primas para la esportacion del ganado en pié con ciertas y de- 
terminadas condiciones. A eso respondió la Lev de Noviembre del año 85, 
cuyo artículo 1.* dice así (lée): «El Estado garante el interés anual de 
6% á la Empresa ó Empresas que por procedimientos patentados en 
forma y de resultados industriales y comerciales conocidos, se establez- 
can en el país para la preparacion y esportacion de carne fresca, con un 
capital no menor de quinientos mil pesos».... «Artículo 2.* Esta garan- 
tia será del 7 %% cuando la Empresa ó Empresas cuenten con un capital 
no menor de tres millones de pesos.» 

De manera que los Poderes Públicos se han preocupado de buscar sa- 
lida, por lo pronto artificial, para el esceso de produccion de esta materia, 
otorgando primas de importancia; y mientras tanto, hay una Ley, que es 
la de que nos ocupamos, que grava é impide precisamente la salida natu- 
ral que tienen esos productos.... 

(A poyados). 
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. .. Desde muchos años atrás, los saladeristas de Rio Grande consumen 
nuestros ganados: es una corriente de comercio que se ha establecido; es 
una salida natural que las conveniencias económicas del país imponen; y 
sin embargo, esa salida se grava, y se grava hasta el punto de imposibili- 
tar casi toda transaccion, como lo demuestra la estadística, que cada año 
arroja un menor consumo de nuestros ganados para la Provincia de Rio 
Grande. 

Se ve, pues, que esta es una inconsecuencia de la Ley; que, ó se dictan 
sin obedecer á un principio económico fijo, ó que hay necesidad de dero- 
gar las que se opongan al principio que se adopte. 

Así, pues, el señor Diputado por Montevideo hace un argumento de te- 
nerse en cuenta, estableciendo que las Leyes, para ser benéficas, deben 
obedecer á un plan fijo y determinado; y afirmo que esta Ley que grava la 
esportacion del ganado en pié por la frontera terrestre, contraría el plan á 
que han obedecido la generalidad de las Leyes que rigen en esta materia.... 

(Apoyados). 

....En la última parte de su discurso, el señor Diputado espuso las razones 
de justicia y de equidad que existen para que esta Lev, la que grava al 
ganado, tampoco subsista. Los Departamentos del Norte y del Este de la 
República, son los mejor dotados por la naturaleza y por la obra del hom- 
bre; los. campos son inferiores y los medios de comunicacion y de viabili- 
dad de la peor clase, y por consiguiente, están imposibilitados de hacer 
una concurrencia económica eficaz á los demás productores del resto de 
la República. En estas condiciones, la Ley debia protejerlos, ó cuando 
menos no alterar las condiciones naturales, introduciendo por medios ar- 
tificiales un desequilibrio que ya la misma situacion y demás circunstan- 
cias han establecido, haciéndolo todavia mas grave. 

Se sabe que los ganados del Norte y del Este de la República no pueden 
venir á competir al mercado de Montevideo con el resto de los ganados 
de la República... 

(A poyados). 

. ... que obtienen menor precio, por la calidad, por el largo trayecto que 
recorren, y por consiguiente, habria mas bien conveniencia de protejerlos 
por medios indirectos. 

Tienen una salida natural esos productos, y la Ley se la cierra, sin ra- 
zon justificada de ninguna clase para ello. 

Hay, pues, equidad y hay justicia en reparar este mal, y á eso tiende el 
Proyecto de que nos ocupamos. 

El señor Diputado se puso en el caso de que por el Proyecto en cuestion, 
aumentaria la salida de los ganados; y decia, que si aumentaba esa sa- 
lida, tanto menos se faenaria en los saladeros de la República, porque la 
Ley de consumo en este caso se rige por la oferta v la demanda.... 

(Murmullos en la Cámara). 
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Quiero suponer que aumentando la salida del ganado por la frontera 
terrestre en virtud de esta Ley, se disminuyese el consumo del ganado, ó 
la produccion de los saladeros de la República; y pregunto: ¿qué mal re- 
sultaria con eso para el país, cuando en suma se faenaria la misma canti- 
dad de ganado?.... Realizarian tal vez menos utilidad los saladeristas de 
la República: seria todo el mal de esta hipótesis que yo considero impro- 
bable; pero la industria magna, la industria principal de que dependen to- 
das en el país, la industria de las carnes, no se perjudicaria absoluta- 
mente en nada. 

Sin embargo, esto no es exacto, porque está demostrado que la produc- 
cion de los saladeros brasileros es inferior á la de los saladeros orientales, 
y que, por lo tanto, siempre en los mercados consumidores, las carnes 
facnadas en los saladeros orientales tendrian sus precios y su posicion 
mejor. 

El argumento del señor Diputado iba hasta esta conclusion: que lo con- 
veniente y lo necesario en este caso, seria, no sólo mantener el derecho 
que actualmente grava el ganado, sino imponerle un derecho doble ó tri- 
ple, para evitar completamente su salida, ó para que, encareciéndose los 
costos de produccion de ese artículo, se encareciese tambien el tasajo y 
pudieran realizar mayor beneficio los saladeristas.... 

SR. HERRERA Y Obes—No, señor; perdon, señor Diputado; yo no he 
sostenido semejante cosa. 

‘Sin embargo, un ilustrado autor en esta materia, la ha sostenido; pero 
por otras razones y consideraciones que podria esponer. 

SR. ZUMARÁN—Pero me parece que el señor Diputado hizo este silo- 
gismo: la introduccion del ganado oriental en Rio Grande, va á abaratar 
los ganados allí, como es natural.. 

SR. HERRERA Y OBes—ESO es otra cosa. 

SR. ZUMARÁN—....abaratándose allí el ganado, se va á abaratar el ta- 
sajo; y abaratándose éste, van á tener que venderlo en condiciones mas 
inferiores. 

De manera que hago el argumento contrario, para evitar la consecuen- 
cia que de eso se deriva, que es, que convendria gravarlo algo mas.... 

SR. HERRERA Y Opes—¿Me permite el señor Diputado una interrup- 
cion?.... 

SR. ZUMARÁN—SÍ, señor. 

SR. HERRERA Y OBEs—Le voy á hacer un simple argumento. 

Una medida de esta naturaleza, traeria la represalia por parte del Bra- 
sil, puesto que es una materia prima de consumo allí, y se miraria como 
una resolucion hostil; mientras que la conservacion del estado actual de 
cosas, no tracria ningun perjuicio. 

SR» ZUMARÁN—Se puso en el caso tambien el señor Diputado, de que 
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no aumentaria la salida, de que esta Ley no iba å dar por resultado el au- 
mento de la salida de los ganados. Y entónces yo pregunto: si no aumenta 
la salida, ¿cuál es el mal que va á producir la Ley?.... 

SR. HERRERA Y OBES—El mal que va á producir la Ley.... ¿Me per- 
mite que le conteste?.... | 

SR. ZuMARÁN—Y a sé lo que va á contestarme: va á decir, que es la dis- 
minucion del impuesto. 

SR. HERRERA Y OsBes— Eso en primer lugar.... permítame.... 

Si me permite, le voy á contestar, para que pueda hacer mejor el argu- 
mento. 

Serian dos males. 

En primer lugar, que con la supresion del derecho de frontera, bajaria 
el precio del ganado en Rio Grande, y por consecuencia, el nuestro. Pri- 
mer resultado. 

Y segundo, que el Estado dejaria de recibir cuenta mil pesos, en be- 
neficio de los saladeristas rio-grandenses. 

SR. ZUMARÁN—Lo primero seria una ventaja; y en cuanto á lo segundo, 
es un mal que á mí no me preocupa. 

La disminucion de la renta no me preocupa absolutamente, puesto que 
aquí se ha acometido la gravísima reforma de la exoneracion de derechos 
de esportacion, que ascendian á algo mas que lo que importa este dere- 
cho, sin que se efectuase desequilibrio de ningun género en el Presu- 
puesto: á lo menos por esa causa no se han sentido efectos perniciosos. 

De manera que á nadie se podrá convencer de que es una razon atendi- 
ble en este país, para mantener ese derecho, la necesidad de una renta de 
cuarenta ó cincuenta mil pesos al año, que se gastan en eventuales. 

Hizo tambien el señor Diputado el argumento de que podria exonerarse 
ú la esportacion del ganado en pié, del derecho de que nos ocupamos, por 
medio de la celebracion de un Tratado de Comercio; cosa que se ha repe- 
tido, y que tal vez haya hecho efecto en alguno. 

Suponer que el Brasil pueda ofrecernos ventajas á nosotros en un Tra- 
tado de Comercio, en cambio de la exoneración del impuesto que nos 
ocupa, francamente, es suponer á los estadistas brasileros muy poco inte- 
ligentes ó conocedores de las conveniencias y necesidades de su pafs. 

Nosotros, con esto, no hacemos ningun beneficio al Brasil: al contrario, 
van á ir nuestros ganados á hacer competencia á los de Rio Grande; y no 
veo por qué, en cambio de esto, han de otorgarnos franquicias de cierto 
género con relacion al tasajo ó cualquier otro producto del país. 

En el Tratado de Comercio deben buscarse compensaciones de otra 
clase, como, por ejemplo, la disminucion de los grandísimos derechos, 
casi prohibitivos, que gravan en ła República á los productos que el Bra- 
sil envia, como la caña, el azúcar y otros análogos. 
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Pero suponer esto, que al fin y al cabo seria un presente griego, el in- 
troducir nuestros ganados allí, va á tracrnos por resultado un Tratado 
de Comercio que mejore nuestras condiciones, ó la de los artículos que se 
introducen en el país, es, repito, suponer que allí no se dan cuenta de las 
conveniencias del Estado. 

El señor Diputado hizo tambien otro argumento, que he calificado de 
contraproducente; y es el referente al desechamiento que la Cámara hizo 
de una peticion por la cual se pedia la libre introduccion del trigo.... 

SR. HERRERA Y OBEs—De tránsito. 

SR. ZUMARÁN—DE tránsito: perfectamente. * 

Esto venia indudablemente á perjudicar á nuestra industria agrícola, á 
poner en peores condiciones á nuestros Departamentos.... Precisamente, 
lo que sucede en el caso de que se trata: este es un impuesto que grava å 
la produccion del país, sin beneficio de ningun género. 

Ha supuesto tambien el señor Diputado, que la exoneracion de derechos 
á la esportacion de ganados, vendria á ser una especie de prima que se da á 
los ganaderos de esa zona del territorio, ó de premio, mas bien, y que da 
por resultado, evitar que mejoren las condiciones de la industria ganadera. 

Y creo, que si algun alcance tiene este Proyecto de Ley á ese respecto, 
es precisamente lo contrario de lo que supone el señor Diputado. 

La mejora de las condiciones de la industria ganadera, no ha de empe- 
zar ú operarse por los Departamentos del Norte y del Iste de la República, 
porque no están en condiciones económicas de producir ganados de mejor 
clase, ó dedicarse á la plantacion de prados artificiales, de forrajes, etc. 

Esos Departamentos no están, y no estarán en mucho tiempo, en tales 
condiciones. 

La evolucion de la industria ganadera en ese sentido, debe empezar, y 
ha empezado ya, por los Departamentos del Uruguay y por los del centro 
de la República, que tienen mayores capitales y que están en mejores con- 
diciones económicas para adaptarse á esa evolucion, y no los otros. 

Y, por consiguiente, si en último resultado la Ley viniera á hacer con- 
currencia, ella seria mayor dentro del país; determinaria precisamente 
esa evolucion, ó seria uno de los elementos para determinarla, para los 
Departamentos que deben iniciarla. 

Porque es absurdo suponer que en el Norte yen el Este de la Repú- 
blica, con ó sin derechos de esportacion, va á empezarse ú refinar las ra- 
zas, ni á hacer engordes con pastos ni con prados artificiales, cuando no 
hay medios de locomocion ni mercados.... 

SR. HERRERA Y OBes—YOo no he dicho semejante cosa. 

SR. ZUMARÁN—.....De manera, que por mucho tiempo esos Departa- 
mentos estarán en condiciones únicamente de esportar- ganado en pié tal 
como lo producen hoy; y debe buscarse por todos los medios posibles, y 
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á eso tienden y deben tender las Leyes, á hacer fácil esa salida, en vez de 
ponerles cortapisas é inconvenientes. 

La Comision de Hacienda dijo con toda verdad, sintetizando la conve- 
niencia de este Proyecto (lée): «En paridad de verdad, la ventaja del mer- 
cado libre con Rio Grande, está en que mueve la usura respecto á la for- 
macion del precio entre nosotros.» | 

«Los ganaderos del Norte y del Este de la República, en vez de quedar 
reducidos á la demanda esclusiva de los saladeristas nacionales, tendrán 
la oportunidad de contratar con un 8 % menos de gravámcen, la venta de 
sus ganados fuera del país. Esta modificacion, regula las verdaderas con- 
diciones del precio, abriendo horizontes mas vastos al contrato.» 

Esta, en resúmen, es la ventaja y á lo que tiende el Proyecto que nos 
ocupa, á que mucra la usura respecto:á la formacion del precio entre nos- 
otros, y que los ganaderos del Norte y del Este de la República, puedan 
vender sus ganados con un ocho por ciento menos de gravámen; y creo 
que esto y el restablecer las condiciones del equilibrio en cuanto á los pre- 
cios, son ventajas que hacen mas que compensar el pequeño sacrificio 
de cuarenta ó cincuenta mil pesos que se va á imponer el Estado por me- 
dio de la exoneración del derecho de que se trata. 

Dejo la palabra porque sé que algun miembro de la Comision de Ha- 
cienda desea hacer uso de ella, considerando que con su defensa mejo- 
rará la causa que sostengo. 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. BauzA—Señor Presidente: es una verdad conquistada por la cien- 
cia, que el hombre observa con mucha mayor dificultad los hechos que es- 
tán próximos á él que aquellos que están distantes. 

Esto que sucede en el órden moral y científico y puramente abstracto, 
sucede tambien en el órden económico, dándose el caso, por ejemplo, que 
la mas difícil de todas las ciencias, la ciencia astronómica, ha nacido 
desde los primitivos tiempos y con los primeros hombres y ha ido cons- 
- tantemente fortificándose hasta nuestros dias, mientras que la ciencia eco- 
nómica, ha nacido en tiempos muy posteriores y recien ha venido á cimen- 
tar principios determinados; con lo .cual se confirma mi postulado ante- 
rior, de que es mas fácil calcular las probabilidades de las leves astronó- 
micas que examinar convenientemente las cuestiones que afectan á las 
necesidades diarias de cada uno. 

Digo esto, á propósito de las observaciones emitidas por el Diputado 
señor Doctor Herrera y Obes, queen resúmen, y á pesar de toda la bri- 
Hantez de su dialéctica, se ha concretado á demostrar lo siguiente (no sé 
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si queriéndolo ó no): que es mas ventajoso á un país, para desarrollar 
su industria, cargar de impuestos á los habitantes, que suprimirlos. 

(A poyados). 

Naturalmente que si se coloca de un modo descarnado este argumento, 
desde luego se apercibe uno de su flojedad, porque á nadie se le puede ha- 
cer comprender, dentro del sentido comun y de las leyes de la lógica, que 
come mas barato, despues de pagar un impuesto por la comida; y sin em- 
bargo, el señor Diputado sostiene, con las razones que dan aparente 
brillantez á su argumentacion y que se identifican con una escuela que ha 
seguido sus mismos propósitos, porque no de otro modo pensaba Colbert 
con sus reformas escepcionales, con su balanza de comercio y con todas 
aquellas cosas que venian á reducirse exactamente á esto: que habia uno 
de pagar mas cara la comida diaria á trueque de aglomerar mas dinero, y 
sobre todo, de no dar á los vecinos la posibilidad de hacerle concurrencia 
comprándole sus productos. 

No es la primera vez que en esta Cámara se ha producido una argumen- 
tacion igual á la del Diputado señor Herrera y Obes. Poco tiempo ha, en 
la Legislatura pasada, cuando tratamos de eliminar los derechos de sa- 
lida sobre la piedra y arena, se armó una verdadera disputa contra la Co- 
mision de Hacienda, de la que tenia yo entónces el honor de formar parte, 
haciéndonos esta especie de cargos, y hasta el cargo de traicion á la pa- 
tria, porque nosotros fomentábamos los puertos de los vecinos, porque se 
estaba formando el Puerto Madero en Buenos Aires, y nosotros, al elimi- 
nar los derechos sobre la piedra y arena, conspirábamos contra la exis- 
tencia de nuestra nacionalidad, avudando á la formacion del puerto ve- 
cino y haciendo que la industria allí tomara creces. 

¿Cuál era el fundamento de la objecion?.... El mismo de la que se hace 
ahora; y tan falso es el que se hace ahora como el de entónces, porque la 
cuestion, planteada honestamente, es esta: un país tiene tal cantidad de 
productos; cuanto mas ventajosamente pueda venderlos, mayor ganancia 
para la colectividad.... 

(Apoyados). 

«Nuestra industria ganadera es una industria formal, es una indus- 
tria ventajosísima para el país. ¿Cuál será el acrecimiento de esas venta- 
jas, no solamente con relacion á los propietarios de ganados, sino al país 


entero?.... Que se venda el mayor número posible de ganados, y al pre- 
cio mas alto posible. 
¿Es concebible que ese precio se mejore recargando el impuesto?.... De 


ninguna manera. Cuanto menor sea éste, mejor será la regulacion del 
precio para el propietario, puesto que si ahora cada uno de nuestros es- 
tancieros paga un peso por la salida de sus animales por la frontera, pa- 
gando ese peso de menos, ganará ese peso de mas cuando verifique la 
venta. 
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Se dice que al fomentar nosotros la industria de los saladeros rio-gran- 
denses con la medida que proyectamos, venimos ú destruir la nuestra. 
Tampoco comprendo el alcance de esta objecion. Los saladeros rio-gran- 
denses están en una decadencia visible: sus condiciones fabriles son infe- 
riores ú las nuestras, segun lo demuestran los hechos. Pero suponiendo 
que no fuera así, suponiendo que fueran superiores á nosotros, supo- 
niendo que el aumento se verificase, ese aumento de los saladeros, para- 
lelo al aumento de los ganados rio-grandenses, ¿existe ó no existe allí la 
inferioridad en número?.... Por consiguiente, siempre tendrán que venir 
á nosotros; y si el aumento de su trabajo fabril se duplica, el aumento de 
su produccion se duplicará paralelamente, y entónces tendrian que acudir 
ú nosotros de una manera doble. 

Pero dado el caso de que nada de eso existiera, dado el caso de que ellos 
siguieran su aumento progresivo en la elaboracion y manufactura del ta- 
sajo, ¿por qué razon hemos de salir perdiendo nosotros, vendiéndoles 
nuestros animales en pié?.... La industria de saladero, que el Diputado 
señor Herrera, á quien contesto, ha pintado con colores muy negros, no 
creo que sea diferente á cualquiera de las industrias en que se divide el 
trabajo humano, ni que tenga tales misterios como él ha querido apa- 
rentar.... 

SR. HERRERA Y OBES—Al contrario; la considero muy clara, y estraño 
que no lo vea todo el mundo. 

Sr. Bauzá—.... Me parece que la cuestion se reduce á comprar los ani- 
males y faenarlos, y á esportar esa faena dentro de lo conveniente; pues 
es exactamente lo mismo que hace el agricultor que reduce el maiz á 
aguardiente, y lo que hace cualquier otro industrial. 

Ahora, si hay individuos que se alucinan por cuestion de ganancia y 
(que suponen que este año ganarán mas que el otro, esos serán cúlculos 
mas ó menos aleatorios de los industriales, pero de ceso no tiene culpa la 
industria; quien la tiene son los cálculos mal hechos. Esas eventualidades 
las corre cualquier industrial del mundo, desde el mas modesto hasta el 
mas grande; desde el tendero que vende por vintenes la vara de cinta, 
hasta el banquero que está girando letras de cambio y emitiendo billetes 
por grandes cantidades. 

Como muy bien lo ha dicho el Diputado señor Zumarán, estas Leyes to- 
das concuerdan á la determinacion de un plan financiero que se viene per- 
siguiendo desde tiempo atrás; porque habiéndose tomado la cuestion bajo 
su verdadero punto de vista, han empezado á reconocer los Gobiernos y 
las Legislaturas: que estar gravando con derechos de salida, era estar gra- 
vando al país en su vitalidad, y que todo el secreto de la reforma finan- 
cieru que estamos persiguiendo, se basa precisamente en eliminar esos 
derechos pura que nuestros productos tengan la salida fácil y gratuita 
que se ha manifestado. 
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Sin embargo, en esta discusion, que segun entiendo es completamente 
particular y de un carácter concreto, se han avanzado conceptos genera- 
les, saliendo del artículo discutido, en contra la prescripcion reglamen- 
taria. 

No sé si esto habrá sido ocasionado porque en la discusion general el 
debate fué breve: no asistí á ella y no puedo dar cuenta del asunto.. 

Sr. HERRERA Y OBes—No hubo debate, señor Diputado. Lo hice pre- 
cisamente para justificar mi presuncion de poder llevar mi convenci- 
miento al ánimo de los señores Diputados sostenedores del Proyecto. 

Sr. BauzA—Bien.... Pretension por otra parte muy legítima, porque 
para eso estamos' aquí, para convencernos. | 

Pero el Diputado señor Herrera y Obes, hizo alusion á un artículo del 
Proyecto que efectivamente establece restriccion á la salida del tasajo. 
La Comision no hará cuestion grave sobre eso, no hará capítulo y no ten- 
drá inconveniente en modificar, segun he oído á sus miembros, esa parto 
del Proyecto. 

(A poyados). 

. . . cuando sea oportuno hacerlo. 

Pero lo que interesa, lo que verdaderamente interesa y es el punto esen- 
cial del debate, es el artículo 1.%, la derogacion del impuesto de salida; y 
hasta ahora no he visto que se haya hecho argumentacion séria que con- 
tradiga la argumentacion natural y corriente que todos nosotros hacemos 
sobre las ventajas que.... (no se le oye).... 

Creia que el Diputado señor Herrera y Obes nos iba á presentar elemen- 
tos de conviccion mas completos que los que ha traido al debate. 

Se decia que iban á hacer conviccion profunda sus disquisiciones res- 
pecto de lo mal parada que quedaba nuestra industria con motivo de la 
derogacion que se provecta; pero hasta ahora no ha salido. el señor Dipu- 
tado de la proclamacion de un plan contrario al de buen sentido que segui- 
mos aquí, al plan de hacer que nuestras industrias vendan lo mas barato 
posible para que ganen la mayor cantidad. Así, pues, no veo que este de- 
hate nos lleve á una discusion mas larga, si la táctica de ataque de oposi- 
cion no cambia y si no se presentan otros argumentos que los que acaba- 
mos de ofr; porque es bien sabido, señor Presidente, que no hay nada mas 
difícil que discutir la evidencia, y aquí la estamos discutiendo. Nosotros 
empeñados en demostrar que los derechos de salida son contrarios á la 
produccion nacional, y el señor Diputado y sus amigos, empeñados en de- 
mostrar que los derechos de salida son favorables al fomento de la indus- 
tria. 

Cuando se plantea una cuestion en ese terreno, la solucion se indica 
por sí misma. Es necesario optar por lo que es claro; y lo que es claro es 
que la exoneracion de los derechos de salida es un favor concedido plena- 
mente. 
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Yo no entro á averiguar, ni tampoco á hacer capítulo del argumento 
sobre la posibilidad de formular un contrato de comercio con el Brasil. 

Este es un argumento de parada, que sale siempre en nuestras discu- 
siones y que no conduce absolutamente á resultado alguno. 

Sr. HERRERA Y OBes—Yo no he dicho eso. 

Sr. BAuzá—Si el señor Diputado no lo ha dicho ó no lo ha hecho, yo 
lo he oído espresar; y no solamente en esta discusion, sino en varias; en 

conversaciones particulares y aun en la prensa pública; y realmente, no le 
doy la importancia que generalmente quieren darle algunos; me parece 
que los Tratados de Comercio no se pueden improvisar, ni mucho menos 
hacerse en el supuesto de que la Nacion favorecida va á hacer creer á la 
otra que no lo es: y como muy bien lo dijo el Diputado señor Zumarán, no 
podríamos lisonjearnos de hacer creer á los estadistas brasileros, que eran 
ellos los favorecidos con la derogacion de un derecho de salida á nuestros 
productos en nuestro país. Eso podrá decirse como recurso oratorio; pero 
nadie podrá abrigar la conviccion de llegar á conseguirlo. 

Hago estas observaciones, con ánimo de cumplir mi obligacion de 
miembro informante, y nada mas. Me parece, por otra parte, que el crite- 
rio de la H. Cámara está decidido, y en este concepto dejo la palabra, cre- 
yendo que no tendré necesidad de tomarla otra vez para rebatir argu- 
mento alguno. 

Sr. HERRERA Y OBEs—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

Sr. HERRERA Y OBes—El Diputado señor Bauzá, me pone en el caso 
de acentuar un poco mis argumentos, puesto que debo suponer que no 
me he esplicado bien; porque no quiero creer que los argumentos mios 
sean de tal fuerza, que haya querido dejarlos sin réplica. 

Voy á contestar muy ligeramente, en primer término, al Diputado señor 
Zumarán. 

Insiste en que mi argumento sobre que las Leves económicas deben 
obedecer á un plan para dar resultado, es argumento contraproducente 
para mí. 

Es cuestion de apreciacion. El señor Diputado entiende que el plan á 
que obedecen las Leyes económicas, es puramente favorecer ú los estan- 
cieros; y yo digo, que el plan å que obedecen las Leyes económicas últi- 
mamente dictadas, es favorecer el desarrollo y perfeccionamiento de la in- 
dustria.... 

Sr. ZumarRAN—La Ley favorece la produccion nacional. Precisamente 
la última Ley está destinada, no á favorecer á los ganaderos, sino á otra 
clase de productos, á los manufacturados. 

Sr. HERRERA Y OBEs—Precisamente está 'acentuado en el argumento 
hecho por el Diputado señor Zumarán, puesto que el P. E., con un Men- 
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saje que abundaba en consideraciones ilustradas y económicas, pedia la 
exoneracion, y hasta acordaba primas para la esportacion de ganado en 
pié, y dejaba subsistente el derecho de frontera, lo que prueba que éste se 
consideraba como yo lo considero.... 

SR. ZUMARÁN—Una escepcion. 

SR. HERRERA Y OBEs—Escepcion, pero escepcion fundada: no era 
escepcion inconsiente. 

SR. ZuMARÁN—Y o no he negado eso. 

Sr. HERRERA Y OBes—Entónces, quiere decir que mi argumento no es 
| o dd 


SR. HERRERA Y PEO señor. 

Sr. ZumarRÁN—Los derechos de esportacion en general, son los que se 
han tratado de eliminar, hasta tal punto, que el P. E. estableció que que- 
ria que se eliminasen de la nomenclatura de los recursos del Presu- 
puesto. 

SR. HERRERA Y OBes—Porque queria favorecer la industria. 

SR. ZuMARÁN—ESta es una escepcion: de manera que habria que jus- 
tificarla con razones especiales. 

SR. HERRERA Y OBEs—¡Si la he justificado!.... Y volveré ú insistir en 
ello. 

Esto es en lo relativo al Diputado señor Zumarán. 

En segundo término, lo enunciado á lo que yo oponia, de que la exo- 
neracion de derechos de frontera podria dar lugar á la exoneracion del 
impuesto que pagan nuestras carnes; no he dicho tal cosa. He dicho que 
si por alguno de los medios que él mismo indica, el P. E. encontrase un 
medio.... Y ahora lo espondré, porque no puedo aducir todos los argu- 
mentos en un discurso, pues tomaria toda la sesion; pero se sobreen 
tiende. l 

Si el P. E. hubiera podido, ó pudiera conseguir eso, y en seguida se 
presentase este Proyecto, lo apovaria. 

Eso es lo que he querido decir. Pero estoy de acuerdo en que el derecho 
de frontera no dará lugar á eso. Pero mientras el derecho que pagan 
nuestras carnes es inconveniente por ese lado, es mas inconveniente qui- 
tar aquel derecho á nuestros ganados. 

El Diputado señor Bauzá, con la habilidad que todos le reconocen, me 
ha presentado batido en todos los terrenos; y no me ha batido en uno solo 
de los verdaderos terrenos estratégicos. 

Dice que yo no he aducido un solo argumento contundente en la cues- 
tion, para probar que la supresion del derecho de frontera pueda ser per- 
judicial. 

Me permitiré preguntarle al Diputado señor Bauzá, cómo califica, si no 
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es argumento, lo que he dicho y volveré á repetir. La Provincia de Rio 
Grande, que ha tenido hasta ahora ganado suficiente para alimentar casi 
en su totalidad los numerosos saladeros que allí existen.... ¿me niega 
esto el Diputado señor Bauzá? No, porque él mismo lo dice. 

Entónces, contesto vo: silos ganados de la Provincia de Rio Grande, 
como los nuestros, no pueden tener otro destino que el de saladero, desde 
que estos ganados nuestros bajen de precio, es claro que los saladeristas 
dirán á los ganaderos rio-grandenses: ó ustedes bajan de precio tambien 
al igual de los ganaderos orientales, ó sino no lo compramos; y como no 
es posible que los ganaderos rio-grandenses se conformen con quedarse 
con sus ganados por no hacer la reduccion en el precio, es de suponer que 
la harán; y hecha esta reduccion, quedará restablecida la situacion actual, 
mucho mas cuando no es mas que una diferencia de un peso por ca- 
beza.... 

SR. Bauzá—¿Y por qué lo han de hacer forzosamente?.... ¿por qué no 


SR. HERRERA Y Onrs—Por la misma razon: porque es mas difícil que 
la diversifiquen, puesto que el mismo señor Diputado empezó por sentar 
que no puede haber competencia temible, puesto que su situacion topo- 
gráfica, puesto quelos gravámenes y una porcion de circunstancias lo im- 
piden.... Pero todo esto, vuelvo á decir, le hace favor al señor Dipu- 
tado, porque no siendo competente en esta materia, prueba su laboriosi- 
dad. Pero yo digo, que es menos fácil que los ganaderos rio-grandenses 
recurran á ese medio que él ha indicado, al cual nosotros no hemos recu- 
rrido, y al que ellos tampoco recurrirán. 

Ahora he adelantado mi argumento, y he dicho: los tasajos rio-granden- 
ses bajarán desde que baje el precio de los ganados (y esto no me lo podrá 
refutar el señor Diputado). Bajandoel precio del tasajo, bajará el precio de 
los novillos en relacion á lo que valen sus productos; y reducido el precio 
del valor de sus productos, se reduce, repito, el precio de aquéllos. 

Esto, segun el señor Diputado, tampoco es Po y no se me ha 
contestado absolutamente, ni se me contestará.. 

Sr. BauzA—Porque no es argumento para el caso; como no ha contes- 
tado el señor Diputado tampoco al que se le ha hecho, ó á la pregunta di- 
recta, de que si es mejor que la produccion del país tenga un impuesto ó 
no lo tenga.... Esa es la conclusion del señor Diputado.... 

Sr. HERRERA Y OBes—Vová contestar al señor Diputado ese argu- 
mento tambien. 

Sr. BauzA—No he sido saladerista; pero supongo que si me hicieran 
pagar un peso mas ó menos, serian mis ganancias... 

Sr. HERRERA Y OBes—Vov á contestarle tambien al señor Diputado, 
si me permite.... 
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Toda la argumentacion del Diputado señor Bauzá, como la del Dipu- 
tado señor Zumarán, se basa, (y aquí puedo calificarla con mucha propie- 
dad) en un ingenioso sofisma. 

Cualquiera diria, cuando estamos discutiendo esta materia, que con la 
supresion del derecho de frontera vamos á procurar un nuevo mercado, 
que por este medio vamos á dar salida al esceso de produccion.... 

SR. ZUMARÁN—ES una de las faces de la cuestion. 

SR. HERRERA Y OBESs—Es una de las faces que todavia no se ha tra- 
tado. Continúo en esta faz, que me la contestará despues. 

Entónces, digo yo: ¡pero si esa base es falsa, señor Presidente, é in- 
justa!.... Si nuestro mercado (y así he empezado por decirlo en mi dis- 
curso), nuestro único, nuestro verdadero mercado es el Brasil, que ya ha 
llegado á su límite en cuanto á consumo, y que no porque se suprima ó se 
sostenga el derecho de frontera, aumentará el consumo del tasajo. Porque 
el consumo del tasajo está colocado en una balanza lo mas celosa posible; 
y es la siguiente: baja el precio del tasajo, sube el consumo; sube el precio 
del tasajo, baja el consumo. Esto lo he probado por la prensa durante ca- 
torce años. 

Luego, la cuestion es muy sencilla. 

Si sube el consumo del tasajo en el Brasil, será porque baja el precio; y 
si baja el precio, en lugar de ser un alivio á la situacion penosa del gana- 
dero, es aun mas agravante de ella.... 

SR. ZUMARÁN—¿Me permite una interrupcion el señor Diputado?..... 

SR. HERRERA Y OBES—SÍ, señor. 

SR. ZUMARÁN—El argumento me parece que no tiene alcance. En úl- 
timo caso, serian los saladeristas quienes obtendrian menor utilidad. Se 
venderia mas ganado, y además, venderian los ganados del Norte y del 
Este de la República, que hoy no se venden. 

SR. HERRERA Y OBEs—Voy á contestarle al señor Diputado. Todo eso 
está basado sobre un sofisma.... 

SR. ZUMARÁN—¡Todo es sofisma para el señor Diputado!.... 

SR. HERRERA Y OBes—Hasta ahora.... seré muy obtuso de entendi- 
miento; pero hasta ahora los argumentos prácticos mios, apoyados en he- 
chos que se pueden demostrar, no se me han contestado por nadie. Y en- 
tretanto, voy á hacer notar al señor Diputado que se me hacen argumen- 
tos como estos. Se dice que la esportacion del ganado por la frontera ha 
ido disminuyendo; y sin embargo, segun el estado mismo de la Comision 
de Hacienda, el derecho de salida en el año 1884, produjo 37,644 pesos; el 
85, 39,987; el 86, 40,865; el 87, 56,356; ¡y se me ha hecho el argumento de 
que va disminuvendo!.... Y así son los argumentos «que se me hacen, 
que si no tuviera en la mano los medios de contradecirlos, pasarian por 
verdades, cuando son errores.... 
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Sr. Bauzá—Yo no he hecho ese argumento. 

SR. HERRERA Y OBES—NOo, señor; el Diputado señor Zumarán. 

El señor Bauzá, creo que de buena fé, argumenta sobre sofismas, por- 
que no está en la cuestion. 

SR. BauzA—Le diré al señor Diputado, que está averiguado, quen los so- 
fismas son verdades inconcusas. 

SR. HERRERA Y OBeEs—Pero de muy difícil alcance en este caso, porque 
no tienen.... 

(Murmullos € interrupciones en la Cámara). 

Sr. Bauzá—Pero eso de que vendiendo con mas impuesto ganen 
mas.... 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

SR. HERRERA Y OBes—Voy á contestarle á eso tambien. 

Digo que no se me ha contestado á un argumento fijo en ese sentido. 

Dice el señor Diputado.... é. insisto en eso, aunque no sé si son sus 
propias palabras, porque no he tomado nota y estoy argumentando sobre 
recuerdos mas ó menos exactos y segun la impresion que me han hecho 
los argumentos. 

Dijo el Diputado señor Bauzá, que los ganaderos, ó la industria gana- 
dera, paga mas impuesto, que paga un peso por cabeza. 

Pues, señor, me felicitaria mucho de que fuera cierto, porque entónces 
quiere decir que la frontera del Brasil estaria produciendo un millon dos- 
cientos mil pesos.... 

Sr. BauzA—He hecho por analogia el argumento. 

SR. HERRERA Y OBes—Yo no puedo entrar en esa apreciacion: sólo 
puedo decir que el argumento está hecho. 

Y sin embargo del derecho de frontera, no pagan masque 36 6 38 mil 
pesos: al término medio que saca la Comision de Hacienda es de 40 á 50 
mil. Pero los hacendados no pagan el impuesto.... (vuelvo, señor, á mi 
historia).... los hacendados pagan el impuesto en la frontera, para que 
pase al Brasil, en beneficio propio... 

(Murmaullos é interrupciones en la Camara). 

¡Si lo he demostrado!.... Pero contésteseme ú las cifras, puesto que 
son de la Comision de Hacienda. 

La Provincia de Rio Grande ha tenido ganados para alimentar sus sa- 
laderos durante todo ese tiempo.... ¿Es cierto ó no es cierto?.... 

(Murmullos en la Cámara). 

Se me dice que ha habido déficit. Pere ese déficit ha crecido muy 
poco. 

El Diputado señor Bauzá acaba de demostrar otra vez (lo que no era ne- 
cesario, porque lo sé) que los saladeros de Rio Grande no están en condi- 
ciones de hacer concurrencia á los nuestros, que van en decadencia. Y en- 
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tónces, ¿cómo se unen estas dos cosas?.... Los saladeros, por razones fí- 
sicas, van en decadencia, y sin embargo, nosotros pretendemos estimular 
para que nuestros ganados vayan á beneficiarse allí donde están en deca- 
dencia.... 

Sr. BauzA—Pero el señor Diputado reconoce la decadencia de los sala- 
deros, y despues dice que van nuestros productos á hacer competencia. 

SR. HERRERA Y OBes—Lo ha dicho el señor Diputado recien, por lo 
cual hago el argumento.... 

SR. ZUMARÁN—Entre no vender y vender, los saladeros en decaden- 
cla... 

SR. HERRERA Y OBes—Permítame, señor Diputado, le voy á contes- 
tar.... 

SR. ZUMARÁN—. . . .Lll esceso de produccion todos 10s años, se traduce 
en mortalidad de ganados. ... miles y miles de animales gordos que no 
se venden.... 

Sr. HERRERA Y OBes—Le voy ú contestar.... 

SR. ZuMARÁN—Y esa es la concurrencia... . 

SR. ECHEVARRIA—L£] esceso de interrupciones no conduce ú nada 
bueno. 

¡Vurmullos en la Camara). 

SR. ZUMARÁN—Cuando el señor Herrera habló la primera vez, yo no le 
hice una sola interrupcion, y él me interrumpió. Ahora lo interrumpo 


dirás 
SR. HERRERA Y OBes—Por eso yo se lo permito... 
SR. ZUMARÁN—. .. . Y el señor Diputado observa. De modo que el señor 


Echevarria ha sido mas realista que el Rev. 

(Murmullos en la Camara). A 

Sr. HERRERA Y OsBes—Bueno, señor Presidente: bajo á ese punto, para 
ir concretando y concluir. 

Yo no temo á los saladeros de Rio Grande, por la competencia que nos 
hagan. Temo los resultados de la supresion del derecho de frontera, por- 
que esos ganados ya existen en Rio Grande, y tienen que transformarse en 
tasajo; y si nosotros, por un medio que no nos produce beneficio alguno, 
hacemos que los tasajos de Rio Grande se presenten en los mercados bra- 
sileros á precios reducidos, nos venimos å hacer un perjuicio indirecto, 
pero sumamente importante, porque depreciamos las producciones que 
tratamos de valorizar, y por consiguiente, depreciamos nuestros ganados. 
Ese es el argumento que he hecho. 

Ahora, se me dice, ó se vuelve á insistir, en la injusticia, ó en la ofusca- 
cion de creer que los saladeristas esplotan ó ejercen una esplotacion sobre 
los ganaderos. Pero, señor, ¿qué se necesita para esa esplotacion? El mo- 
nopolio, porque con el monopolio no hay concurrencia. 
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Cualquiera diria que en nuestro país no hay mas que un saladero. Pero 
que se esté argumentando sobre la base de la esplotacion, cuando tenemos 
suladeros al Norte, cuando tenemos saladeros al Oeste de Montevideo y al 
Sud, cuando se sabe de pública notoriedad que los precios no son los mis- 
mos, que no es posible el acuerdo.... y se insiste todavia en la esplota- 
cion!.... ¿Pero qué esplotacion es posible en esto?. ... 

Entónces, ¿vamos á desconocer las leves de la competencia en materia 
de industria, y mucho mas de una industria que no está floreciente, sino 
al contrario, decayente?.... Así es, pues, que no es argumento. 

Despues, se ha hecho tambien argumento sobre que la industria de sa- 
laderos.... No es cierto lo que se ha dicho de que se encuentre en condi- 
ciones escepcionales; porque en el mismo caso se encuentran los agricul- 
tores ó los acopiadores de granos, que se ponen á acopiar durante algun 
tiempo para venderlos cuando venga la suba, ó los destiladores de alcoho- 
les que hacen acopio de granos con anticipacion. No es cierto, señor 
Presidente; la industria de saladeros es una especialidad, por esta cir- 
cunstancia: el costo de la faena es enorme, y viene á quedar mínimo des- 
pues que se reparte en una cantidad enorme de animales. Es asf, que la 
faena de un novillo se viene ú reducir á veintiocho ó veintinueve reales, 
cuando, si en vez de matar treinta mil novillos se mataran diez mil, ven- 
dria á costar seis ó siete pesos por cabeza. 

De manera, que precisamente porque no hay esplotacion y porque los 
saladeristas buscan todos los medios posibles para poder ofrecer al estan- 
ciero el mayor precio posible, es que tratan de matar una enorme canti- 
dad de animales: y en este caso, necesitan un enorme capital; v necesi- 
tando un enorme capital, para procurárselo, tienen que entrar en arre- 
glos, como es conocido y de pública notoriedad, con las casas que compran 
los cueros, y que les adelantan una suma de dinero, con la condicion de 
que en tal tiempo les han de entregar tantos cueros;.y lo mismo hacen con 
los que compran el sebo y con los que compran la carne. De manera, que 
firmado el compromiso, que el ganado suba ó baje, el saladerista está en 
la obligacion precisa de matar los animales y entregar el producto ú la 
casa con quien ha contratado. Y esta es la razon por qué se hace aparecer 
el negocio de saladero, como dice el Diputado señor Bauzá que yo he que- 
rido mostrarle, como un misterio; pero es un misterio para quienes no se 
quieren tomar el trabajo de entrar á examinar las causas de él, y que ha- 
biendo en la República treinta y tantos saladeros, es muy fácil saberlo, 
porque ningun saladerista hace misterio de eso; lo sabe hasta el último 
capataz de un saladero. Y por esta razon es que digo, que los saladeros 
se encuentran en condiciones especialísimas, y que es un negocio en el 
cual se espunen cientos de miles de pesos para ganar unos cuantos miles; 
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y no tiene esplicacion, el que se le califique de esplotacion, y en buen cas- 
tellano, de robo, que es como se califica... 

Sr. Bauzá—Nadie ha dicho eso. 

Sr. SeGuNDO—El señor Diputado es el que habla peor de los salade- 
ristas. 

SR. HERRERA Y OBes—Puede ser. 

Por consiguiente, señor Presidente, no quiero insistir mas en los argu- 
mentos que he hecho; y puedo asegurar á la Cámara, que lo digo con toda 
sinceridad... 

Un Sr. REPRESENTANTE—Nadie lo pone en duda. 

Sr. HERRERA Y OBes—....Lo mismo me importa, personalmente, 
que la Cámara sancione el Proyecto, como que deje de sancionarlo; así 
como por el contrario, como ciudadano, me importa muchísimo. 

En el mismo caso estaba, vuelvo á repetir, cuando se buscaban nuevos 
mercados para el tasajo. Yo era saladerista; yo estaba empeñado en que 
se encontrasen nuevos mercados; y sin embargo, preveia que las conse- 
cuencias iban á ser fatales, y salí á combatir la idea en la prensa; y cuando 
se me venció y se insistió en llevarla á cabo, dije lo que digo ahora: ¡Dios 
quiera que el tiempo me desmienta en vez de confirmar mi opinion! 

SR. PRESIDENTE—SE va ú votar.... 

Sr. Berro—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra cl señor Representante por Minas. 

Sr. BERRo—No me propongo modificar las opiniones que pueden abri- 
gar algunos señores Diputados en esta cuestion: yo sé demasiado que en 
las cuestiones económicas, y especialmente en esta, cada uno de los seño- 
res Diputados ha de tener su opinion propia, que no se modificará en este 
recinto por la discusion que aquí se haga; pero me creo en el deber de ma- 
nifestar mi opinion y de fundar el voto que voy á dar. 

Yo no creo que sea esta una cuestion tan sencilla como la ha presentado 
el Diputado por Montevideo, señor Bauzá: me parece, por el contrario, 
que es una cuestion bastante grave, bastante compleja, llena de sérias di- 
ficultades. 

Al oír al señor Diputado por Montevideo, que la juzgaba una simple 
cuestion de sentido comun, una cuestion de la mas absoluta evidencia, 
me ocurria, y le ocurre á cualquiera en mi caso, admirarse de la absoluta 
insensatez de los que hace cerca de treinta años establecieron este dere- 
cho de esportacion sobre nuestros ganados. ... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pero no fué fundado en las razones que se 
alegan hoy: fué un medio de obtener recursos.. 

SR. BERRO— Yo creo que no es así, que el señor Diputado se equivoca. 

SR. RAMIREZ—T odo la esportacion tenia impuesto en esa fecha.... 

(Wurmullos en la Camara). 
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. . . .lo que se queria, era no establecer una escepcion odiosa en favor del 
ganado en pié.. 

SR. RODRIGUEZ. LARRETA—Ahora resulta que ustedes quieren protejer 
la industria, gravándola. 

SR. BERROo—....Por lo menos, habia que admirarse de que, aunque 
se hubiera establecido entónces con propósitos distintos, se haya mante- 
nido hasta ahora este impuesto, mientras que se han suprimido todos los 
demás impuestos sobre el ganado y sus productos.... 

SR. RAMIREZ—Hasta el tasajo pagaba derechos de salida. 

SR. ZUMARÁN—En ese caso, no hay nada que reformar. 

SR. BERRO—Yo no digo que no haya nada que reformar, sino que hago 
esta observacion para demostrar que no es tan sencilla la cuestion pre- 
sente: y esto es lo que he manifestado, que la cuestion, lejos de ser senci- 
lla, es compleja y es muy grave, 

Me parece que para resolverla con acierto, mas bien que encerrarse 
dentro del esclusivismo de una determinada escuela económica, es nece- 
sario estudiar detenidamente, como lo ha hecho el señor Diputado por 
Montevideo, Doctor Herrera y Obes, las necesidades generales del país, 
las condiciones especiales de nuestra industria, y aun las de cada una de 
las zonas que constituyen el territorio de la República. 

Así, si se aprecia en general la cuestion, yo creo, con el señor Diputado 
por Montevideo, Doctor Herrera y Obes, que la supresion del derecho de 
esportacion, sin beneficiar mayormente á los ganaderos de la República, 
ha de redundar en perjuicio de los saladeros que aquí existen, y en bene- 
ficio esclusivo tal vez de los saladeristas de Rio Grande. 

Pero lo que admito en general respecto de todo el país, es un poco difi- 
cil aceptarlo respecto de una region determinada de la República, respecto 
de la region del Este, formada por los Departamentos de Cerro-Largo, 
Treinta y Tres y Rocha, y aun por los Departamentos de Tacuarembó y 
de Rivera. 

Estos Departamentos, como acertadamente lo han manifestado algunos 
señores Diputados, se encuentran colocados en condiciones especialísi- 
mas; puede decirse que están separados del resto del país por una barrera, 
por una muralla formada por cincuenta ó cien leguas de territorio, que 
los distancia de nuestros únicos grandes centros de consumo que hay en 
el país, que son la Capital y el litoral uruguayo. 

Es necesario, pues, por lo menos, reconocer que con respecto á estos De- 
partamentos, la cuestion es diferente, tiene una faz especial. 

No encuentro yo de todo punto justificado, que sobre estos Departamen- 
tos, pese el derecho de esportacion; porque es claro que ellos no pueden 
mandar sus productos sin graves inconvenientes, sin que esos productos 
forzosamente sean depreciados, no sólo con los gastos de conduccion, 
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sino tambien porque cuando se trata de la conduccion de ganados, se de- 
ben tener en cuenta las pérdidas que éstos sufren en el camino y las pési- 
mas condiciones en que los ganados llegan á los saladeros despues de diez 
ó doce dias de camino. 

SR. GRANADA—Pido la palabra para una mocion de órden. 

Va á sonar la hora, y pediria que se prorogase la sesion hasta con- 
cluir.... 

(A poyados). 

(No apoyados). 

. Hasta que se vote este artículo. 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar la mocion. 

SR. ÁGUIRRE— Yo pensaba seguir la discusion; tengo algunas objecio- 
nes que presentar, ó mejor dicho, un pedido de esplicaciones al señor Di- 
putado, único opositor que encuentra en la Cámara el Proyecto: y nos lle- 
varía muy lejos... 

¡Murmullos é ia en la Cámara). 

Sr. Berro—Continúo con el uso de la palabra. 

SR. Carve (Don Lu1s)—Ha sido apoyada la mocion. 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si se ha de continuar la sesion hasta votar el artículo 1.* 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Continúa con la palabra el señor Diputado. 

Sr. Berro—Decia, señor Presidente, que no encuentro de todo punto 
justificado que el mantenimiento de ese derecho sobre los ganados de los 
Departamentos á que me he referido.... me parece que el sacrificio que se 
impone á esos Departamentos, sacrificio que considero grave, no está su- 
ficientemente compensado con las ventajas relativas que tiene el manteni- 
miento del impuesto. 

En el litoral uruguayo sucede una cosa completamente diversa. Es sa- 
bido que allí están establecidos los principales saladeros que el país tiene, 
que aquella puede llamarse la region saladeril del païs. Los ganaderos de 
aquellos Departamentos tienen fácil y segura salida para sus ganados, 
que son los que en su inmensa mayoria son faenados por dichas empre- 
sas industriales, 

Yo no necesito decir á la H. Cámara, sobre todo despues de las esplica- 
ciones que ha dado el señor Diputado por Montevideo, cuál es la impor- 
tancia de esos saladeros, la masa de capitales que representan y de perso- 
nas que ocupan. Por lo tanto, me parece que desde luego, debe admitirse 
que seria un grave mal para el país todo aquello que tuviera por resultado 
perjudicar esa industria de tan estraordinaria importancia en la Repú- 
blica. Por lo menos, es preciso convenir en que no es posible perjudicarla 
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ó modificar sus condiciones actuales, bastante gravadas va, sino por ra- 
zones poderosísimas. 

En esta parte, yo acepto la argumentacion del señor Diputado por Mon- 
tevideo, Doctor Herrera y Obes; me parece que su argumentacion ha que- 
dado, en realidad, en pié, en su parte fundamental.... 

SR. Carve (Don Pepro)—No apoyado. 

SR. BerrRo—....La Comision de Hacienda, al proponer ó aceptar este 
artículo 3.° de su Proyecto, ha reconocido un hecho que yo creo de grandi- 
sima importancia; y es, que el peligro para los saladeros orientales, no está 
precisamente en la concurrencia que pueden hacerles los saladeros esta- 
blecidos en Pelotas, sino que el peligro está en la misma costa del Uru- 
guay, está en los saladeros que ya se han establecido allí y en los que más- 
adelante puedan establecerse. 

Admitiendo.... 

SR. PRESIDENTE—Ha sonado la hora. 

(Se levantó la sesion siendo las cinco y treinta minutos de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


54* SESION ORDINARIA 


JULIO 7 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia siete del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Maciel, Carve (Don Pedro), Berro, Tu- 
renne, Marfetan, Barbeito, Lenzi, Bauzá, Idiarte Borda, Fernandez, Cas- 
tellanos, Pittaluga, Segundo, Rodriguez Larreta, Rodriguez, Fleurquin, 
Giribaldi, Zumarán, Diaz, Pallares, Fchevarria, Olivera, Melian Lafinur, 
Ramirez, Otero (Don Pablo V.), Pastore, Mendilaharzu, Herrera y Obes, 
Crovetto, Aguirre, Roustan, Otero (Don Manuel), Tavolara, Zavalla, He- 
rrero y Espinosa, Chucarro, Zorrilla de San Martin, Lacueva, Carve (Don 
Luis), Izcua Barbat, Dominguez, Mendez y Herrera (Don Juan José); 
faltando con aviso los señores Kubly, Johnson, Vazquez, Granada, Perez, 
Peña y Bustamante; y con licencia, el señor Capurro. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse, 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 
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El P. E. remite los antecedentes que le fueron solicitados por V. H., 
referentes á la subvencion de un vapor que haga la carrera entre este 
puerto y el de Maldonado.—A la Comision de Presupuesto. 

—La Comision de Hacienda se espide en el Proyecto del H. Senado, que 
autoriza al P. E. á aceptar la propuesta hecha por Don Augusto Claussen 
para el arreglo de su crédito contra el Estado.—Repdrtase. 

—La de Fomento dictamina en la solicitud de Don Reinaldo Garbarini, 
relativa á la canalizacion del «Arroyo de las Vacas».—Repártase. 

—La de Milicias informa en el Proyecto del H. Senado, que declara 
comprendidos en la Ley de 14 de Julio de 1874, á las viudas y menores de 
los militares de la Independencia, y en la solicitud de Don Manuel Ve- 
larde, sobre liquidacion de haberes devengados.—Repártanse. 

—La de Peticiones dictamina en las solicitudes de Doña Emilia Oddo de 
Cabrera, Doña Hipólita O. de Pestaña, Doña Luisa G. de Almanza y Doña 
Luisa y Julia Valdez, sobre pension.—Repártanse. 

—Don Froilan Marquez, se presenta nuevamente, solicitando el recono- 
cimiento del grado de Capitan, ó en su defecto, que V. H. se sirva asig- 
narle una pension por gracia especial.—A la Comision de Peticiones. 

—Doña Fructuosa, Leonarda y Eloisa Baeza, hijas del Capitan de 
Guardias Nacionales, Don Gregorio Baeza, solicitan pension por gracia 
especial.—A la Comision de Peticiones. 

—Varios vecinos de la Seccion del Rosario, solicitan que V. H. preste 
su cooperacion á la reedificacion de la Iglesia Parroquial de aquella villa. 
—A la Comision de Fomento. 

Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Va á entrarse ú la órden del dia. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—La Comision de Legislacion se espi- 
dió ayer respecto del asunto del señor Diputado Kubly y Arteaga, v me 
confió la tarea de dar fórmula definitiva á su acuerdo, para presentarlo en 
esta sesion ante la H. Cámara. 

Un asunto imprevisto é imprescindible me ha impedido cumplir con mi 
deber. Pido disculpa á la Cámara, prometiendo traer despachado mañana, 
en la forma acordada por la Comision de Legislacion, el asunto á que me 
refiero. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Continúa la discusion del artículo 1.°, sobre esporta- 
cion de ganado en pié en la frontera. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Minas. 

SR. BErRRO0o—Cuando llegó la hora de terminar la sesion, señor Presi- 
dente, me proponia hacer algunas indicaciones que sirvieran de funda- 
mento á mi voto, 
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He estudiado, en estos dias que han transcurrido desde la última se- 
sion, este asunto, levendo los discursos pronunciados en aquélla. 

No he modificado mi modo de pensar, pero me parece conveniente ha- 
cer una mocion, que tal vez pueda salvar por el momento la dificultad de 
que se trata, y que sirva para que, por medio de la esperiencia que dé la 
supresion en parte del derecho de esportacion de los ganados en pié, per- 
mita formar un criterio mas cierto respecto de este asunto. 

Cuando dejé la palabra en esa sesion, me prometia demostrar que el 
mayor peligro para nuestros saladeros, no está precisamente en los esta- 
blecimientos análogos establecidos en Pelotas, sino mas bien en los 
que ya se establecen en la costa brasilera del Uruguay. 

Los señores miembros de la Comision de Hacienda, en su Informe, han 
demostrado que los saladeros de Pelotas, debido á un conjunto de circuns- 
tancias perjudiciales para ellos, se encuentran colocados en condiciones 
desventajosas respecto de nuestros saladeros; y es de presumirse que esas 
condiciones continuarán siendo las mismas. lisos saladeros están esta- 
blecidos en una region pobre, y luchan sobre todo con las dificultades que 
presentan los transportes, además de las desventajas originadas por la 
falta de instituciones de crédito en la Provincia de Rio Grande. 

Pero lo que sucede en los saladeros de Pelotas, no sucede en la costa del 
Uruguay. Las comarcas de Uruguayana y Alegrete tienen campos que 
son tal vez tan buenos, y quizás iguales á los que nosotros poseemos en 
los Departamentos del Salto y Artigas; los inconvenientes que allí presen- 
tan los medios de transporte, no existen en la costa del Uruguay. Esos 
suladeros, ú ese respecto, se encuentran colocados en condiciones idénti- 
cas á los nuestros, y hasta las mismas facilidades del crédito que nues- 
tros saladeros puedan tener, las tienen tambien ellos, que mantienen en 
la República y en la plaza de Montevideo relaciones de importancia, y que 
segun entiendo, hasta en nuestras instituciones bancarias tienen el cré- 
dito necesario para su desarrollo. 


Tienen, además, sobre nuestros saladeros, una inmensa ventaja, y es, la . 


de que mientras los nuestros, por el tasajo de cada novillo faenado pagan 
á su introduccion en el Brasil, derechos cuyo monto asciende á dos pesos 
v veinte y tantos centésimos, los saladeros brasileros de la costa del Uru- 
guay, no tienen que pagar semejante gravámen. 

Colocada la industria en estas condiciones, es evidente que es imposible 
la competencia entre los saladeros orientales y los saladeros brasileros. 
Me parece que lo único que puede limitar esa competencia, es precisamente 
la falta de ganados en aquella Provincia, para que no puedan llegar ú te- 
ner esos establecimientos un desarrollo que perjudique de un modo mas 
grave nuestra industria saladeril. 

Se ha establecido ya en la barra del Cuareim un importante saladero, y 
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segun mis noticias, se trata de establecer nuevas Empresas de esta clase 
entre la barra del Cuareim y la ciudad del Uruguay. 

Desde luego, el resultado inmediato del establecimiento ó de la creacion 
de ese Establecimiento saladeril en la barra del Cuareim, que segun en- 
tiendo ha realizado en este año resultados estraordinarios, ó beneficios su- 
mamente crecidos, ha sido, digo, ese resultado, el siguiente: frente 4 Santa 
Rosa, que era la única villa de nuestra frontera que no tenia una pobla- 
cion brasilera, ha empezado á crearse va un pueblo que cada dia va adqui- 
riendo mayor importancia, mientras que Santa Rosa empieza á despo- 
blarse por completo; marcha en una decadencia cada dia mas visible y 
amenaza que suceda en ese pueblo lo que ha sucedido en otros de nuestra 
frontera, que quede casi completamente abandonado, que cada ladrillo 
que se caiga no sea levantado. 

Además, me parece indudable que á medida que aumente la produccion 
de los saladeros rio-grandenses, forzosamente ha de tener que disminuir 
la faena de nuestros saladeros. | 

La cantidad de productos tasajeros (que se necesita en el Brasil, no se 
va á regular por la cantidad de los productores, sino, como sucede en to- 
dos los demás casos, por las necesidades que se esperimenten en el Bra- 
sil. 

Es sabido que en el Imperio, como lo manifiesta la propia Comision de 
Hacienda, la cantidad de animales que se exije que sean faenados en los 
saladeros, es mas ó menos igual desde hace ocho ó diez años. 

Si suponemos, por ejemplo, que ese número de animales que es necesa- 
rio faenar para atender á las necesidades del Brasil, en el Rio de la Plata 
y en la Provincia de Rio Grande, es de un millon, me parece indudable 
que, si aumenta la matanza en los suladeros de Rio Grande, en cien mil 
ó en doscientas mil cabezas de ganado, necesariamente ha de tener que 
disminuir en un número igual en el Rio de la Plata.... 

(No apoyados). 

. . . Si no sucede eso, sucederá esto otro: que si se faenan doscientas mil 
cabezas de ganado sobre el esceso de consumo que el Brasil exige, como 
habrá un aumento en la oferta de tasajo equivalente á doscientas mil ca- 
bezas de ganado, forzosamente se disminuirá proporcionalmente el valor 
del tasajo, ó será faena á pura pérdida. 

En los años subsiguientes tendrá necesariamente que restablecerse el 
equilibrio. 

SR. ZUMARÁN—Ganarán menos los saladeristas. 

SR. BERRO—ES que no podrán faenar. 

Como lo ha demostrado el señor Diputado por Montevideo, Doctor He- 
rrera y Obes, lo que ganan los saladeros actualmente es una ganancia li- 
mitada. 


1d 


J es 


Sr. Carve (Don PeEDRO)—No apoyado. 

Sr. Berro—Entre la palabra del señor Diputado que no apoya lo que 
digo, y la palabra del señor Diputado por Montevideo, Doctor Herrera y 
Obes.... 

SR. CARVE (Don Peon Son dos palabras. 

SR. BErRRo—....que tiene perfecto conocimiento del asunto, yo acepto 
la opinion del señor Diputado por Montevideo. 

(Murmullos en.la Cámara). 

Digo, pues, que esto es lo que sucede en todas partes, y lo que forzosa- 
mente tendrá que suceder, porque creo que esto ya no puede discutirse. 
Ea ciencia económica, que por sí misma es bastante clara, ha adelantado 
lo suficiente para que existan ciertos puntos que ya no pueden ser materia 
de debate. Este es uno de ellos. 

Ahora bien: se puede decir que, como al fin y al cabo lo que interesa al 
país es que se faenen nuestros ganados, poco importa que se faenen en el 
Rio Grande ó que se faenen en el Estado Oriental: la cuestion es que se 
faenen todos nuestros ganados. 

- Pero este es otro error muy fácil de demostrar. Lo que acabo de decir 
prueba el error en que están los señores Diputados que profesan una opi- 
nion contraria, porque si la cantidad de animales que es necesario matar 
- para atender á las necesidades del Brasil, no depende, como he dicho, de 
la cantidad de productores sino de las exigencias, de las necesidades del 
mercado de consumo. ... 

(A poyados). 

SR. ZuMARÁN—Que aumentan. 

Sr. BERROo—....Si aumentan en Rio Grande, forzosamente han de dis- 
minuir en el Estado Oriental. Si los saladeros brasileros matan 200,000 ca- 
bezas mas de ganado oriental, los saladeros orientales tendrán que matar 
200,000 cabezas menos. Luego, en definitiva, se matará lo mismo.... 

(Murmullos en la Cámara). 

». - No es de suponerse que crezcan de un modo tan rápido en un año, que 
pueda salvarse esta situacion. 

Se ve, pues, que aunque los saladeros brasileros maten 200,000 cabezas 
mas de ganado oriental, en realidad, la cantidad de ganado que se mata en 
el Estado Oriental, ó que se saque del Estado Oriental para atender las 
faenas saladeriles, será siempre exactamente igual. 

Así, llego á estas conclusiones. El señor Diputado por Montevideo, Doc- 
tor Herrera y Obes, en la sesion anterior, me parece, ha demostrado ple- 
namente que la supresion del derecho de esportacion sobre el ganado en 
pié no aumenta el valor de nuestros EAnUcOS, antes bien, es de suponerse 
que ha de disminuir ese valor. 

SR. ZUMARÁN—E] valor no. 
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Sr. Berro—Yo, á mi vez, quiero dejar establecido, que tampoco la su- 
presion de ese derecho ha de aumentar la cantidad de ganado que se faene 
en la República. En todo caso, habria esta otra consideracion. ¿Es acaso 
indiferente para el país que los ganados orientales se faenen en la Provin- 
cia de Rio Grande, ó se faenen en nuestros saladeros?.... De ningun 
modo. De otro modo seria necesario aceptar... 

Sr. ZuMARÁN—ESa no es la cuestion. 

Sr. BERROo—....que es indiferente que se destruyan, que desaparezcan 
los valiosísimos capitales que están incorporados á nuestra industria ta- 
sajera ó saladeril, y que es indiferente para el país que millares de brazos 
queden aquí sin trabajo y vayan á la Provincia vecina á aumentar el desa- 
rrollo ya notable de aquella Provincia. 

Pero despues de haber dicho todo esto, ¿podria dudarse si seria posible 
que tuviera cabida una mocion, ó una solucion conciliatoria que permi- 
tiera por un lado, como lo decia en la sesion anterior, atender á las exi- 
gencias de los Departamentos del Este y á algunos de los Departamentos 
del Norte, y que por otro lado evitara los graves perjuicios que en mi con- 
cepto van á originarse á los saladeros que existen en la República?.. 

Yo creo que podria encontrarse esa mediaa, que puede llegarse á esa so- 
lucion del modo siguiente. 

He dicho ya, que en mi concepto, el peligro no está tanto en los salade- 
ros de Pelotas como en los saladeros que existen sobre la costa del Uru- 
guay; y por otro lado, he dicho tambien, que el sacrificio, que el derecho 
de esportacion de los ganados en pié, pesa especialmente sobre los salade- 
ros de los Departamentos del Iste, de los Departamentos de Tacuarembó 
y Rivera, y. precisamente son esos los Departamentos que no pueden 
mandar sus ganados á nuestros dos únicos centros de consumo de al- 
guna importancia, que son Montevideo y el litoral del Uruguay. Podria 
entónces adoptarse este temperamento, digámoslo así: el camino abierto, 
el que conduce á Pelotas, y cerrado, el que conduce á las costas del Uru- 
guay; suprimir el derecho de esportacion allí donde puede mirarse como 
un mal relativo, y mantenerse, á donde á mi modo de ver es incuestiona- 
blemente un gran bien para el país. 

Podria decirse que en la práctica será difícil establecer esto, porque no 
es posible distinguir en la frontera los ganados que vienen de unos y otros 
Departamentos. Pero no. es necesario hacer esa distincion, señor Presi- 
dente: bastará simplemente que se haga una pequeña modificácion al ar- 
tículo 1.* de la Ley, tal como ha sido propuesto. Esa modificacion consis- 
tiria en lo siguiente: que se dijera, por ejemplo: «Artículo 1.? Desde la pro- 
mulgacion de la presente Ley, es libre de derechos la esportacion de 
ganado en pié por la línea de la frontera comprendida entre la guardia 
aduanera (que se determinaria cuál deberia ser) v el Atlántico.» Por 


ejemplo, yo creo que seria la Aduana de San Luis, ó la guardia aduanera 
del Yaguarf; pero como los señores Diputados no tienen un conocimiento 
personal y exacto tal vez de la frontera.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Me permite una pequeña interrupcion?.... 

SR. BERRo—Le permito. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—En la Ley está determinado el punto por 
donde debe hacerse; por consiguiente, no habria mas que señalar el punto. 

Sr. BErRo—Precisamente, y como el señor Diputado no tiene por de- 
lante el plano de la República para poder apreciar esto, si esta mocion 
mereciera ser tomada en consideracion para que entrara á discutirse, si 
fuese aceptada, seria cuestion de fijar, en cuarto intermedio, el punto que 
deberia tomarsc. 

De este modo, me parcce que los Departamentos del Este de Tacua- 
rembó y Rivera, tendrian libre el camino para llevar sus ganados á Pelo- 
tas. Serviria tambien esta medida transitoria, para que pudiéramos ensa- 
yar desde va los resultados que va á dar la supresion del derecho de espor- 
tacion. Si ese ensayo manifiesta quees perjudicial la supresion de ese 
derecho, se le volveria á reponer dentro de algun tiempo; si manifiesta ó 
si prueba que no es perjudicial para nuestros saladeros, para nuestra in- 
dustria tasajera, podria hacerse estensivo á toda la frontera, en vez de 
adoptarse una medida radical en esta materia, que tal vez pueda traer, 
como digo, un trastorno económico y causar perjuiciosá una industria 
de tanta importancia como es nuestra industria saladeril. 

Me parece que seria mejor proceder asf, con mas prudencia, dejando 
un poco á la esperiencia, la solucion de este asunto. 

Las teorias económicas, es siempre conveniente someterlas á la prác- 
tica, porque á veces sus resultados, por las condiciones especiales del 
país y de las industrias, no son en todas partes exactamente iguales. 

He indicado la mocion ó la solucion que en mi concepto seria conve- 
niente adoptar; la someto á la consideracion de la Cámara y ella resol- 
verá. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Sírvase redactar el señor Diputado. 

Sr. BERRo—(Dicta): «Es libre de derechos la esportacion de ganados 
en pié por la línea de frontera comprendida entre la guardia aduanera de 
Yaguarí y el Atlántico».... Indico la guardia aduanera de Yaguarf, para 
que quede entónces libre de derechos el camino de Santa Maria, que es el 
que tomarán seguramente los ganados de Tacuarembó para ir á Pelotas; 
y si se tomara el de San Luis, entónces el camino de Santa Maria que- 
daria cerrado. 

SR. PRESIDENTE—Léase la mocion. 

(Se lée). 
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Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. ZuMAaRÁN—El señor Diputado por Minas, aun cuando crea él que 
está de acuerdo con el señor Diputado por Montevideo, opositor al Pro- 
yecto, no lo está en el fondo. 

La argumentacion final del señor Diputado, se ha reducido á pretender 
demostrar, que por esta Ley se van á irrogar perjuicios de consideracion 
á la industria saladeril de la República. 

El señor Diputado por Montevideo sabe que por esta Ley no se irroga 
perjuicio de ningun género á la industria saladeril; que la perjudicada en 
definitiva iba á ser la industria ganadera, por cuanto iba á haber una 
disminucion en el precio de los productos.... 

SR. HERRERA Y OBes—¿Me permite el señor Diputado que le diga?..... 

SR. ZUMARÁN—Voy á concretar mi argumento, señor Diputado por 
Montevideo. 

El señor Diputado por Montevideo.... 

SR. HERRERA Y OBes—Es que ha sentado una afirmacion que no es 
exacta. 

SR. ZUMARÁN—....sostenia con razon, que el perjuicio de los salade- 
ristas en razon del provecho que puedan tener, teniendo en consideracion 
el valor de las carnes y demás elementos, se determina en el precio, y que 
bajando el valor de los animales vacunos, bajaria tambien la remunera- 
cion que como precio dieran los ganados. Creo que eso fué lo que sostuvo 
el señor Diputado. 

Sr. HERRERA Y OBEs—NO, señor: no sostuve eso. 

He dicho cuando hablé, que no queria hacer todos los argumentos á 
que daba lugar la cuestion, porque me llevarian muy lejos, y así es que 
prescindí completamente de encararla bajo la faz de la conveniencia ó in- 
conveniencia de los saladeros. Pero el señor Diputado recordará, que dije 
y sostuve, que el interés de los saladeristas nuestros está en pagar á los 
estancieros el mayor precio posible. ... 

SR. ZUMARÁN—Perfectamente. - 

SR. HERRERA Y OBES—....porque es cuando pagan mucho que tienen 
ganancia, y cuando pagan poco es cuando no les dejan márgen sino para 
la pérdida. Luego, si la supresion del derecho trae la reduccion del tasajo 
y éste la reduccion de los precios de los ganados, aumentan los perjui- 
cios y las dificultades para los saladeros, que tendrán que ofrecer un pre- 
cio mas miserable, y por consiguiente, lucharán con mas dificultades para 
que los estancieros les vendan. 

Por consiguiente: no estoy en desacuerdo con el Diputado señor Berro, 
sino al contrario, estoy perfectamente en armonia. 

SR. ZUMARÁN—Prescindiendo de esta consideracion, voy á hacer algu- 
nos argumentos tendentes á demostrar la bondad del Provecto en cues- 
tion, 
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El señor Diputado por Montevideo sostenia que la declaracion de la li- 
bre esportacion del ganado en pié por la frontera terrestre del Brasil, 
traeria como consecuencia el abaratamiento de los productos ganaderos; 
que la concurrencia que los ganados orientales harian á los ganados rio- 
grandenses, determinaria una baja en el precio, cuya baja, mas ó menos, 
seria equivalente al importe del derecho de estraccion que se trata de eli- 
minar por esta Ley, y que de esta baja no reportarian ventajas sino los 
industriales, los suladeristas de la Provincia de Rio Grande, que podrian 
comprar sus ganados mas baratos y vender sus carnes, por consecuencia, 
en mejores condiciones. 

En mi opinion, este es un error que depende de que no se da cuenta 
exactamente del verdadero asiento del impuesto que se trata de eliminar. 

Cuando un país es el único productor de determinados artículos, es 
claro que puede poner la ley al consumidor que de ellos necesita, y los 
derechos de salida que gravan esos productos, en definitiva, vienen á ser 
satisfechos por el consumidor.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—¿De dónde sacan los ganados, sino los sa- 
can de este país?.... 

SR. ZumaRÁN—Voy á decirle. 

(Murmullos en la Cámara). 

Esa situacion de monopolio ó privilegio, ha podido existir en la Repú- 
blica Oriental cuando la industria ganadera de la Provincia de Rio 
Grande estaba en su infancia; pero hoy ya no existe eso. En mayor ó me- 
nor cantidad, la industria ganadera de Rio Grande, satisface, sino en su 
totalidad, en una gran parte, las necesidades del consumo de los salade- 
ros de aquella localidad, y por esa condicion desaparece el monopolio y 
viene á establecerse una igualdad completa. 

Sucede en la práctica, que un saladerista de Rio Grande, fija el precio 
que puede pagar por los novillos que va á fuenar: pongamos 10 ó 12 pe- 
SOS.... 

Sr. Orero (Don ManteL)—Veinte, señor. 

SR. ZuMmAaRÁN—Veinte pesos papel. 

Sr. Orero (Doy MANUEL)—Ahora voy á demostrarle que pagará mas 
de 20. 

SR. ZumMARÁN—Pongamos 20.... Naturalmente que ú papel: sean los 
20 ó 15, ú papel, donde puedan obtenerlos mas baratos; y es indudable 
que puede obtenerlos en la Provincia de Rio Grande mas baratos que lo 
que puede obtenerlos en la República Oriental, desde que hay un derecho 
de 8 % que grava esos productos.... 

Sr. Orero (Don MaAnuEL)—Es inexacto tambien eso. 

SR. ZUMARÁN—. .. .derecho que satisface y que viene á recaer precisa- 
mente sobre el productor; porque sucede en esto como en la generalidad 
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de los casos análogos. Por ejemplo, en materia de lanas, este país ha ne- 
cesitado exonerar por completo de derechos de esportacion á esos produc- 
tos.... ¿Por qué?.... porque la competencia de otros países de la Repú- 
blica Argentina; Australia y Zelandia, hacian necesario ponerlas en con- 
diciones mas económicas, puesto que no somos los únicos que monopoli- 
zamos la produccion de ese artículo. Lo mismo sucede tratándose del 
ganado. Desde que el ganado de la provincia del Rio Grande pueda satis- 
facer, sino en su totalidad, en una gran parte, las necesidades de aquella 
industria, es evidente que debe allí abastecerse, puesto que no tiene que 
pagar el derecho de esportacion que grava nuestros productos. 

Ahora, siendo esto cierto, y lo creeré hasta que se demuestre lo contra- 
rio, la exoneracion del impuesto viene á favorecer á aquel sobre quien 
recae, que es el productor del país, y no á favorecer al industrial brasilero, 
como se pretendia, diciendo que, en resumidas cuentas, lo que se iba å 
obtener era que el Estado se privara de 40 650,000 pesos de renta que 
vendrian á ser utilizados, á recaer en provecho de los saladeristas brasi- 
leros. 

De manera, que bajo este aspecto, me parece que la cuestion es de fácil 
comprension y resolucion. 

151 impuesto de que se trata, además, no obedece, como ya lo demostré 
en la sesion anterior, ó no se ajusta, al plan económico-financiero, que en 
la actualidad se ha impuesto en la República; es de los impuestos conde- 
nados por la ciencia económica, porque no es equitativo, no recae con 
igualdad sobre todos los productores, sino sobre una zona determinada de 
la República; es de los impuestos gravosos, porque permite toda clase de 
esplotaciones y escepciones de fiscalización dificilísima. Y á este res- 
pecto, quiero hacer notar, que vo afirmé, en la sesion anterior, que el co- 
mercio de ganados habia disminuido, aun cuando se me quiso desmentir, 
por el resultado que produjo la renta. 

Prácticamente se sabe que en determinada zona del país ha desapare- 
cido por completo ese comercio: en los Departamentos del Este, en el De- 
partamento de Cerro-Largo, en su mayor parte; en el Departamento de 
Treinta y Tres, no se esporta absolutamente para el Brasil; y el aumento 
de la renta, que es por otra parte muy pequeño, es fácil de esplicar por 
una fiscalización mas severa, ó por la que actualmente se puede imponer, 
dados los mayores elementos con que el Estado cuenta, el mayor número 
de poblacion y las erogaciones que se hacen tambien para obtener una 
vigilancia mayor. 

Pasando ahora á algunos argumentos que ha hecho el Diputado señor 
Berro, yo diré, que es una ley económica bien conocida, que á medida 
que los productos de consumo se abaratan, es mayor el consumo. De ma- 
nera, que si esta medida diera por resultado que se produjera mayor can- 
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tidad de carne tasajo en condiciones mas económicas, quiere decir que 
aumentaria el consumo de la carne tasajo; y aumentando el consumo, 
aumentaria el número de animales que se faenan, que es á lo que debe 
ante todo tender la Ley en este caso. 

Hay un esceso de produccion en el país anualmente. Las leyes natura- 
les se hacen sentir por medio de una mortandad terrible de animales, no 
en virtud de epidemias ni de ninguna otra causa, sino que el recargo de 
los campos disminuye la cantidad de alimentos y viene la sancion natural 
ú establecer el equilibrio que las causas económicas producen. 

Tengo aquí á la vista un estado de entradas y procedencias de carne 
tasajo en el Brasil, de los años 82 á 86. Pues bien: cuanto mayor ha sido 
la entrada de productos de carne tasajo en Rio Janeiro, que es el mercado 
principal, cuanto mayor ha sido la entrada, mayor ha sido el consumo; 
y el consumo está en relacion con el abaratamiento de los precios. Es una 
ley económica tan conocida, como cualquier otra de las mas cono- 
cidas. 

De manera, que si esta medida diera por resultado ese abaratamiento de 
la carne tasajo, que se teme, seria un beneficio para el país, para la prin- 
cipal de sus industrias, aun cuando es posible que la industria saladeril 
sufriera algun perjuicio; que se trataria de remediar, ó estaria en manos 
de nosotros remediar tambien. 

Repito, pues, que el aumento ó la disminucion en el valor del tasajo, 
seria un beneficio para el país, por cuanto representaria mayor número 
de animales faenados, que es la verdadera necesidad. 

En cuanto á la enmienda propuesta, me parece que no es aceptable. En 
primer lugar, que si el señor Diputado la aconseja como ensayo, yo no 
veo por qué no ha de hacerse el ensayo en el sentido propuesto por el Pro- 
vecto; porque aquí parece que se tratara de dictar una Ley de resultados 
irrevocables. Si mañana la práctica demostrara que esa Ley es inconve- 
niente, no faltaria quien lo hiciera sentir en el Parlamento, y se modifica- 
ria en un sentido ó en otro. No vamos á dictar una Ley irrevocable, cuyos 
efectos no puedan pararse á tiempo, si comprueba la esperiencia que es 
mala. 

Además de esta consideracion, me parece que la enmienda satisface 
solamente en parte las necesidades que tratamos de llenar, y no veo la 
consideracion por la cual no ha de hacerse, pudiéndose hacer el todo. 

Sr. PITTALUGA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. PITTALUGA—He seguido en todas sus partes la discusion del Pro- 
vecto de la Comision de Hacienda recaído en el Proyecto de Ley presen- 
tado por el Diputado señor Zumarán, y ya sea por las esplicaciones que 
se consignan en ese Informe, como por algunas de las razones espuestas 
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por los sostenedores de él, voy á fundar mi voto haciendo algunas consi- 
deraciones generales. 

Por punto general, y teniendo presente los principios de equidad y jus- 
ticia que deben tenerse en cuenta en materia de impuestos, cereo perfecta- 
mente aceptable la parte dispositiva del Proyecto de la Comision de Ha- 
cienda, puesto que si no es justificable que se imponga, bajo el punto de 
vista teórico, un derecho de salida á la produccion propia, como lo hace 
notar la Comision, es mucho mas odioso ese gravámen cuando viene ú re- 
caer sobre la industria que ha tomado mas incremento y desarrollo en 
nuestro país; gravámen que viene á representar un impuesto que no 
es equitativo y no es justo, que no es igual y que no es proporcional. 

- Es cierto que suprimiendo el derecho de frontera, el Estado pierde una 
fuente de recursos con la cual atendia al servicio de los fiscales de la fron- 
tera; pero á la vez, suprimiendo ese impuesto, habrán triunfado los prin- 
cipios de la ciencia económica con respecto al impuesto, que son acepta- 
dos hoy, v el Estado, á mi entender, habrá contribuido á que la riqueza 
pública, si no se desarrolla, tome incremento, segun mi modo de pensar. 

Ahora bien: se ha sostenido que la supresion del derecho de frontera 
aumenta la salida de los ganados del país, lo que viene á dar por resultado 
inmediato, el progreso y las mejoras de la industria ganadera. En mi 
concepto existen razones que prueban todo lo contrario á esta afirmacion. . 

Es sabido que la crísis que gravita sobre la industria ganadera, no es 
una crísis que se ha localizado efi el país, puesto que debido á la solidari- 
dad de intereses que existen entre los países limítrofes y nuestra Repú- 
blica, el mal se siente tanto en la Provincia de Rio Grande do Sul como 
en la República Argentina, y esa crísis que la sienten los hacendados de 
la frontera, la sienten los hacendados del interior de la República... 

Un Sr. REPRESENTANTE—Entónces, no depende del derecho. 

Sr. PirraLuGa—NOo depende. 

De manera que el mal no está en el impuesto, sino en otras causas, 
como es la disminucion del consumo del tasajo por la competencia que se 
ha hecho á ese producto; como por ejemplo, en el Brasil, que actualmente 
se utiliza mas el bacalao que el tasajo. 

De manera, pues, que como no está en relacion la produccion con el 
consumo, se verifica un fenómeno económico, un fenómeno económico 
que se traduce en la ley de oferta y la demanda que regula los pre- 
clos.... 

SR. OTERO (Don MaxnteEL)—Eso es para el Diputado señor Zumarán. 

SR. PITTALUGA—Z.... De manera, pues, que por mas que sean las fran- 
quicias y las facilidades que se presten á los hacendados del Estado Orien- 
tal, para que puedan llevar sus productos al esterior, no por eso habrá 
mayor esportacion., 
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Hace algunos meses, cuando me encontraba en Rivera, estuve compa- 
rando los estados de la Receptoria de Rivera, correspondientes á los años 
1874 y 76 con los años 84 y siguientes, y notaba una diferencia comparati- 
vamente desproporcionada, entre las cabezas de ganado que se esportaban 
en esos años con los actuales, y con ese motivo, traté de buscar las causas 
de la disminucion del impuesto, y por consiguiente, de la esportacion. 

Una de las razones á que en mi entender obedecia esa disminucion, era 
la que he indicado: que como no se consume hoy tanto tasajo, como ha 
disminuido el consumo del tasajo, hemos tenido por consecuencia la dis- 
minucion de la venta de la materia prima, de los ganados, y como conse- 
cuencia de eso, ha traído la rebaja inmediata del valor de esos ganados. 
Esa razon es una de las que ya he dicho me convencen de que no depen- 
den del impuesto, de que las ventajas de la Ley de esportacion actual- 
mente, son puramente aparentes y no reales. 

Otra de las razones que tambien tuve ocasion de ver, es, que por mas 
bueno que sea nuestro ganado, noes posible sostener una competencia 
ventajosa entre los hacendados del Estado Oriental con los hacendados 
de la Provincia de Rio Grande. Es sabido que las transacciones comer- 
ciales que se verifican en el Brasil son á papel moneda, papel moneda que 
está en una relacion de 140 á 150, que fluctúa sobre cien; de manera, que 
en buena plata, 10 pesos del Brasil representan para nuestros hacendados 
7 pesos oro; y por esta circunstancia, dada la naturaleza de las transaccio- 
nes comerciales del Brasil, que como el papel moneda está desvalorizado 
de su valor escrito desde tiempo atrás, las transacciones comerciales se 
hacen con valor fijo; los precios de los productos no aumentan ni dismi- 
nuyen aunque suba ó baje el papel. 

De manera, que por esos arbitrios, las ventajas que obtiene el produc- 
tor, que obtiene el industrial, son evidentes, porque los precios son siem- 
pre fijos, ya sea que suba ó baje el papel. Como los impuestos “en el Brasil 
se pagan en papel moneda, esa suba ó baja no trae un perjuicio irrepara- 
ble á los hacendados. 

Entre nosotros es distinto. 

En épocas pasadas, en que los novillos se pagaban á 25 pesos, no se es- 
plicaba este fenómeno, ni traia gravámen irreparable, por cuanto si los 
hacendados de nuestro país ganaban 10 pesos en cada res, los brasileros 
ganaban 15, porque el papel, para ellos, representaba el valor escrito. 

Debido, pues, á la disminucion del consumo del tasajo, y por consi- 
guiente á haber disminuido el valor de las reses, y como la produccion ha 
sido mayor que el consumo, es claro que no se coloca todo el ganado en 
ese producto, y entónces, como ha bajado el precio hoy, el valor general, á 
14 y 15 pesos, que para nuestros hacendados representa un valor de 10 pe- 
sos; luego, pues, es ruinoso.... 
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Sr. Orero (Don MantuEL)—Hoy está casi á la par. 

SR. PITTALUGA—Hace tres ó cuatro mesos. 

Como nuestros hacendados pagan sus impuestos y sus transacciones 
comerciales y compromisos á oro, esa diferencia del papel evita que vayan 
á colocar sus ganados en la Provincia de Rio Grande; es lo que hace que 
no haya competencia ventajosa entre los ganados de aquí con los ganados 
del Brasil, sobre todo, cuando los pastos son iguales y la naturaleza del 
suelo es casi lo mismo entre la frontera y la Provincia de Rio Grande. 

Por otra parte, es sabido 'que la industria ganadera de la Provincia de 
Rio Grande del Sur está completamente desarreglada y los hacendados 
allí no tienen mas perspectiva que el vender sus haciendas á los saladeros 
de Rio Grande, único mercado de consumo con que pueden contar. 

De esta circunstancia suceden dos causas: la primera, que como los ha- 
cendados brasileros no tienen otro mercado de consumo que los saladeros 
del Brasil, los saladeristas son los que imponen los precios, debido á la 
cantidad de ganado. Hay una cantidad tan grande, segun la estadística 
que se ha levantado, que seria bastante para abastecer cuarenta saladeros 
iguales á los que hoy existen. | 

De manera, pues, que teniendo en cuenta que no pueden deshacerse de 
esos ganados sino vendiéndolos en los saladeros de Rio Grande, los ven- 
den á cualquier precio, porque tienen que vivir de algo y tienen que saldar 
compromisos de las necesidades de la vida, y demás, y todos esos que se 
contraen en la vida diaria, indispensables; tienen que saldar sus compro- 
misos; y luego, tienen que venderlos en cualquier forma. 

Otra causa tambien: que como van produciendo los ganados en el año, 
suba el precio ó baje, se ven en la necesidad de venderlos á cualquier pre- 
cio, porque muchas veces por bajo que sea el precio, no los venden; y re- 
sulta que los campos son ya pequeños para contener tantas cabezas de ga- 
nado, y con el propósito de alivianarlos, para ellos es tal vez preferible 
venderlos á cualquier precio. Estos fenómenos evitan la competencia que 
puedan hacerles los hacendados de aquí á los brasileros. 

Por eso digo: dadas estas consideraciones, es puramente aparente la 
ventaja del Proyecto, porque el año 1885 se esportaban miles de cabezas 
de ganado con el impuesto cia hoy podria hacerse lo mismo, porque la 
diferencia seria de un peso .... (no se le oye). ... Pero esa circunstancia 
de la diferencia del peso, no es la causa de la paralización de las transac- 
ciones que han traído una crísis general. 

Prescindiendo de estos hechos, y estando á los principios, yo sostengo 
el Informe, porque no es justo que se establezca un impuesto desigual 
para la frontera, cuando está abierto el litoral para la esportacion. 

Ahora, con respecto á las otras observaciones que se han hecho, de que 
los hacendados de la frontera están en condiciones desventajosas con res- 
pecto á los del interior, no es exacto, 
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Se sabe que los que compran ganados son los troperos de los saladeros, 
v van á comprarlos á cualquier punto: el estanciero los vende en su estan- 
cia. Esto es lo general en nuestras transacciones: los venden en sus es- 
tancias, y el precio de plaza, de 14 pesos por cada res que se vende en Pay- 
sandú, es el mismo precio en que se compra en la frontera del Norte. 
Luego, pues, esa no es desventaja; y si aun no fuese asf, es indudable que, 
dados los impuestos que se pagan aquí por los campos, y teniendo en 
cuenta el interés que debe dar un campo que tiene mucho mas valor, los 
hacendados del Norte podrian dar sus haciendas mucho mas baratas, lo 
que vendria á compensar los gastos de la conduccion del ganado, por 
cuanto los campos de la frontera valen la mitad mas de lo que valen en el 
interior. 

Con respecto á la modificacion hecha por el Diputado señor Berro, no 
me parece aceptable tampoco, porque si la Ley es justa, debe sostenerse 
en todas sus partes; si es injusta, debe desaparecer. 

No vamos á hacer.innovaciones á medias, dejar una parte de la frontera 
abierta y otra cerrada. Si es inconveniente ó es injusta la Ley de esporta- 
cion, entónces debe suprimirse el derecho de frontera sobre el ganado en 
pié; si la Ley es justa, debe cumplirse. 

Hechas estas consideraciones, dejo la palabra, volviendo á indicar que 
en principio daré mi voto al Proyecto. E 

SR. PRESIDENTE—Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Asi se efectúa y vueltos d Sala....) 

Continúa la sesion. 

Sr. BERRO—Pido la palabra. ' 

SR. PRreEsIiDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. BerRro—He cambiado ideas con algunos señores Diputados en la; 
antesala, y de ese cambio de ideas me he decidido á modificar en parte la 
mocion que habia hecho anteriormente. 

La modificacion consistiria, en que en vez de tomar la línea de frontera 
que quedará exenta del pago del derecho de esportacion desde Yaguarí 
hasta el Atlántico, se fijará la línea desde Cuchilla Negra hasta el Atlán- 
tico, comprendiendo entónces una gran zona, la mayor parte de nuestra 
frontera. | 

Es entendido, ó es claro, que en virtud de esta modificacion queda sub- 
sistente la legislacion vigente en la actualidad, en la parte de frontera com- 
prendida entre la Cuchilla Negra y el Uruguay; que los ganados que 
pasen por esos puntos de la frontera, que están espresamente determina- 
dos en la Ley, pagarán el derecho de esportacion; que solo quedarán, por 
consiguiente, libres, los ganados que pasen por nuestra línea de frontera 
desde Cuchilla Negra hasta el Atlántico. 

Si el señor Presidente quisiera mandar que se dé lectura de la mocion 
anterior, la redactaré tal como solicito que sea votada por la Cámara... o 


SR. PRESIDENTE—Léase. 

(Se lée con la modificacion). 

SR. BeErRRo—Perfectamente. 

SR. ZuUMARÁAN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar.... 

SR. ZuUMARÁN—Para decir dos palabras. 

Yo, como autor del Proyecto, solamente (y así lo manifesté) aceptaria 
esa modificacion, en defecto de sancionarse el artículo 1.% tal como está 
propuesto. 

En definitiva, importa establecer un derecho diferencial, poner á una 
parte de la frontera en una condicion distinta.... 

(Murmullos en la Cámara). 

....y además, teniendo presente lo que dice el señor Diputado por 
Treinta y Tres, que es una Ley completamente revocable, parece que no 
habria inconveniente en sancionarla tal como se ha propuesto. 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar.... 

SR. HERRERA Y OBeEs—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. HERRERA Y ObBes—He sido el único que he hecho oposicion al 
Proyecto, y podria creerse que si me conformara, ó si no hablara, indica- 
ria este silencio que estoy conforme con la mocion, y estoy radicalmente 
opuesto á ella, tanto ó mas que lo estaba al artículo 1.* del .Pro- 
yecto.... 

(Un apoyado). 
+... y creo que los mismos señores que han sostenido calurosamente el 
artículo 1.” del Proyecto, tienen que hacer oposicion tan obstinada como 
yo á la modificacion.... 

(A poyados). 

(No apoyados). 

. . . del honorable colega señor Berro, porque la base, el fundamento de la 
conveniencia de la derogacion del derecho de frontera, está en que es una 
Lev injusta, que es irritante la injusticia que se hace con los ganaderos 
fronterizos; y entretanto, eso va á ser más irritante, desde que se limita el 
número de los que van á ser víctimas de la escepcion. ¿Con qué derecho se 
van ú dejar como crístos á los ganaderos que están en esa zona de territo- 
rio que se quiere exonerar?.... Entónces, se quiere hacer pesar sobre un 
número menor el gravámen que se considera inconveniente imponer sobre 
un número considerable.... ¿Y en virtud de qué razon?.... En virtud de que 
sì se dejara el derecho iba á ser perjudicial allí en la frontera, y en otro 
lado no. ¿Por qué razon?.... La razon es, porque pasando á Rio Grande, 
nosotros podemos hacer competencia, y esto es beneficiar la ganaderia. 

Pues si lo que se quiere es beneficiar la ganaderia, deberia estimularse 
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por todos los medios posibles el que se fundaran saladeros en el Cuareim 
y que fuesen ú beneficiarse en el Cuareim los ganados, porque lo que se 
pretende es beneficiar la ganaderia en general. 

Luego, esta modificacion es completamente contraproducente, y me es- 
traña que los señores Diputados sostenedores del artículo 1.?, estén con- 
formes con ella, lo que me prueba la falta de coneiencia que tienen en la 
bondad del artículo... 

SR. ZUMARÁN— Y0 no me he conformado. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

SR. PRESIDENTE—( Tocando la campanilla)—Se va á votar.... 

SR. ÁGUIRRE—NO, señor.... Pido la palabra. 

¡Qué se va á votar!.... 

SR. HERRERA Y OBes—Me parece que no se puede votar una mocion 
sin que se hayan oído las observaciones en pro ó en contra.... 

Sr. PRESIDENTE—Dcsde hace dos sesiones estamos oyendo al señor Di- 
putado, y es privativo de la Mesa consultar á la Cámara si el punto está 
suficientemente discutido. 

(A poyados). 

Si algun señor Diputado que no hubiera hecho uso de la palabra la 
. pide, la Mesa está en el deber de otorgársela. 

Sr. HERRERA Y OBes—He dicho, cuando hablé la primera vez, que no 
me proponia sostener un obstinado debate, que pretendia esponer las razo- 
nes y consideraciones cn que apoyo mi oposicion, porque si ellas no in- 
fluyeran para modificar su resolucion, serian para justificar mi oposicion. 

Si el señor Presidente entiende que no conviene de ninguna manera que 
amplie las razones y fundamentos, ni que refute los argumentos que se 
han hecho en contra mia, he llenado mi objeto... 

Sr. PirraLuGa—Pido la palabra para hacer una simple indicacion.... 

SR. PRESIDENTE—Ya ha hecho uso de la palabra. 

Sr. AGuIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PirraLuGaA—Una simple indicacion.... 

Sr. PRESIDENTE—De indicacion en indicacion, vamos á pasar toda la 
sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Cerro-Largo, que no ha hablado, 

SR. AGUIRRE—YO no pensaba tomar parte en este debate, señor Presi- 
dente, pero el cambio de actitud en que acabo de ver al señor Diputado por 
Montevideo, Doctor Herrera, me obliga á decir algunas palabras. 

Lamento que el señor Diputado, que habia tratado la cuestion á mi en- 
tender en el verdadero terreno y en el verdadero punto de vista en que 
debe considerarse, haya entrado en uno que es completamente inadecuado 
al asunto que se debate. 

No debemos preocuparnos de las consideraciones de justicia ó injusti 


cia, porque esta no es una cuestion jurídica, es una cuestion de órden eco- 
nómico.... 

(A poyados). 

. ...y de efectos industriales. Luego, si nos ocupamos de una cuestion 
económica y de efectos industriales, lo que debe primar en la resolucion 
de la Cámara, es la conveniencia general del país y la de sus industrias 
que son solidarias, por lo mismo que se complementan las unas ú las 
otras. š 

Siendo así, la mocion del señor Diputado por Minas, Doctor Berro, ha 
debido combatirse por los que no la encuentran buena del punto de vista 
de las conveniencias del país.... 

SR. HERRERA Y OBes—La iba á combatir, y el señor Presidente me ha 
cortado la palabra. De manera, que no puede estrañarse que no la com- 
bata. 

SR. AGUIRRE—Y O creo que todo esto va á tener su medio de remediarse, 
y será, que si el señor Presidente no tiene la deferencia, que espero que 
tendrá, de que prosiga la discusion, que la Cámara vote negativamente 
cuando se la consulte si se da el punto por discutido, y entónces habrá la 
posibilidad de que el señor Diputado dé sus razones y algunos señores Di- 
putados que tengan otras que aducir, porque hay gran conveniencia, á mi 
entender, en que esta cuestion se dilucide bien. Muchos estamos indecisos; 
no tenemos una opinion definitivamente formada y quisiéramos acertar, 
obteniendo para eso la suma de datos que nos puedan presentar los que 
hayan estudiado la cuestion detenidamente ó la entiendan mejor, por an- 
tecedentes profesionales de otro órden. 

En la duda siempre, me he propuesto votar por el Provecto á la consi- 
deracion de la Cámara, pero sin ningun propósito preconcebido, y dis- 
puesto á cambiar de resolucion, de voto, si se me dan argumentos perfec- 
tamente convincentes. 

Yo empiezo por reconocer que la cuestion no es sencilla, que es muy 
complicada; que el señor Diputado por Montevideo ha hecho argumentos 
de peso y de eficacia; que cuando ha dicho que los efectos de la supresion 
del impuesto serian transitorios y que muy luego se restableceria la situa- 
cion desventajosa de los ganaderos que se quieren beneficiar, este argu- 
mento es muy digno de tomarse en consideracion, y probado que sea 
exacto, es decisivo en la cuestion. 

Sin embargo, yo no he llegado á convencerme del todo, que hayva con- 
veniencia en mantener el derecho protector, y las razones que tengo para 
no haber alcanzado este convencimiento, son diversas de las que he oído 
enunciar en el debate. 

He oído repetidas veces, y creo haber oído decir tambien al señor Dipu- 
tado Doctor Herrera, aunque por incidencia, que nuestra industria de sa- 
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ladero es una industria que ha hecho su época hasta cierto punto, que no 
hay fundamento razonable para esperar que pueda mejorarse y dar ma- 
vor resultado del que hasta el dia da; por consiguiente, que es una indus- 
tria que sólo puede proseguirse como espediente de oportunidad, del mo- 
mento, debiendo ser materia de preocupacion de los que de ese ramo se 
ocupan, y de los mas amantes del país, tratar de encontrar otros medios 
de aplicacion de nuestras carnes, porque en la forma en que ahora se 
aplica, no encuentran aceptacion en mas mercados que los ya cono- 
cidos. 

Si he entendido bien, me parece qué hay una contradiccion en presentar 
estas premisas y sostener la conveniencia de mantener los derechos pro- 
tectores. 

Creo que el derecho protector corresponde que se acuerde, si es conve- 
niente y benéfico; pero cuando se trata de fomentar industrias destinadas 
ú desaparecer en un período mas ó menos corto, no son convenientes ni 
oportunos. 

Estas son mis objeciones; y la verdad es, que me encuentro en una gran 
dificultad, porque tendria vivo deseo de oír la respuesta, para que sirviera 
de base á mi juicio definitivo; y si se impidiera usar de la palabra al que 
podria tal vez satisfacer mis dudas ó contestar mis objeciones, me queda- 
ria en la misma situacion que hasta el presente. 

Así es, que vo me permito rogar al señor Presidente. 

Sr. PRESIDENTE—NO es preciso, señor Diputado. En vista de las ob- 
servaciones que se han hecho, tiene la palabra el señor Diputado por Mon- 
tevideo. 

No es mi mente coartar á la Cámara el derecho de ilustrarse en una 
cuestion de esta naturaleza. 

SR. AGUIRRE—ASÍ lo he entendido, y confiaba que el señor Presidente 
deferiria. 

Sr. HERRERA Y Oes—Empezaré por contestar al Doctor Aguirre. 

Parte de un principio falso. Entiende que yo sostengo que no debe abo- 
lirse el derecho de frontera, como proteccion á los saladeros, y esta pre- 
misa es falsa. 

Es el Doctor Berro quien ha encarado la cuestion.... 

(Murmullos en la Cámara). 

«bajo esa faz. Y precisamente, contestando al Doctor Zumarán, recti- 
fiqué, porque me hacia decir en otro sentido lo que no he dicho. 

Yo he sostenido, que si la supresion del derecho de frontera pudiera ser 
perjudicial á los saladeristas, no era como lo tomaba el Doctor Berro, sino 
como lo tomo yo, considerando que los saladeristas son los primeros inte- 
resados en valorizar los ganados para poder pagar precios que eviten que 
los estancieros entren á averiguar cuánto ganan, regateando, y no dejar- 
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les márgen sino para pérdidas. Es así que encaro únicamente el interés 
de los saladeristas: en que el derecho de frontera no se suprima, como 
medio de evitar que el precio del ganado baje. 

Ya ve el Diputado señor deal que yo no lo sostengo en ese sen- 
tido... 


Creo que me ha paste mal el señor Diputado. 

Al decir yo, derecho protector, es en el sentido correcto de la espresion. 
He dicho protector, en el sentido de los intereses del país; protector de di- 
chos intereses que se consideran respetables en el país, en virtud de la so- 
lidaridad que existe en industrias que son complementarias. 

La cuestion es probar (para mí á lo menos, esto es lo que vo desearia 
ver probado) que en este caso, ese derecho protector de que se trata, fo- 
menta una industria que al país convendria fomentar y estender. 

Sr. HERRERA Y OBes—Voy á contestar. 

Yo no he encarado la cuestion, vuelvo á decir, sobre que la supresion 
del derecho pueda perjudicar ó beneficiar á los saladeristas como indus- 
triales; he dicho que la supresion del derecho de frontera perjudica á la 
industria saladeril en lo que se reparte en la mano de obra, que reparte 
dos pesos entre una multitud de jornaleros industriales; que saliendo el 
novillo en pié, deja de repartirse, y que siendo precisamente estos jorna- 
leros industriales, hijos del país, que son los que hay vivido por un cú- 
mulo de circunstancias, sin trabajo, hay interés en que en vez de alejarse 
esos trabajos, á lo menos se conserven los que ya existen. 

Fué así que encaré la cuestion, en la conveniencia de protejer la indus- 
tria saladeril, no en cuanto al interés de los saladeros: porque sostengo 
que el saladero no paga ni mas ni menos absolutamente de lo que puede 
pagar, calculando lo que le pueden dar los productos y lo que representan; 
de ahí no salen los saladeros, y por eso digo que no hay aplicacion. 

Ahora dice el Doctor Aguirre, que tiene sus dudas en cuanto á la con- 
veniencia de estimular, de protejer una industria que no va en camino de 
progreso, ni puede ir. 

No es exacto; y es sensible.... Y lo he dicho por la prensa algunas ve- 
ces, sin deseo, por esto, de que: se lea ó no se Ica lo que he escrito, que era 
lamentable que cuando se escribe sobre estas materias, no se prestase cl 
interés suficiente para que todos lo leyeran. Si fuese así, el Doctor Agui- 
rre probablemente habria leído alguno de los muchos artículos que he es- 
crito defendiendo esta teoria, y veria que yo no soy enemigo de la indus- 
tria saladeril; que soy muy partidario de las otras industrias que van ade- 
lante de la industria saladeril; pero que entiendo que no podríamos llegar 
ú ese desideratum ú brincos, á saltos, sino que debemos ir despacio: y lo 
que nos debe guiar.... (no se le oye).... son los saladeros, y nos van 
guiando. | 
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Hace algunos años que el tasajo se elaboraba groseramente, como para 
que lo comieran animales. Fué Don Samuel Lafone, hombre que ha he- 
cho tantos beneficios á nuestro país, quien dijo: si es para alimentacion 
humana, ¿por qué razon no lo hemos de preparar con el mismo cuidado 
que se preparan los demás alimentos?.... ¿y por qué razon no han de pagar 
este producto en estas condiciones, mejor que el otro?.... y en vez de ir 
revolcado como sale de la playa, y en lugar dellevar el barro que los tra- 
bajadores llevan en los tamangos y demás, vamos á quitárselo. Se llevá- 
ron las carnes y se presentaron en el Brasil con mejor aspecto y eon la re- 
comendacion de que estaban hechos con áseo y con esmero, y se pagó 

mas, y todos adoptaron el sistema de Lafone. De 22. reales que vanan, vi- 
nieron á venderse á 26 y 28. 

Despues, viendo que la produccion aumentaba la competencia y qué el 
consumo no aumentaba, no como ha dicho el Doctor Pittaluga, que no au- 
mentaba, sino que no aumentaba en proporcion de la produccion del ga- 
nado.... Porque es un error, señor Presidente, y me estraña mucho que 
se continúe sosteniendo que el consumo en el Brasil disminuye, cuando 
por estadísticas publicadas en la prensa, está probado que el consumo en 
el Brasil aumenta de año en año á pi de que en 25 años ha doblado... 

Sr. PITTALUGA—¿Me permite?.... Yo lo indicaba con relacion á la 
produccion: aumenta en progresion. aritmética.. 

Sr. HERRERA Y OBEs—Quiere decir que he- entendido ma is: 

SR. PITTALUGA—Aumenta la produccion. 

SR. HERRERA Y OBES—Quiere decir que he enemies mal. =“. 

Bien: continúo. | 

Aumentando la produccion, vuelve á roda la baja del producto; 
y como vuelvo á continuar sosteniendo que es el saladerista' quien busca 
el medio de pagar mayor precio por los ganados, ¿cómo podríamos hacer 
que el tasajo valiera mas?.... Y entónces dijeron: si hemos de mandar el 
tasajo á granel, en buque de vela, porque en vapor vamos á pagar un flete 
que vale mas que la carne, vamos á disminuir el volúmen y vamos á ha- 
cer fardos. Se hicieron los fardos y ese artículo encontró mayor consumi- 
dor en el Brasil, porque entónces se pudo llevar á lomo de mula á grandes 
distancias; y aumentó el consumo y se tuvo el progreso de que el tasajo 
volviera otra vez á valer 32 ó 34 reales. De modo, que no es una industria 
que permanece estacionaria, sino que va progresando. 

Por otro lado, viendo que no era suficiente para pagar al saladero lo 
que necesitaba que le pagaran para que no fuese ruinosa la faena del no- 
villo, discurrieron el preparar las lenguas como se preparan en Australia. 

A mí me correspondió la satisfaccion de ser el que introdujo la indus- 
tria en el país y quien la implantó. 

Bien: esas lenguas, que se tiraban antes (porque se sabe que se tira- 
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ban), hoy producen cinco reales por cabeza, que sobre un millon doscien- 
tas mil cabezas, producen 600,000 pesos al año. Otro progreso del sa- 
adero. | 

La sangre era una preocupacion del saladerista, de ver cómo se desha- 
cia de ella; y entónces, como en Australia tambien se preparaba para man- 
darla á Inglaterra, se entró á preparar la sangre y se obtuvo un real ó real 
y medio por la sangre de un animal; y por el estilo otra porcion de cosas. 
Se mejoró la manera de trabajar el cuero, se reforzó la salmuera, se tuvo 
gran cuidado que no tajearan los cueros, que los estancieros no llenaran 
de marcas los cueros, porque los curtidores europeos no pagan igual por 
el cuero con muchas marcas; y el resultado de todo fué que el cuero va- 
liera dos ó tres reales mas. 

Ahora, algunos saladeristas progresistas, como por ejemplo, en primera 
línea el señor Liebig, de la Compañia de Fray-Bentos, y en segunda el se- 
ñor Santa Maria, y en tercera el señor Buero, en Paysandú, dijeron: pero 
señor: si las carnes depreciadas de los animales son de los animales fla- 
cos, de los animales cansados, y si esa parte que no se puede comer es la 
que está en las patas de los animales, ¿por qué razon nos hemos de empe- 
ñaren que el Brasil las consuma cuando vale mas el costo de llevarlas 
que lo que representan?.... Pues vamos á hacer caldos, vamos á hacer 
estractos. Hicieron caldos, hicieron estractos y sacaron dos ó tres reales. 
Esto es en pequeño, pero es de esperarse que esas pequeñas industrias 
vayan aumentando y vengamos á tener muchos establecimientos como el 
de Frav-Bentos. 

De manera, que nuestros saladeros no son estacionarios; son progre- 
sistas. 

¿Y cuál es la razon para que el Estado pierda 50,000 pesos?.... Porque 
yo entiendo que es muy malo que vavan á beneficiarse en Rio Grande 
nuestros novillos, porque no hacen nada de esto en Rio Grande, porque 
son rutinarios, porque son retrógrados, y por una porcion de circunstan- 
clas. 

De manera, que en vez de favorecer la industria ganadera, estimulán- 
dola para que venga á beneficiarse donde se saca el mayor partido y se 
consigue mayor producto, se va á aconsejar que el Estado gaste 50,000 
pesos para estimularla allí donde no se aprovecha ni se beneficia con la 
perfeccion.... 

Sr. Carve (Don PEDRO)—¿Y esosanimales no se benefician aquí?.. 

SR. HERRERA Y OBes—Voy á contestarle. 

Se me están haciendo argumentos desde el principio, con que las com- 
pras que nos hace Rio Grande, disminuven. Pero, señor; se aumentan las 
nuestras. Aquí están los datos de la Comision de Hacienda. No soy yo 
quien lo digo; aquí están los datos: 1879 á 1880: 337,450; 1879: 556,500; 


1880-1881, Rio Grande: 244,674, Montevideo: 665,500 (mas); 1882: 273,360 
en Rio Grande, en Montevideo 738,000; y, señor Diputado, tome el dato y 
verá que las dos cifras están mas ó menos en la misma proporcion. 
La diferencia está en que Rio Grande ha disminuido y las faenas orjenta- 
les han aumentado. ¿Es este un perjuicio?.... Entiendo que es un benefi- 
cio; y lo vuelvo á sostener otra vez. 

Ahora se me dice que con la salida de los ganados, el Brasil aumenta su 
consumo. Pero, señor; ¿por qué no la aumenta ahora? ¿por qué nues- 
tros saladeros no matan mas?.... Pues si el Brasil consumiera, la cues- 
tion no estaria mas queen mandar carnes al Brasil para que las comie- 
ran: entónces, nuestros saladeros continuarian matando y matando. 

Pero la razon es muy sencilla, señor Presidente, es: porque el tasajo 
está como colocado en una balanza: sube el precio, disminuye el consumo; 
baja el precio, aumenta el consumo. ¿Y cuál es el resultado de esto?.... 
Es muy sencillo: cuando aumenta el consumo, baja el precio, porque el 
ganadero dice: no; yo no puedo vender mis novillos á esos precios como 
usted necesita para vender su tasajo, porque me arruino; y entónces el 
saladerista no puede faenar; y no pudiendo faenar, disminuye el Stock, y 
disminuyendo el Stock, sube el precio, y no salimos de este dilema, ni 
saldremos, porque el Brasil mas ó menos ha llegado al límite de su con- 
sumo; aumenta todos los años, pero no aumenta en proporcion á lo que 
aumenta nuestra produccion. 

El Diputado señor Pittaluga ha creído hacer un argumento en contra, y 
lo ha hecho precisamente á mi favor. 

Ha dicho que la Provincia de Rio Grande padece los mismos males 
que nosotros, y sufre la ganaderia la misma crísis que la nuestra, y sin 
embargo, estamos todos de acuerdo en que la Provincia de Rio Grande 
tiene un déficit, porque viene á comprarnos á nosotros. Si tuviera ganado 
bastante, no nos compraria, compraria á los ganaderos rio-grandenses.... 

SR. PITTALUGA—Para mejorar. 

SR. HERRERA Y OBes—Pero para mejorar, mejorarian con los precios, 
no mejorarian con la calidad. 

La Provincia de Rio Grande tiene un déficit; y sin embargo, la Provin- 
cia de Rio Grande pasa por la misma crísis que nosotros. ¿Por qué ra- 
zon?.... La contestacion es muy sencilla: porque la crísis ganadera, 
señor Presidente, no proviene de que no tengamos salida para nuestros 
ganados (esa es la vulgar creencia). La crísis ganadera viene de que no se 
pueden pagar por nuestra industria los precios que se dicen necesarios 
para costear los gastos del animal. 

Esta esla verdadera razon; no hay otra. Y nada haremos con aumentar 
el consumo, desde que ese consumo no valorice nuestro producto y no au- 
mente el precio del ganado. 
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Lo que desearia que se me probase, y que mi ilustrado y honorable co- 
lega de la Comision de Hacienda, señor Bauzá, no me ha probado, ú pesar 
de que dice que mis argumentos no tienen fuerza ninguna, es, que la su- 
presion del derecho de frontera va á aumentar el precio del ganado; por- 
que todo lo que se me podria decir es: sus argumentos son falsos en 
cuanto no va á disminuir; pero no me ha probado que vaá aumentar el 
precio del ganado, porque es imposible que lo pruebe, materialmente im- 
posible. 

Si él mismo lo dice, con datos muy laborjosos y que hacen mucho favor 
al trabajo que se ha dado para redactar el Informe, y prueba que los sala- 
deros de Rio Grande no pueden aumentar grandemente en matanza, por 
las condiciones malas en que producen. Entónces, ¿cómo quiere el señor 
Diputado probarme que con la supresion del derecho de frontera los gana- 
deros nuestros van á ganar en el precio del ganado, si el tasajo se va á 
vender al mismo precio?.... se ha de vender á menos precio.... Porque 
los señores contradictores, que son tan apegados á las leyes que resultan 
de la ciencia económica, olvidan las leyes que resultan de la oferta y la 
demanda. 

Desde que aumenta la oferta, señor, es claro que el precio baja, desde 
que la demanda no puede aumentar. ¿Ó se me va á argumentar con que 
en el Brasil aumenta?.... Ahí está la estadística; no aumenta: aumenta, 
pero paulatinamente, relativamente á nuestro progreso. Eso es claro, eso 
no se puede dar vuelta: son argumentos que no tienen vuelta, por mas 
que quiera decirse lo contrario. 

Yo estoy, pues, con el Diputado señor Aguirre, y por eso estoy en opo- 
sicion al Provecto: que todo sacrificio que haga el Estado, que todo sacri- 
ficio que se imponga al ganadero, teniendo por objetivo precisamente la 
mejora de la industria, está perfectamente compensado; que debe tener el 
aplauso de esos mismos que por el momento son los doloridos. Pero que 
todo sacrificio hecho por el Estado, en resumidas cuentas, se traduce en 
desequilibrio para todos los habitantes que tienen que pagarlo. Si se su- 
primen 50,000 pesos al hacendado, tendrá el Estado que sacarlos de al- 
guna parte, porque nuestro Presupuesto cuenta con esas rentas; y ahora 
mismo al Diputado señor Aguirre le está dando bastante trabajo buscar 
cómo puede conseguir rentas bastantes para cubrirlos. Es claro que hay 
que buscar esos 50,000 pesos; de alguna parte se han de sacar. ¿Y quién 
es el pagano en este país?.... El productor. ¿Y quién es el productor”?.... 
El estanciero. Por consiguiente, este es el engaño. 

Se esplica perfectamente que se soporte con paciencia un impuesto in- 
directo, aunque sea muy fuerte, y no se soporte un impuesto directo, 
aunque sea mínimo. Esta es la misma cuestion exactamente. 

El estanciero bate palmas porque se presenta un Proyecto que les exo- 
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nera del derecho de frontera; pero no se pone en el cäso de lo que esa exo- 
neracion del derecho de frontera le va á traer, que el Gobierno le va á 
cargar con otros. De manera que les va á suceder las del perro, que se van 
á quedar sin la sombra y sin la carne.... 

(Murmullos en la Cámara). 

«Serán principios; pero son principios que yo los siento sobre bases 
salidas. Y me permitirán que les diga, mis ilustrados colegas, que al ha- 
cer uso de su mucha ilustracion y su dialéctica, empezando por mi esti- 
mado colega el señor Bauzá, que ha ido á hacer argumentos al firma- 
mento, mientras que yo he quedado en la tierra (este es el caso); y como 
nosotros vivimos en la tierra y no hemos de vivir en el firmamento, mien- 
tras tengamos cuerpo y alma, el resultado va á ser, que los argumentos de 
los señores Diputados contradictores, darán la prueba de que son muy 
fuertes en dialéctica, pero la sancion del Proyecto dará la prueba de que 
yo soy fuerte en la práctica; porque desgraciadamente la he aprendido en 
28 años de andar sufriendo garrotazos. 

(Hilaridad en la Cámara). 

SR. BauzA—Soy miembro informante y tengo el derecho de hablar el 
último, y, por consecuencia, reivindico ese derecho. 

El Diputado señor Herrera y Obes, que ha mostrado cn este debate, no 
solamente una buena dósis de conocimientos prácticos, sino tambien una 
tenacidad á prueba de contrariedades, que llega hasta aprovechar nuestro 
silencio, silencio incidental, para esplicarlo en favor de una condescen- 
dencia respecto de ciertas contradicciones que él ha enumerado, daba por 
hecho y sancionado, que la Comision habia cambiado su opinion respecto 
al artículo 1.° del Provecto y tomaba un trozo de la frontera para gravarlo 
con el impuesto, dejando otro trozo libre. 

Nadie que yo sepa.... 

Sr. HERRERA Y OBes—Yo no he dicho la Comision de Hacienda. 

Sr. Bauzá—....ha abierto la boca para probar semejante resolucion; 
mientras que todos los votos, tanto de la Comision como de los sostene- 
dores del Proyecto, han sido contrarios iS á ese modo de ver 
las cosas. 

En la primera parte de su discurso, el señor Diputado por Montevideo 
tocó una cuerda muy simpática, la cuerda del trabajo nacional. 

Dijo, que la eliminacion del impuesto sobre la ganaderia que pasa la 
frontera del Brasil, vendria á refluir sobre los hijos del país que se ocu- 
pan de faenas saladeriles, y en consecuencia, iba á arruinar una clase va 
desheredada de suyo, por la competencia que le hace la inmigracion es- 
tranjera. No sé hasta qué punto pueda sostenerse esto sériamente. 

Desde luego, es sabido. que nuestro Sfork deja una superabundancia 
que necesita salir al esterior, con derecho de frontera ó sin él: pasan mi- 
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llares de animales á faenarse ú la Provincia de Rio Grande y queda un 
sobrante anual abrumador de 150,000 cabezas, que todavia no pueden 
venderse. 

¿Qué mal hay en que pasen libres de derechos esas 150,000 cabezas, ni 
cómo puede refluir eso sobre el trabajador nacional, cuando no hay faena 


Si se dijera que la faena iba á aumentar de tal manera en el Brasil, que 
todos los trabajadores se iban allí, comprenderia el argumento del señor 
Diputado por Montevideo; pero cuando se sabe que á pesar de la libera- 
cion que vamos á hacer, siempre el remanente, el sobrante de ganados, 
va á ser grande y la faena va á ocupar todos los brazos existentes, ¿cómo 


Dijo el señor Diputado, ó trajo en la improvisacion, el nombre del se- 
ñor Lafone, como mejorador del sistema de esportacion saladeril; y yo, 
reconociendo que es exacto aquéllo, agrego tambien, que ese nombre ha 
venido perfectamente en este caso, porque el señor Lafone afirmaba que 
en todos los países del mundo, menos en este, tres y dos son cinco; y 
ahora resulta que lo mismo quiere hacérsenos entender por medio de los 
señores que se oponen al Proyecto, puesto que están probando que tres y 
dos no son cinco, con decir que todo animal recargado de impuesto, ten- 
drá mavor valor que un animal libre. De manera, que esto es afirmar que 
tres y dos no son cinco. 

El señor Diputado ha estado demostrundo por sí mismo, que el con- 
sumo del Brasil acrecienta; que sus saladeros se entregan á una faena 
completa, mas ó menos rudimentaria, pero no por eso menos efectiva; y 
que por consecuencia, es precisamente él el comprador de nuestros pro- 
ductos. | 

Ahora bien: si esto es así, como no puede menos de serlo, ¿qué es lo 
que conviene mas al productor ya recargado por el remanente que le hace 
perjuicio á sus haciendas en sus campos?”.... ¿Vender sus haciendas con 
un impuesto menor de aquel que pesa hoy sobre el costo de su precio, ó 
venderlos con un impuesto como el que existe y que hace que ese precio 
desmejore en cuanto á la ganancia efectiva? 

Si el Brasil, ó la Provincia de Rio Grande, es una seccion ganadera, y 
la ganaderia allí existente no puede dar abasto á la elaboracion de las 
carnes en forma de tasujo, el Brasil es un consumidor nuestro; y si nos- 
otros tenemos mayor ganado y de mejor condicion que el Brasil, es seguro 
que la venta de esos ganados, en vez de perjudicarse, se hará mas am- 
plia, puesto que hay menos recargos y erogaciones. 

¿Qué es lo que constituye el precio en este caso?.... Es el costo de la 
elaboración, con mas el impuesto. 

De manera, que cuanto menos impuesto tengu el animal que debe cru- 
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zar la frontera, mas acomodado será el precio y mayor la ganancia de 
aquel que venda. Esto es lo que en castellano se llama tres y dos son 
Cinco. i 

(A poyados). 

Además de las razones económicas, hay en este impuesto y en su sub- 
sistencia, una razon de moralidad que se impone con el fin de eliminarlo. 
Todo el mundo sabe que el contrabando está fuertemente favorecido por 
esta imposicion. Los señores Diputados mismos, han declarado (los con- 
tradictores del Proyecto) que el Brasil recibe mayor número de haciendas 
de aquellas que están fijadas en la estadística; si recibe mayor número de 
haciendas, lo que estamos nosotros contribuyendo á establecer, es que la 
defraudacion del Erario Público se verifique, para sostener una cantidad 
de 40 á 50,000 pesos, que no vale la pena, ya por los gastos que origina, 
ya por la inmoralidad á que se presta. 

Yo sostendré siempre, que este impuesto grava la produccion nacional 
y deteriora los intereses de los ganaderos, sea como sea que se tome la 
cuestion. 

Si quieren aceptarse los raciocinios del señor Diputado por Montevideo, 
queriendo demostrar que es el productor quien en último resultado paga 
el impuesto, puede asi mismo paralelamente demostrarse, que entónces, 
con la rebaja de precio que sufrirá el ganado nuestro por retorsion, se- 
gun él afirma, viene á quedar perjudicado nuestro estanciero; puesto que 
si el Brasil quiere hacer pagar al hijo del país el impuesto en la com- 
posicion del precio, y al mismo tiempo rebaja el precio de la oferta, resul- 
tará que quien paga el impuesto es el productor nacional; y si por otro 
lado quiere tomarse á la inversa, se encontrará que es la misma cosa, ` 
puesto que si se establece el preció con el impuesto que el productor na- 
cional pague, desde luego tendrá que componerse con el agregado de esa 
suma, es decir, con un peso mas del que pagaria si estuviese libertado 
de él. | 

Estas son las razones que téngo que dar en contestacion á las que ha 
emitido el señor Diputado por Montevideo, espresando, que me: mantengo 
firme en lo que declaré desde el primer dia, en la creencia de que es nece- 
saria, necesarísima, la abolicion del impuesto. 

Si circunstancias posteriores, lo que me atrevo á afirmar desde ya que 
no sucederá.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—Sucederá. 

Sr. Bauzá—El señor Diputado no sabe lo que voy á decir. ¡Ya hay 


(Hilaridad en la Cámara). 
Si circunstancias posteriores influyeran en la modificacion de nuestro 


criterio.... 
39 TOMO 98 
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Un Sr. REPRESENTANTE—ES precisamente lo que adivinaba, señor. . 

Sn. BauzA—Bien.... Felicito al señor Diputado, porque esta profesion 
de adivino, como la de profeta, en nuestros tiempos está ya despresti- 
giada, es necesario darle cierto carácter oficial al Cuerpo Legislativo. 

Bien: repito que si las circunstancias especiales demostrasen que he- 
mos caído en error, esta Ley, que por su carácter económico está mas 
abocada que cualquiera de las otras á sufrir una reforma tan inmediata 
como.... (no se le oye). ... podria ser reformada, abrogada ó abolida, y en- 
tónces restablecerse este derecho; pero como creo que no sucederá tal 
cosa, la esperiencia demostrará en esto la misma eficacia de razona. 
mientos y de miras que han demostrado tener las Leyes anteriores li- 
‘brando de impuestos de salida á la produccion nacional. 

Confio en que el año próximo, y Dios mediante, estaremos todos con- 
formes en haber puesto la mano sobre una mala contribucion, y libertado 
la produccion del país de grandes inconvenientes, como los que hasta 
ahora tiene con el impuesto vigente. 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo 1.' 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Empatada). 


SR. PRESIDENTE—Se reabre la discusion. 

Sr. BauzA—Hay que reproducir la votacion: entiendo que es prescrip- 
cion reglamentaria. 

SR. PRESIDENTE—Se puede rectificar. 

Sr. BauzA—Hay Diputados en la antesala. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—NO hay ninguno. 

Se va á votar. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Señor Presidente: hago mocion para que la 
votacion sea nominal. 

SR. CARVE (DoN PEDROIA PON ado. 

(A poyados). 

(Murmullos en la Camara). 
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VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—No hay necesidad. 

Sr. BAuzA—Se ha votado dos veces. 

SR. IDIARTE BORDA—Creo que debe entrar á votacion la modificacion 
propuesta por el Diputado señor Berro. 

Sr. PRESIDENTE—Una vez resuelto... 

SR. IDIARTE BorDA—Resuelto está, señor Presidente. 

SR. PRESIDENTE—Hay dudas en algunos señores Diputados, y hay una 
mocion para que la votacion sea nominal. | 

Sr. ZAVvALLA—¿Pero no ha sido votada?.... 

SR. PRESIDENTE—SE va á votar. 

Sr. IDIARTE BorDA—Pero se ha votado dos veces. 

Sr. PRESIDENTE—Hay una mocion apoyada y se va á votar. 

Si la votacion ha de ser nominal. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Léase la mocion del señor Diputado por Minas. 

(Se lée la del señor Berro). 

Si se aprueba el artículo 1.' sustitutivo... 

Sr. Carve (Don PeDro)—Yo he tomado esta cuestion muy principal- 
mente sobre la base de la justicia, por mas que haya combatido este argu- 
mento el Doctor Aguirre. De suerte, que pido que conste que voy á votar 
en contra de este artículo. . 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—Está cerrada la discusion y se va á votar. 

(Se vuelve á leer el articulo del señor Berro). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Queda desechado. 

Sr. BauzA—Me permito hacer notar, que la H. Cámara votó en general 
querer ocuparse de este asunto, y que ahora nos deja sin Proyecto. Valia 
la pena que lo hubiera dicho al principio, porque de otra manera es pasar 
en ridículo ante el país. 

Sr. Ramirez—Y lo curioso es que el Proyecto tiene varios artículos, y 
rechazado uno no pueden entrar los otros. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—Podemos pasar á cuarto intermedio. 

(Se pasa á cuarto intermedio y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

Dese lectura al artículo 1.? del Presupuesto de sueldos T Sala y Secre- 
taría. 

(Se lée el articulo 1.* del siguiente Proyecto): 


H. Cámara de Representantes: 


En cumplimiento de lo que dispone el inciso 5.* del artículo 20 del Re- 
glamento interno de la H. Cámara, someto á la consideracion de V. H. 
el adjunto Proyecto de Presupuesto de sueldos y gastos de Sala y Secreta- 
ría, que debe regir en el próximo año económico de 1888-89. 

Con tal motivo, reitero á V. H. las seguridades de mi mas alta conside 
racion. 


Montevideo, Junio 8 de 1888. 


Juan A. Magariños Cervantes, Presidente. 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.2 Desde el 1.? de Julio de t888 hasta el 1.2 de Julio de 1889, 
regirá el siguiente 


Presupuesto de sueldos y gastos de Sala y Seorotaría de la H. Cámara 
de Representantes 


Secretario-Redactor, Jefe Superior de la Secretaría. . $ 4,800 
Idem Relator . . ......... o. e... » 4,800 
Oficial 1.9 oo e ss a a a a » 3,000 
» LD DR AA A e e E e a » 2,000 
» S S n e E o o o a A » 1,600 
» Bo, a dia E e » 1,440 
Corrector del Diana de ones ay » 1,700 


Cuatro Auxiliares de Secreta. fa, aS indien: 
tamente del servicio de las Comisiones, å . . . . $ 4,080 » 4,320 
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Tres Escribientes, á . . . . . . . . +... . $ 
Bibliotecario. A A e e e 
Dos Oficiales de Sala, a Ro a n e a e e e a 
Conserje . eoa e E e a S a 
Seis Ugieres, á. . . a a a a . . 0» 
Gastos de Sala y Secretaría. 
Para impresion del «Diario de Sesiones» ; 
» » » Índice » 
» » Asuntos Repartidos `. 
Suscricion á la «Coleccion Legislativa» del Doctor 
Alonso Criado . 


SECCION TAQUIGRÁFICA 


Jefe de Taquigrafos . 

1.* Taquígrafo . 

2.2 » a 
Taquígrafo Auxiliar 1. CO 


» » 9... s ad 


Cuatro Auxiliares aspirantes á Taquígrafos, á  .. $ 500» 


Art. 2.2 Comuníquese al P. E. á los efectos del artículo 46 de la Consti- 


tucion y Ley de 13 de Junio de 1888. 


Juan A. Magariños Cervantes, Presidente. 


COMISION DE PRESUPUESTO. 


H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Presupuesto ha examinado detenidamente el Pre- 
supuesto de sueldos y gastos de Sala y Secretaría para el ejercicio de 


1888-89, y no encontrando en él nada que observar, aconseja 4 V. H. su 
sancion. 


Sala de Comisiones, Junio 27 de 1888. 


Martin Aguirre—Eduardo Chucarro—Pe- 
dro Pallares—Manuel B. Otero—Juan 
José Segundo — Abel J. Perez — Luis 
Carre. 


En discusion particular el artículo 1.? que acaba de leerse. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. BauzA—Entiendo que con respecto á los Oficiales de Sala hay una 
disparidad entre el Presupuesto que rije aquí y el del Senado. : 

La otra rama del Cuerpo Legislativo presupone á estos empleados con 
80 pesos mensuales, mientras que aquí se les da 75. Entiendo que el que- 
hacer no es menor aquí que allí; casi aseguro que es mayor el de esta Cá- 
mara. 

Por consecuencia: hago mocion para que el sueldo de estos Oficiales de 
Sala sea elevado á igual suma que el de los del Senado. 

(A poyados). 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. AGUIRRE—La razon que ha tenido la Comision para dejar subsis- 
tente este sueldo, es ser el mismo que viene de algunos años á esta parte 
rigiendo; y como su propósito de órden general, salvo escepciones muy 
contadas y muy fundadas, era no hacer aumentos de sueldo, no lo habia 
hecho en el caso ocurrente. V 

A mas de eso, se ignoraba la circunstancia que indica el señor Diputado 
por Montevideo, que deja de hablar, en razon de que habiendo mandado 
pedir á la Secretaría del Senado conocimiento del Presupuesto de sueldos 
y gastos de aquella rama del Cuerpo Legislativo, se le indicó, que no sólo 
no estaba sancionado, sino que tampoco no estaba presentado el respec- 
tivo Proyecto. Así es, que careciendo del dato necesario, no puedo to- 
marlo en cuenta para hacer comparaciones. 

Por lo demás, la Cámara resolverá. 

A este punto, la Comision no hace capítulo de oposicion al respecto. 

(A poyados), 
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SR. PRESIDENTE—S1 el señor Vice-Presidente quiere ocupar este pues- 
to... 

(Ocupa la Presidencia el señor Aguirre). 

Sr. MacarIños CERVANTES—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. MaAGARIÑOS CERVANTES—Las razones que he tenido en vista al pre- 
sentar el Presupuesto en discusion, á la H. Cámara, han sido, no alterar 
la forma que ya encontré establecida y los sueldos que se han estado pa- 
gando á los empleados de esta Cámara, desde algun tiempo á esta parte. 

Me propuse no alterarlo, porque siempre es contradictorio tener que re- 
bajar sueldos que ya se han percibido, por cualquier causa; pero la verdad 
es, que de poco tiempo á esta parte, señor Presidente, los sueldos de los 
empleados de la H. Cámara de Representantes, como de la de Senadores, 
en todos los períodos, se vienen levantando, se vienen subiendo, y al paso 
que vamos, llegará á suceder que un Oficial de Sala pueda tener mas 
sueldo que un alto empleado, que tiene responsabilidades sérias en la Ad- 
ministracion General del país. 

En opinion del que habla, los empleados de la Secretaría de la H. Cá- 
.mara de Representantes, están mas que suficientemente compensados, en 
relacion al trabajo que tienen y á las responsabilidades de sus trabajos. 

Estas fueron las razones que tuve para no pedir á la Cámara aumento 
de ninguna clase. 

Si se traen á la discusion los presupuestos de diez ó doce años ante- 
riores, se notará que casi están doblados todos los sueldos de los em- 
pleados, y me parece que en diez ó doce años no han aumentado las res- 
ponsahilidades de los empleados. 

Mas: me encontré con un personal inadecuado para las necesidades del 
servicio de la Secretaría; encontré 35 empleados en la Secretaría de la Cá- 
mara, que es un número mas que escesivo para atender al servicio pú- 
blico. 

Pero en mi propósito de no alterar lo que ya estaba establecido de años 
atrás, formulé el propósito de ir reduciendo los gastos de Secretaría en 
cuanto á los empleados, á medida que fuesen quedando vacantes. 

En efecto; al poco tiempo de abrir sus sesiones ordinarias el actual pe- 
ríodo legislativo, un empleado auxiliar de Secretaría pidió su separacion, 
renunció el empleo. Algunos señores Diputados me vieron para proveer 
esa plaza, y declaré que no la proveía porque la creia innecesaria. 

Yo he sido Secretario de esta Cámara, señores Diputados, y ahí están 
los trabajos que entónces se hacian, que mas ó menos eran los mismos 
que se hacen hoy. En aquella época la Secretaría de la Cámara no tenia 
mas que 11 empleados, hoy tiene 35. 

Encontré que no era posible destituir empleados que habian adquirido 
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derechos y que tenian servicios prestados; y me encontré que la seccion de 
Taquigrafia estaba completamente librada al esfuerzo del señor Pampillo, 
` del señor Manaro y de dos Auxiliares, y que no era posible con ese perso- 
nal, dada la edad y el cansancio del primer Taquígrafo, señor Pampillo, no 
era posible, digo, que la Cámara pudiera continuar teniendo Taquígrafos, 
y que corríamos el peligro de quedarnos sin ellos (y en Montevideo no hay 
Taquígrafos), y esa es la causa por qué las sesiones de la Cámara se puhli- 
can con tres años de atraso. Entónces, me propuse formar la Escuela de Ta- 
quigrafia, para que de aquí á dos ó tres años, la Cámara tenga un personal 
de Taquígrafos capaces, y poder recibir los señores Diputados las sesiones 
al otro dia, á lo sumo, de haber tenido lugar, que es cuando tienen impor- 
tancia las sesiones; y entónces saqué de Secretaría cuatro empleados y 
se los entregué al Jefe de Taquígrafos, y él, con toda abnegacion y el buen 
deseo que lo acompaña, se ha hecho cargo de enseñarles la Taquigrafia. 

Disminuyendo cuatro empleados, no ha flaqueado el servicio de la Se- 
cretaría; se hace en las mismas condiciones que se hacia con esos emplea- 
dos. 

Y limitándome á los señores Oficiales de Sala, creo que con el sueldo 


que actualmente tienen, están mas que compensados por el servicio que. 


hacen. 

He creído deber mio hacer estas manifestaciones y estas esplicaciones á 
la H. Cámara, para que las tome en cuenta. 

(Ocupa la Presidencia el señor Magariños Cervantes). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Desearia que la Mesa me informara, si lo 
que está en discusion es todo el artículo.... 

Sr. PRESIDENTE—E] artículo 1.*, sí señor. 

Sr. RopRIGUEZ LARRETA—¿Todo el artículo?.... 

SR. PRESIDENTE—TOdo. Sin embargo, puede votarse por partes, como 
la Cámara lo resuelva. 

SR. RopRIGUEZ LARRETA—YOo pensaba hacer observacion á una de las 
últimas partidas; no sé si tengo derecho.. .. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene derecho; puede hacerlo. 

Sr. RopRIGUEZ LARRETA—Veo que aquí se dice: Suscricion á la «Colec- 
cion Legislativa» del Doctor Alonso Criado, 600 pesos. 

SR. PRESIDENTE—ES resolucion legislativa; esa suscricion se hace por 
resolucion de la Cámara. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Hay una resolucion?.... 

SR. PRESIDENTE—SÍ, señor. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Sancionada por las dos Cámaras?..... 

Sr. PRESIDENTE—Sancionada por las dos Cámaras. 

SR. RoDRIGUEZz LARRETA—Entónces, no digo nada. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 
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Si á la Cámara le parece hien, puede votarse en globo todo el artículo, ó 
partida por partida, como los señores. ... 

SR. AGuIRRE—Considero, señor Presidente, que lo que corresponde es 
votar todo el artículo, con escepcion de la partida objetada, en razon de 
que ha sido apoyada la mocion del señor Diputado por Montevideo. 

Sr. PRESIDENTE—ASÍ se hará. 

Se va á votar el artículo 1.*, con escepcion de la partida asignada á los 
Oficiales de Sala. 

Si se aprueba el artículo en la forma que está. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Vaá votarse la partida de dos Oficiales de Sala, con 900 pesos cada una. 

Si se aprueba la partida tal cual está. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa). m 

Sírvanse ponerse de pié los señores que estén por la afirmativa. o 

(Afirmativa). o 

El artículo 2.* es de forma. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. AGUIRRE—l'stá informado por la Comision de Peticiones y man- 
dado repartir, y entiendo que impreso ya, un pedimento del señor Maeso, 
editor de una obra referente al General Artigas, á la cual se suscrihió la 
H. Cámara en época anterior. Esta obra constaba primeramente de dos 
tomos, y esos dos tomos los tiene la Cámara; pero despues se le ha agre- 
gado un tercer tomo, y este señor solicita se le tome un número de ejem- 
plares igual al de los dos primeros. 

Como en el caso que la Cámara resolviera afirmativamente este peli- 
mento, corresponderia incluirlo en el Presupuesto de gastos, considero que 
es la oportunidad de tratarlo. Por otra parte, el asunto es muy sencillo y 
cada uno puede, sin necesidad de mayor estudio, formarse j juic io v votar 
en conciencia. A 

Así es que haria mocion para Que se tratara este asunto. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—Léase. 

(Se lée lo siguiente): 


BeA d 


w NA 


Señor Presidente de la H. Cámara de Representantes: 


¿e 


Enrique G. Maeso, ante V. H. se presenta y respetuosamente espone:, 
Que con fecha 1.* de Junio de 1885, la H. Cámara de Representantes se 
` suscribió á cien ejemplares de la obra Estudio sobre Artigas y su época, 
escrita por mi señor padre don Justo Maeso. 

En ese entónces, la obra sólo constaba de dos tomos; pero quedando en 
el archivo del autor documentos de suma importancia, que era de interés 
patriótico dar á luz, resolvió publicar un tercero y último tomo. 

Se han publicado ya la 1.* y 2.* entrega del tomo 3.*, y á fin de que esa 
H. Cámara no quede con la obra trunca, vengo á solicitar se autorice al 
señor Presidente para recibir y abonar en Secretaría el mismo número de 
entregas correspondientes á la suscricion del 1.* y 2.* tomo. 

Es gracia y justicia. 


E. G. Maeso. 


COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


El s señor Don Enrique G. Maeso- se presenta ante V. H. “manifestando: - 
queen virtud de haberse suscrito la H. Cámara, por resolucion de 1.? de- 


Junio del año 1885, á cien ejemplares de la obra «Artigas y su época» y es- 
tando va impreso parte del tercer y último tomo de dicha obra, solicita que 
V. H. autorice al Presidente de la H. Cámara para recibir v abonar en Se- 
cretaría el número de entregas que corresponden á la suscricion del tomo 
primero y segundo, 

Vuestra Comision, despues de haber estudiado detenidamente esta peti- 
cion, ha considerado que, dada la importancia qne esa obra encierra, no 
debe en manera alguna (quedar trunca, pues que la H. Cámara no ha reci- 
bido sino dos tomos, siendo asf que ella consta de tres. Por esta razon, 
Vuestra Comision crée que debe aconsejar á V. H. la sancion del siguiente 


y 


o one ë am 
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: PROYECTO DE RESOLUCION 


Artículo 1.° Autorízase al señor Presidente de la H. Cámara de Repre- 
sentantes para recibir y abonar en Secretaría el número de entregas : co- 
rrespondientes al tomo tercero de la obra «Artigas ysu apoca, 

Art. 2.° Comuniquese, etc. 


Sala de Comisiones, Junio 12 de 1888. 


Lucidoro Maciel—Eduardo Lensi—Cárlos A. 
'Berro—Manuel Herrero y Espinosa—Fruc- 
tuosd L. Pittaluga—César Augusto Pastore 
—Andrés Crovetto. l 


En discusion particular el articulo que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

(Se lée el articulo 1.*). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. A | Tos 

(A firmativa). 

Observo á là Cámara, que por el artículo 1.° se acaba de autorizar á la 
Mesa para recibir y abonar; pero es necesario consignar por un artículo 
la cantidad, que alguno de los señores Diputados se ' servirá redactar 
para que se consigne en el Presupuesto de Secretaría. 

Sr. AGURRE—Pido la palabra. | 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Lao: 

- SR. AGUIRRE—Efectivamente, es necesario fijar la cantidad, y porque 
así lo entendí, hice la mocion para que se tratase en esta oportunidad el 
asunto, á fin de que quedara habilitado el señor Presidente de la Cámara 
con los fondos necesarios para hacer el abono. Pero resulta que yo ignoro 

cuál es el precio.. 

Sr. PRESIDENTE—Son 300 pesos. . 

Sr. Acuirre—Lo que corresponde simplemente es que agreguemos... 

SR. PRESIDENTE—L] 3.* tomo importa 300 pesos. 

SR. AGUIRRE—....agreguemos una partida de 300 pesos, á renglon se- 
guido de la partida que hay para la suscricion de la Coleccion Legislativa. 
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SR. PRESIDENTE—Consignándola en el Decreto como artículo 2.*, la Se- 
cretaría despues la pasa al Presupuesto. 

Sr. RopriGuez LARRETA—YOo considero que desde que hay una par- 
tida, Gastos de Sala y Secretaría, 10,000 pesos, estos 300 pesos dehen sa- 
Ccarse.... 

SR. PRESIDENTE—NO, señor Diputado: no se pueden sacar, porque des- 
pues habrá déficit. 

Importan mas los gastos de Secretaría que los 10,000 pesos. Pedí á la 
Cámara doce mil pesos, pero la Comision de Presupuesto me rebajó á diez 
mil pesos y temo que no alcancen. 

Sin embargo, la Cámara puede ria donde quiera, la Mesa no hará 
sino distribuir hasta donde alcance.. 

SR. RAMIREZ—¿Por qué no se agrega una partida en el adds de 
la Cámara, que comprenda la suscricion á esta obra, como está compren- 
dida la suscricion á la Coleccion Legislativa?.... 

SR. AGUIRRE—ESoO es lo que indicaba, una partida de 300 pesos. 

SR. RAMIREZ—Suscricion al tomo a %, «Artigas y su época», por Don 
Justo Maeso, 300 pesos. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar esta partida. 

Léase. | 

(Se lée la redaccion del señor Ramirez, como partida del Presu- 
puesto). 

Si se aprueba la partida que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). | 

(Se lée el artículo 1.2 del Proyecto de Ley sobre Registros Parro- 
- 

"En discusion particular el artículo 1.? del Proyecto de Ley que acaba de 
leerse. 

“Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Lénse el 2.* 

(Se lée). 

En discusion partientar el artículo 2,0 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo 2.° 

(Se vuelve á leer). 
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Si se aprueba el artículo 2.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A Ármatizva). 

(Se lée el articulo 3.9). 

En discusion el artículo 3.° 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo 3." 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el artículo 3.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

El 4.* es de órden. 

Continúa la discusion general del Proyecto de Colonizacion, Inmigra- 
cion y Agricultura. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

SR. Carve (Don Luis)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Señor Presidente: yo creia que este Pro- 
vecto habria quedado suspendido por mas tiempo. 

SR. PRESIDENTE—Está en la órden del dia y es el que sigue al que acaba 
de sancionarse; y la órden del dia se le ha pasado al señor Diputado. 

Sr. Carve (Don Peoro)—Yo no tengo interés en que se suspenda, 
pero me referia nada mas que á la mocion del señor Diputado por Monte- 
` video, Doctor Rodriguez Larreta. Yo no tengo interés, yo no voy á ha- 
blar.... 

Sr. PRESIDENTE—La mocion del señor Diputado por Montevideo, Doc- 
tor Rodriguez Larreta, fué hasta que se tuviera conocimiento. ... 

SR. Carve (Don PeDrRo)—....Porque como no se han presentado las 
cuentas ni nada del Empréstito, y todo eso era en lo que hasaba.... 

Sr. PRESIDENTE—NO se habló de cuentas en la mocion del señor Dipu- 
tado. 

(Hilaridad en la Cámara). 

SR. Carve (Don PEDRO)—Bueno: yo no me opongo. Hago esta obser- 
vacion. i 

Sr. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar.... 

Sr. HERRERO Y EsPinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—El Proyecto de Colonizacion ha ocupado 
varias sesiones á la H. Cámara, y sin que esto importe criticar los discur- 
sos de algunos de los señores Diputados, creo que se ha discutido fuera de 
tiempo, que todo cuando se dijo respecto á las reformas á hacerse en el 
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Proyecto de Colonizacion, debió tratarse en la discusion que va á seguir á 
la actual. 

Como dijo con perfecta razon el Diputado miembro informante de la 
Comision de Hacienda, señor Bauzá, el pensamiento fundamental de la 
Comision de Hacienda no puede ser rechazado por la H. Cámara; entiendo 
que aprobará por unanimidad el pensamiento fundamental, que es dar 
una Ley.... 

SR. CARVE (Don PeDrRo)—Niego, señor Diputado: por unanimidad no, 
puesto que yo voy á votar en contra del Provecto. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—Me parece que el señor Diputado podria 
votar sin que eso comprometiera en nada sus opiniones, como no compro- 
meteria las mias, que voy á hacer observaciones en la discusion particu- 
lar, porque no concibo que se pueda votar en contra de una Ley de Colo- 
nización y Agricultura, que no tenemos. 

Las ideas varian en cuanto al detalle, pero no en cuanto á la idea prin- 
cipal; es decir, necesitamos de algun modo, en alguna forma, protejer el 
desarrollo de nuestra poblacion y de nuestros intereses agrícolas. 

De conformidad con esta manifestacion que acabo de hacer, voy á votar 
en general el Proyecto de la Comision de Hacienda. 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar.... 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Cerro. 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Yo siento mucho, señor Presidente, que habiéndose de- 
batido tan estensamente este asunto, no se haya presentado, por los con- 
tradictores al Proyecto de la Comision de Hacienda, un Proyecto sustitu- 
tivo.... | 

SR. HERRERO Y EsPinosa—En la particular. 

SR. AÁGUIRRE—....Ssobre el cual pudieran oscilar las opiniones de los 
miembros de esta Cámara; porque en esta clase de asuntos, la discusion 
particular es insignificante. 

En la discusion en particular, pueden presentarse artículos sustitutivos 
ó aditivos de cada uno de los artículos en que el Proyecto está dividido; 
pero estos medios no alcanzan á producir la unidad de plan necesaria 
cuando se trata de un Proyecto estenso, y que tiene que ser tal por la na- 
turaleza misma del asunto á que se refiere y las necesidades á las cuales 
quiere proveer. 

Yo habria tomado sobre mí esta tarea, si no hubiera tenido la persua- 
cion de que iba á llenarse con ventaja la misma necesidad por alguno de 
los otros señores Diputados con quienes habia cambiado ideas y: me ha- 
bian manifestado la disposicion de presentar las ideas metodizadas. 

Como me encuentro especialmente obligado á consagrarme á la tarea 
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del Presupuesto, acepté de muy buen grado que fuesen otros señores Di- 
putados los que dieran forma á ese plan ó Provecto sustitutivo, que en- 
tiendo era necesario presentar en forma completa para que los miembros 
de la Cámara pudieran optar entre uno ú otro; porque el trabajo que se 
haga en.la discusion particular, tiene que ser obligadamente malo: no es 
posible que en un número considerable de miembros como el de la Cá- 
mara, se mantenga la perfecta unidad de pensamiento y plan distribuido 
en cien ó ciento y tantos artículos del Proyecto. 

Así es, que vamos á llegar á la discusion particular en tales condiciones; 
pero entretanto, no hay otro medio que llegar así, y si acaso, cuando se 
trate de la discusion del artículo 1.*, proponer una série de artículos que 
basten para dar idea de cuál es el pensamiento discrepante de los que no 
se encuentran de acuerdo con el Provecto de la Comision de Hacienda. 

Quiero hacer esta anticipacion de ideas, porque la verdad es, que yo me 
encuentro de perfecto acuerdo con la Comision de Hacienda en cuanto á 
la necesidad de adoptar una Ley de Inmigracion y Colonizacion. 

Estoy perfectamente en armonia de vistas con ella, en que es necesario 
hacer algo por el progreso del país en ese sentido. 

Estoy, además, perfectamente de acuerdo con la misma Comision en 
muchas de las disposiciones de detalle que contiene su Proyecto. Creo que 
hay disposiciones, no ya sueltas, sino que componen capítulos enteros, 
que son muy laudables y convenientes y podrian servir aun para Leyes 
sueltas; pero no estoy de acuerdo en el plan, y como habia algunos de los 
señores Diputados, por ejemplo, el señor Diputado por el Salto, que ha 
hablado estensamente, que habia manifestado ideas análogas á las que 
vo profeso, que no son otras sino la de limitar la accion del Estado, á 
estimular la de los particulares, en vez de constituirse en casi único y es- 
clusivo colonizador (porque esto entiendo que es lo que de hecho se pro- 
duciria aprobándose el Proyecto de la Comision de Hacienda tal cual está), 
creia que íbamos á tener base para la discusion, pero veo que no; veo que 
no es así, que probablemente el señor Diputado, porno fatigará la Cá- 
mara, desde que habia tenido necesidad de hacer una crítica muy estensa 
y laboriosa del Proyecto, no ha presentado el Proyecto sustitutivo. 

Pero yo he considerado un deber de lealtad, antes de que se cierre el 
debate, manifestar este desacuerdo de vistas en que me encuentro con la 
Comision de Hacienda, en cuanto á su plan general, y no quiero, á última 
hora, recien aparecer manifestando mi oposicion, yen punto general ya 
indico en qué consiste. 

Procuraré en el tiempo que medie desde este instante, que supongo que 
va ú votarse en general el Proyecto, y el en que vuelva á la consideracion 
de la Cámara en discusion particular, el dar forma á mis ideas, para so- 


meterlas á la Cámara, y si tienen el honor de ser apovadas, que entren con-- 


juntamente en discusion. 


— 
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` Sr. Carve (Don Pebro)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Estamos en discusion general. 

Sr. Carve (Don PeEDRO)—Sí, señor Presidente, ¿y qué hay con eso?.... 

SR. PRESIDENTE—Que ya habló el señor Diputado. - 

SR. AGUIRRE— Y0 entiendo que se declaró libre la discusion. 

Sr. CARVE (Don PEDRO) —Como yo voy á hacer algunas salvedades, 
tengo derecho por el artículo 107 del Reglamento, y sobre todo. á levantar 
ciertos cargos que se me han hecho porel señor Diputado por Monte- 
video. 

Sr. BauzA—No le he hecho ningun cargo. 

SR. Carve (Don PEDRO)—St, señor; me ha dicho que soy contrario al 
progreso de la República; que profeso exageracion en mis ideas de patrio- 
tismo; en fin, me ha dicho una porcion de cosas. 

SR. PRESIDENTE—Estamos en discusion general. 

Sr. Carve (Don Pebro)—Pero, señor Presidente, ¿vo no puedo con- 


(Murmullos en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—SC Va å votar.... 

Sr. AGUIRRE—Hago mocion para que la discusion sea libre. 

Sr. Carve (Don PEDRO)—Reclamo la lectura del artículo 107. 

Sr. PRESIDENTE—Permítame. Hay una mocion para que la discusion 
general sea libre.... 

Sr. Carve (Don PeDRO)—Yo no voy á emplear mucho tiempo. 

Sr. PRESIDENTE—....Si la discusion general de este asunto ha de ser 
libre. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa). 

Sfrvanse.... 

(A firmativa). 

Sr. Carve (Don Penro)—Bien, señor Presidente.... 

(Murmullos en la Cámara). 


Sr. PRESIDENTE—Puede. 

Sr. Carve (Don Pebro)—Iba å decir, señor Presidente, que muchos 
de los miembros de la Cámara, y recientemente el Diputado por Monte- 
video, señor Herrero y Espinosa, han encontrado inesplicable mi con- 
ducta al oponerme á la sancion en general de este Provecto. 

Si vo sostengo, señor Presidente, que mi país no está en el estado la- 
mentable que lo pinta la Comision de Hacienda en su Informe.... (si el 
Informe no es precisamente la Ley, es el fundamento de ella).... ¿cómo 


yo he de aceptar el Proyecto en general, basado sobre un fundamento 
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La primera vez que se trajo á discusion este asunto, sostuve, que la Rc- 
pública, á pesar de sus contratiempos políticos y de sus malas adminis- 
traciones, ni habia retrogradado, ni tampoco habia permanecido estacio- 
naria.... ? | 

SR. OTERO (Don MANUEL)—A poyado. 

SR. Carve (Don PEDRO)]—....que impulsada por su inmensa vitali- 
dad, por la exuberancia de su materia prima, y ayudada por el esfuerzo 
particular y por la perseverancia y el patriotismo de muchos de sus bue- 
nos hijos, habia progresado sensiblemente.... ` 

Sr. RopriGuez—Pido la palabra para hacer una mocion de órdén..... 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra. 

Sr. RoDriGuEz—Va á terminar la hora reglamentaria.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Deje que termine. 

Sr. -RoDRIGUEZ—Usted podrá pensar como quiera, lo que no obsta para 
que yo proponga que se prorogue la sesion por media hora mas. 

(A poyados). 

(No apoyados). l ` 

Sr. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si se ha de prorogar la sesion hasta terminar este asunto en general. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Sr. CARVE (Don PEDRO)—Ya ve que pensaba bien. 

Sr. RoDRIGUEZ—Me alegro mucho, señor Diputado, que haya acer- 
tado.... | 

(Hilaridad en la Cámara). 

Sr. CARVE (Don PeDrRo)—Bien, señor Presidente. Cuando yo decia 
esto, el señor Bauzá me contestaba: esas son exageraciones de un patrio- 
tismo mal entendido. 

No hay exageracion ninguna de mi parte, y con citas breves que voy á 
hacer, probaré cuál es el estado de mi país actualmente... 

Sr. PRESIDENTE—Ha sonado la hora. 

(Se levantó la sesion siendo las cinco y treinta minutos de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
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55. SESION ORDINARIA 


JULIO 9 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia nueve del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Fernandez, Diaz, Chucarro, Rodriguez, 
Carve (Don Pedro), Herrero y Espinosa, Bauzá, Herrera y Obes, Carve 
(Don Luis), Lacueva, Rodriguez Larreta, Pastore, Idiarte Borda, Castella- 
nos, Lenzi, Berro, Pallares, Ramirez, Zorrilla de San Martin, Melian La- 
finur, Mendilaharzu, Olivera, Pittaluga, Giribaldi, Zumarán, Vazquez, 
Dominguez, Izcua Barbat, Zavalla, Mendez, Aguirre, Segundo, Crovetto, 
Otero (Don Manuel), Herrera (Don Juan José), Granada, Echevarria y 
Turenne; faltando con aviso los señores Perez, Kubly, Otero (Don Pablo), 
Bustamante, Barbeito, Johnson, Marfetan, Maciel, Peña, Roustan y Ta- 
volara; y con licencia, los señores Capurro y Fleurquin. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 


— 318 — 


El P. E. comunica haber recibido y promulgado la Ley que acuerda á 
Doña Secundina Leira una pension por gracia especial, del duplo de la 
que goza actualmente.—A rchivese. 

—La Cámara de Senadores remite original un Mensaje del P. E., some- 
tiendo á la consideracion de V. H. la resolucion que adoptó en un espe- 
diente seguido por varios Agentes de Compañias de Seguros, reclamando 
de la cuota contributiva que les exigia la Oficina respectiva.—A la Comi- 
sion de Hacienda. | 

—La Comision de Milicias se espide en la solicitud de Doña Irene Mi- 
guez, viuda del Teniente Coronel Don Bernardo Arias, demandando que 
su causante sea reincorporado en la Lista de los Servidores de la Indepen- 
dencia.—Repártase. 

—Los señores Castellanos y Deluchi solicitan exoneracion de derechos 
para la importacion de maní destinado á la fabricacion de accite.—A la 
Comision de Fomento. 

—La Comision de Legislacion dictamina en la nota remitida por el Re- 
presentante señor Kubly, referente á su inasistencia á las sesiones de 
la H. Cámara.—Repdártase. 

—La Comision de Hacienda se espide en los diversos espedientes sobre 
arreglo de créditos que debieron chancelarse con «Deuda Consolidada 
de 1886» .—Repdrtase. 

Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Va å entrarse á la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


El punto sometido al dictámen de esta Comision con motivo de la acti- 
tud del Representante por Maldonado, señor Kubly, es digno de detenido 
estudio, y esta Comision se lo ha consagrado. 

El señor Diputado por Maldonado prestó juramento, concurrió á tres 
de las sesiones, y en seguida solicitó un permiso de un mes, que le fué 
acordado. En esa solicitud demostraba el señor Kubly, que él mismo 
tiene la conviccion de que, sin permiso prévio, no puede un Represen- 
tante faltar á la Cámara de una manera permanente, y que el que lo hace, 
falta á su deber. 

Vencido el término de la licencia, el señor Kubly ni reiteró su pedido, 
ni concurrió á la Cámara, y han transcurrido varios meses. 
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¿Estaba el señor Representante por Maldonado impedido físicamente, 
no sólo para concurrir, sino aun para reiterar su pedido de licencia? 

Todas las presunciones inducian á una evidente suposicion contraria. 
Es notorio que el señor Kubly se presenta, con plena salud al parecer, en 
los sitios públicos, como lo es, que durante su larga inasistencia á la Cú- 
mara, ha fundado, dirigido y redactado un diario político que aun conti-' 
núa bajo su direccion y redaccion. 

Cuando el señor Presidente hizo saber, pues, á la Cámara, con motivo 
de la resistencia de un miembro de la Comision de Dietas á firmar el pre- 
supuesto de Junio, que el señor Kubly daba como causa de su inasisten- 
cia permanente, el estar enfermo, la Cámara no pudo menos de exigir al- 
guna prueba, además de la afirmacion del señor Kubly, contra la cual se 
levantaba la poderosa prueba parlamentaria de notoriedad pública. 

Hubiera sido poco sério que la Cámara fundara su resolucion, en el 
caso ocurrente, en el hecho indiscutible de que el señor Kubly estaba in- 
habilitado de concurrir á cumplir sus deberes por enfermedad. 

Si ese hecho se daba por probado, la supresion de las dietas seria in- 
justa: á un Representante enfermo no se le suprimen las dietas por ese 
solo hecho. 

La supresion, por consiguiente, de las dietas, que el señor Kubly indica 
en su nota como procedimiento mas decoroso, importaria evidentemente, 
no va poner en duda, sino negar en absoluto su afirmacion. 
` La Cámara no quiso consagrar esa negación y adoptó el deferente pro- 
cedimiento de invitar al señor Kubly á neutralizar la prueba de notorie- 
dad pública con otra prueba que no fuera su simple afirmacion. 

Procedia en eso la Cámara en perfecta consonancia con las doctrinas 
parlamentarias mas admitidas, basadas en las formas y métodos del par- 
lamento británico, que han servido de base á la mayor parte de las Asam- 
bleas Legislativas modernas. 

Y los principios en que esos métodos se fundan son incontrovertibles. 

Es cierto, como dice el señor Kubly en su nota, que un Representante 
del pueblo está mas alto que los empleados públicos de otras gerarquias; 
pero tambien es cierto, que la Cámara está mas alta que cada uno de sus 
miembros, y. que si éstos, por sus inmunidades, escapan á la jurisdiccion 
de otros Poderes, es precisamente porque, en el desempeño de su cargo, 
están sometidos á la jurisdiecion correccional y hasta penal de su propia 
Cámara. La ¿inmunidad no es ni puede ser lo mismo que la impunidad. 

El señor Kubly no ha tenido en cuenta, al invocar el decoro de un Re- 
presentante para oponerse á vuestra órden, que esa órden fué acordada, 
invocándose el decoro de la Cámara por la Cámara misma, y que él no 
puede, sin punible desacato, pretender que prevalezcan con sus aprecia- 
ciones relativas al propio decoro, sobre las de la Cámara, las relativas al 
decoro del Cuerpo, 
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Las facultades correccionales y penales del Cuerpo Legislativo sobre 
sus propios miembros, están consagradas categóricamente por los trata- 
distas, como vitales. Son esenciales, dice Cushing, no sólo para conser- 
var la autoridad y dignidad de la Asamblea, sino por el derecho que el 
pueblo tiene á ser representado. 

Ahora bien: esas facultades pueden llegar, no ya á exigir á un miembro 
del Parlamento que justifique su inasistencia, pero hasta á obligarlo, por 
la fuerza pública, á concurrir, si la Cámara crée que no hay causa bastante 
para la inasistencia. Las Asambleas pueden y aun deben exigir pruebas. 
El pedirlas no constituye un castigo: el castigo estará en la resolucion que 
adopte en presencia de esas pruebas, 

Las afirmaciones de los miembros del Parlamento constituyen una 
prueba parlamentaria, pero por ningun concepto una prueba incontro- 
vertible que esté obligada la Cámara á aceptar, contra lo que de otras 
pruebas, la de notoriedad pública, sobre todo, resulte. 

Las consecuencias de la doctrina que hiciera incontrovertible la afir- 
macion de un Representante, saltan á la vista: esas afirmaciones podrian 
dejar sin representacion, no sólo al Departamento de Maldonado, sino al 
país entero: bastaria para ello que un número suficiente de Diputados 
adoptara el procedimiento del señor Kubly. 

Eso no puede ni debe quedar consagrado entre nosotros como un prece- 
dente parlamentario. 

Si de la esfera de los principios pasamos á nuestras disposiciones posi- 
tivas, la cuestion se presenta tambien clara 

La inasistencia de un Diputado, solo se justifica, segun el artículo 209 
del Reglamento, por licencia obtenida (lo cual justificó el primer mes de 
inasistencia del señor Kubly), porimpedimento notorio, ó por enfermedad 
que imposibilite la asistencia. 

El artículo 210 no es aplicable, pues se refiere al caso de que un Repre- 
sentante falte á la Cámara sin aviso. : 

Ahora bien: el señor Kublv no tiene impedimento notorio; antes por el 
contrario, notoriamente está habilitado para concurrir á sitios públicos, 
espectáculos, redaccion de su diario, ete. 

Se trata, además, de algo mas grave: de la resistencia en términos irres- 
petuosos á acatar un miembro de la Cámara las resoluciones de ésta, re- 
soluciones que, segun todos los tratádistas, son, por su propia naturaleza, 
finales é inapelables, sobre todo en los términos en que lo ha hecho el se- 
ñor Kublv. 

Este señor Diputado, agravando la situacion en que lo colocaba la 
prueba de notoriedad, se niega á dar la justificacion exigida por la Cá- 
mara, y llega hasta exigir por su parte que la Cámara acepte como única 
prueba parlamentaria, su alirmación, y como única correccion, de que 
puede disponer contra él, la supresion de las dietas. 
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Ni una ni otra cosa puede aceptar V. H. 

Las facultades correccionales y penales de la Cámara, llegan, desde la 
amonestacion hasta el uso de la fuerza pública, la prision y aun la espul- 
sion. | 

Así lo prescriben los artículos 47, 52, 34 y 33 de la Constitucion, y las 
doctrinas parlamentarias. 

Vuestra Comision ha creído que el caso ocurrente es uno de aquellos 
en que la Cámara debe aplicar sus facultades correccionales, va que nues- 
tras prácticas se oponen á la aplicacion de la violencia para obligar á un 
Diputado á concurrir al desempeño de sus deberes de tal. 

No ha creído, sin embargo, que deba aplicarse el máximum de la pena, 
que seria la espulsion, agotando así los recursos de que puede disponer 
para evitar un temperamento estremo, que siempre cs sensible, y llamar 
á un miembro del Parlamento al cumplimiento de sus deberes. 

En esa virtud, é inspirada la Comision en propósitos elevados y princi- 
palmente en el deseo de consagrar benéficos precedentes, os aconseja el 
siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo único.—Amonéstese al señor Representante por Maldonado, 
Don Enrique Kubly y Arteaga, por su permanente inasistencia á las sesio- 
nes sin prévia licencia, y por su actitud irrespetuosa para con la Cámara; 
y hágasele saber que debe concurrir á las sesiones en el término de cinco 
dias, vencidos los cuales, en caso de desobediencia, la Cámara hará uso 
de las facultades penales que la Constitucion le acuerda. 


Sala de Comisiones, 9 de Julio de 1888. 


Laudelino Vazquez—Joaquin F. Fernan- 
dezs—Juan Zorrilla de San Martin — 
Luis Melian Lafinur — Marcelino Izcua 
Barbat—Antonio M. Rodríguez. 


In discusion el Provecto de Decreto que acaba de leerse. 
SR. ZORRILLA DE San MarTIN— Hay un error ahi: en vez de ser, «sin 
prévio aviso», debe ser, sin prévia licencia. 
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SR. Carve (Don Luis)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

- SR. CARVE (Doy Luis)—Yo creo, por mas que lo dice ya la Comision 
en su Informe, que la cuestion no es muy clara, y que seria conveniente, 
para la mejor resolucion de la Cámara, que este asunto corriese sus trá- 
mites como los demás.... 

(A poyados). 

. . .. No es cuestion de resolver sobre tablas; es una cuestion gravísima. 

SR. ZcMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Rocha. 

SR. ZuMARÁN—Pedí la palabra, para hacer precisamente la misma ob- 
servacion que ha hecho el señor Diputado por San José. 

Es de práctica, y es de Reglamento, que los Proyectos presentados por 
las Comisiones, con sus dictámenes, se manden imprimir y repartir, 
acompañándolos en la órden del dia. 

¿ste asunto debe seguir los trámites reglamentarios, sobre todo cuando 
se invoca el Reglamento para aplicar una pena al señor Kubly.... 

(A poyados). 

.... De manera, que adhiero á la opinion del señor Carve; y hago mocion 
en ese sentido. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—La Cámara lo resolverá asf; pero el trámite que le ha 
dado la Mesa es el trámite regular. Es cuestion interna, que la Cámara 
resuelve en la forma que estima conveniente. 

Si la Cámara crée que por la especialidad del asunto debe repartirse y 
dárscle el trámite de Reglamento, así se hará; pero la Mesa ha cumplido 
con el Reglamento. 

Estando apoyada la mocion para que este asunto siga los trámites de 
los Proyectos en general, la Cámara va á votar. 

Si se ha de mandar repartir el asunto en discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Vamos á entrar á la órden del dia. 

Está en discusion general el Proyecto de Colonizacion, Inmigracion y 
Agricultura. 

Sr. CARVE (Don Pebro)—Tenia yo la palabra, señor Presidente. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Minas.... 
Entendi que habia concluido en la sesion anterior. 

Sr. Carve (Doy Pebro)—No le he entendido al señor Presidente. 

Sr. PresiDeNTE—Entendia que habia concluido en la sesion anterior. 
Pero si quiere hacer uso de la palabra, tiene la palabra el señor Repre- 
sentante. 
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Sr. Carve (Don PeEDROo)—No, señor; no habia concluido. 

No voy ú ser muy estenso tampoco. 

Como la Comision de Hacienda en su Informe, y alguno de los señores 
miembros de ella, han considerado al país en un estado en que yo no lo 
considero, que tengo la conviccion arraigada de que no se encuentra en 
ese estado, yo me habia propuesto, desde la primera sesion en que se trató 
este asunto, aducir algunas razones en favor de mis opiniones; pero como 
en aquella sesion se trató tan estensamente el punto, y me cupo el honor 
de estenderme tal vez demasiado en mi pOrQEOción dejé para otro 1mo- 
mento el aducir lus razones que tenia. 

Por eso insistí en la sesion pasada en hacer uso de la palabra. 

Creo que no se perderá el tiempo, señor Presidente: cinco ó diez minu- 
tos que yo emplee en hacer conocer á la Cámara algunos datos que acre- 
ditan el estado del país, no ha de ser perder el tiempo, porque ha de ser 
útil para el país, por lo mismo que el país requiere que se conozca su es- 
tado, para su propia marcha presente y futura. 

No hay, señor Presidente, un censo sériamente levantado, que demues- 
tre la poblacion que tiene la República; pero no puede escapar á los ojos 
de nadie que mire las cosas friamente, el crecimiento y el desenvolvi- 
miento que viene operándose en ella, desde la Capital hasta los puntos 
mas retirados. 

Este movimiento que se nota hoy en todas partes y en todos los ramos 
en qué se ejercita y se desarrolla la actividad del hombre, lo demuestra 
ucabadamente. Ningun país, despoblado, pobre, atrasado, hace la vida 
comercial, industrial, de verdadero trabajo productivo, que hace la Repú- 
blica Oriental del Uruguay; ni ningun país en situacion tal como la pinta 
la Comision de Hacienda, esporta ni consume lo que consume y esporta 
la República. 

La Provincia de Buenos Aires, señor Presidente, sin embargo de su 
mavor estension territorial, de su crecida poblacion, de los buenos miles 
de pesos que ha gustado en inmigracion y colonizacion, no produce lo 
que la República Oriental, por lo que hace ú la agricultura: y por lo que 
hace á la ganaderia, industria importantísima, facnan y esportan los sa- 
laderos de la República Oriental, tanto como lo que faenan y esportan los 
saladeros de la República Argentina y del Imperio del Brasil juntos. 

ls que entre nosotros es costumbre inveterada achicarnos, como en 
aquellos países es costumbre tambien inveterada agrandarse; es que en 
aquellos países, señor Presidente, desde el periodista que sube á la 
prensa ú hacer oposicion á la política gubernista, hasta el Senador ó Rce- 
presentante que sube ú la tribuna parlamentaria á hacer la misma oposi- 
cion, y desde el comerciante y el industrial hasta el último de los hom- 
bres de trabajo, jamás vierten una palabra en contra del crédito del pafs: 
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por el contrario, cada uno de ellos es un propagandista incansable. y te- 
naz de su estado floreciente, al revés de lo que sucede entre nosotros, que 
apenas iniciada la oposicion á una situacion política, lo primero que ha- 
cemos es proclamar ú todos vientos el estado desastroso del país, de su 
produccion y de su cródito. | 

Ahora bien. No podemos decir que no hayamos tenido siempre inmi- 
gracion espontánea; la hemos tenido, mas ó menos crecida, mas ó menos 
importante: todo ha dependido del estado político del país. Ahora mismo, 
cuando todo ha hecho esperar una vida tranquila y de garantias, de Di- 
ciembre del año próximo pasado á Abril del corriente, hemos tenido 
nueve mil inmigrantes que se han radicado en el país. Y luego, la estadis- 
tica publicada en 1886, arroja una cifra de cerca de treinta mil nacimien- 
tos inscriptos. Un país que recibe nucve mil inmigrantes en cinco meses 
y los radica y vincula en el país, y que inscribe cerca de treinta mil naci- 
mientos, no es un país en retroceso, no es un país despoblado: cs un país 
que va adelante. | 

Por lo que hace á la agricultura vá su progreso tan atacado por la Co- 
mision de Hacienda, ¿cuál ha sido la marcha del país? Voy á decirlo bre- 
vemente. | 

En 1878, la República tenia cuatrocientas seis mil cuadras cuadradas 
destinadas á la labranza; en 1883, se elevaron á ochocientas diez y seis mil 
(duplicó en sólo cinco años), y en 1884 remontaron ú ochocientas noventa 
v tantas mil cuadras; es decir, setenta y tantas mil cuadras solamente en 
un año. | | 

La produccion estaba en las mismas proporciones que el aumento de 
tierra trabajada. En 1878, representaba como veinte; en 1881, como treinta, 
v en 1884, como cuarenta. Y desafio å la Comision de Hacienda á que des- 
truva ó desvirtúe los datos que vengo dando. 

Conocemos, señor Presidente, cómo florecen y han florecido los centros 
agrícolas que tenemos en el Departamento de la Colonia. 

Iin 1870, ó 60 y tantos, en el distrito de Nueva Palmira se instalaron 
algunas familias agricultoras. En su primer año, que fué de preparativos, 
esportaron ochenta fanegas de trigo; en 188%, esportaron veinticinco mil 
fanegas; y el año pasado, segun datos fidedignos que tengo á la vista, es- 
portaron entre cincuenta y sesenta mil fanegas. Esto, independiente- 
mente de otros productos que esportaron en la misma proporcion, 

En 1874, por iniciativa del Jefe Político, nuestro compañero de tareas 
hoy, el señor Mac-Ivachen, se formó en Paysandú la Colonia Porvenir, 
con cincuenta individuos, en unas cuantas chacras. En 1884, tenia mil 
cuatrocientos individuos dedicados al trabajo, y en ocho mil y tantas cua- 
dras, las dedicadas al cultivo, señor Pi osidente; tenia y tiene Iglesia, es- 
cuelas, establecimientos fabriles, molinos, todo cuanto puede determinar 
cl rápido progreso de un centro de esu naturaleza, 
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Y es de advertir, que en todo eso ha intervenido única y esclusivamente 
la iniciativa y el esfuerzo particular. 

Por lo que hace á la ganaderia, bueno tambien es hacer una demostra- 
cion. 

Las matanzas y las faenas de nuestros saladeros crecen año por año; lo 
contrario, precisamente, de lo que pasa en la República Argentina y en el 
Imperio del Brasil, es decir, en la Provincia de Rio Grande, que decrece 
cada año sensiblemente. 

Nosotros hemos faenado este año mas de ochocientos mil novillos; te- 


nemos una fábrica de carnes conservadas, que no hay otra mejor en nin- - 


guna parte del mundo; tenemos veinticuatro ó treinta saladeros de primer 
órden, que dan trabajo á miles y miles de hombres: uno solo de esos sala- 
deros bastaria, señor Presidente, para constituir la gloria de cualquier 
país industrial (me refiero al del señor Piñeyrúa). 

La propiedad rural, que hasta hace muy poco tiempo estaba abierta, 
hoy está toda bajo cercos que representan, en postes y alambres, millones 
y millones de pesos; lo que prueba el estado floreciente del industrial ga- 
nadero, porque sino no alambraria. 

Tenemos minas de oro que están atravendo la atencion y los capitales 
mas importantes de Europa, y en cuyas minas trabaja tambien, señor 
Presidente, un ejército de obreros. Cualquiera que conozca esos centros 
de trabajo, dirá si digo la verdad. 

Tenemos canteras de piedra en inmensa cantidad, que están haciendo ó 
que están formando ya una industria de la mayor importancia, que no so- 
lamente produce: inmensos resultados, sino que ú muchísimos miles de 
hombres da trabajo. La cantera solamente del señor Lacaze, establecida 


en el Sauce, tiene mas de dos mil hombres, señor Presidente; y con una. 


circunstancia que voy á hacer notar, por el ataque que se ha hecho á mis 
exageraciones patrióticas, segun el señor Bauzá: que de esos dos mil obre- 
ros, tiene mas de mil quinientos hijos del país; y que esos hijos del país 
son los mejores obreros que tiene el señor Lacaze. 

Un país en este estado, ¿es un país decadente? No, señor Presidente; 
es un país que va adelante, que hace su camino sin detenerse á cada paso, 
como el andaluz, á cantar sus proezas: es un país que va adelante, á la 
cumbre, hacia la altura elevadísima que le ha designado el destino, y sin 
hacer gala de ello. 

Habria muchísimas otras demostraciones que hacer, señor Presidente, 
pero no quiero llevar adelante esta cuestion, no quiero hacer de ella capt- 
tulo, como dice mi estimadísimo amigo el Diputado señor Bauzá. 

De suerte , que así espresadas las razones que tenia y tengo para opo- 
nerme ú que el Informe espedido por la Comision de Hacienda sirva de 
fundamento á la Ley que se trata de sancionar, dejo la palabra, siempre 
en mis trece de que votaré en general. y en contra del Proyecto. 
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El que esté conforme con los fundamentos del Proyecto, el que quiera ó 
esté conforme con gastar los dineros públicos en contratar inmigracion, 
olvidando á aquellos que tienen verdadero derecho á ser protejidos prefe- 
rentemente, el que crea que es lícita la espropiacion en razon de la coloni- 
zacion, y que lo mas natural del mundo es tomar ó quitar la propiedad á 
los habitantes de la República, v quitarles sus medios de trabajo honesto, 
para habilitar y protejer el trabajo de otros, me esplico que vote el Pro- 
yecto en general y en particular. Pero como yo rechazo con todas las fuer- 
zas de mi alma estos principios que vienen á sentarse, porque los consi- 
- dero reñidos con la justicia, con el derecho, con la libertad, en oposicion 
abierta con los principios y las prescripciones constitucionales, creo que 
tengo el deber de votarlo en contra, como voy á votar lo. 

SR. PRESIDENTE—S1 no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

SR. ROoDRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—SI se ha de pasar á la discusion particular de este 
asunto.... 

SR. CARVE (Don Lurs)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por San José. 

SR. Carve (Don Luis)—Nada mas que para decir, que voy á votar 
por el Proyecto en general, con las reservas ó las escepciones espuestas 
brevemente por el señor Representante por Montevideo. 

SR. PRESIDENTES se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A Armativa). 

SR. Carve (Don Penro)—Pido que se rectifique la votacion. 

(Hilaridad en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—Puede rectificarse. 

Sírvanse ponerse de pié los señores que estén por la afirmativa. 

(Afirmatira). 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Queria cerciorarme de si era yo el único que 
habia votado en contra. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. RODRIGUEZ—Pido la palabra antes de continuar la órden del dia. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. RODRIGUEZ—La importancia de este asunto creo que es indiscutible 
para la mayoria de los miembros de esta Cámara, y la necesidad de dotar 
al país de una Ley general de Colonizacion, Inmigracion y Agricultura, 
se halla implícitamente reconocida por el voto «que acaba de dar á su 
favor, é 
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Ahora bien: creo, sin embargo, que no hay acuerdo perfecto en el seno 
de la mavoria de esta Cámara respecto de todas las disposieiones que 
constituven el Proyecto; y en este sentido, considero que la indicacion que 
hizo el Doctor Otero, nuestro colega, en una de las sesiones anteriores, de 
someter, antes de entrar al debate particular, este Proyecto á una nueva 
revision, con el objeto de que se incorporen en él todas aquellas variacio- 
nes que le aseguren el voto de la mavoria, y simplificaria su tramitacion. 
Entrar al debate particular sin que préviamente se verifique esa revision, 
nos haria perder mucho tiempo. 

En este sentido, haria mocion para que, ó se designase una Comision 
Especial encargada de proceder á esa revision, ó se integrara la Comision 
de Hacienda con dos ó tres miembros de la Cámara, á fin de que estudie 
nuevamente el Proyecto é introduzca en él todas aquellas modificaciones 
que respondan á las diversas observaciones que se han hecho en la discu- 
sion general de esta Ley. 

Hago mocion en ese sentido. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—ES necesario precisar los términos de la mocion. 

SR. RODRIGUEZ—(Dicta): «Hago mocion para que se integre la Comi- 
sion de Hacienda, para que revise nuevamente el Proyecto é introduzca 
en él....» 

Sr. PRESIDENTE—¿Con cuántos miembros?.... 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. RoDriGuEz—Deseaba oír la opinion de los colegas; he indicado in- 
distintamente los dos temperamentos, porque la integracion sólo permiti- 
ria, segun el Reglamento, incorporar dos miembros á la Comision de Ha- 
cienda, lo que llevaria poco contingente nuevo, mientras que la Comision 
Especial podria estar constituida por miembros de la Comision de Ha- 
cienda y miembros agenos á ella, en un número igual si fuese posible. 

SR. ZuMARÁN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ZUMARÁN—Me parece que, francamente, entre otros inconvenien- 
tes, la mocion tiene el defecto de la inoportunidad.... 

(A poyados). 

. . ¿Cómo se va á nombrar, ó se va á integrar la Comision de Hacienda 
para que introduzca modificaciones en su Proyecto, cuando no ha entrado 
en la discusion particular y no se han aducido detalladamente las objecio- 
nes quese puedan hacer al Provecto?.... 

(A poyados). 

Sr. RopriGuez—Pero se han indicado en la discusion general. 

SR. ZUMARÁN—En la discusion general ha habido oposicion al Pro- 
yecto en su totalidad: el señor Carve ha sido el opositor, y consecuente 
con su oposicion ha votado en contra del Proyecto. 
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Pero ahora, antes de entrar á la discusion particular, proponer el nom- 
bramiento de una Comisión, ó de miembros que vayan á integrar la Comi- 
sion de Hacienda, no me parece oportuno; además de que considero hasta 
cierto punto vejatorio este sistema que se va generalizando aquí, de inte- 
grar las Comisiones.... 

(Murmullos en la Cámara). 

. Lo que corresponde es, que cuando se discuta el Proyecto en particu- 
lar, como lo dijo el Doctor Aguirre, en la sesion anterior, presentar un 
Provecto sustitutivo, y si es apoyado y no puede discutirse simultánea- 
mente, entónces será oportuno tal vez pasar de nuevo á la Comision de 
Hacienda los dos Proyectos. 

(A poyados). | 

. Pero empezar desde ahora, por prejuzg gar y resolver sobre ese prejuz- 
gamiento, me parece un poco inconveniente. 

Sr. RoDriGueEz—¿Me permite el señor Presidente?.... 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. RopriGuez—Voy á demostrar, que es mucho mas práctico el tem- 
peramento que indico. 

Tengo la seguridad de que en la discusion particular de este asunto, 
muchísimos de sus artículos motivarán debates estensíisimos. 

Las sesiones ordinarias van á terminar. 

En el período que promedie entre las sesiones ordinarias y las estraordi- 
narias, á que sin duda alguna va á ser convocada la Cámara, esa Comi- 
sion Especial que se nombre, podria dedicarse al estudio minucioso y de- 
tallado de todo el Proyecto, é introducir las modificaciones que le asegu- 
ren una mayoria en la H. Cámara. 

Si no se hace esto ahora, el asunto, no pudiendo - pasar en las sesiones 
ordinarias, llegará á la discusion particular, habiendo perdido todo ese 
tiempo, durante el cual la Comision, privadamente, podria trabajar; con el 
otro temperamento que se indica, no se habria modificado el Proyecto, y 
entónces sí perderemos de nuevo el tiempo: primero, en un debate ineficaz, 
y luego, en que vuelva á la Comision, como deberá volver, porque esta 
Ley va á perder seguramente su unidad en el debate particular. 

Creo que lo práctico es hacer lo que indico. 

A nadie se le oculta que en el seno de la Cámara hay desacuerdo res- 
pecto de muchísimas disposiciones de este Proyecto; que, sin perjuicio de 
reconocer su importancia, y la laboriosidad que ha revelado la Comision 
de Hacienda, no escapa á nadie que en un Proyecto tan estenso haya des- 
avenencia y desacuerdo en muchas de sus disposiciones. Como ese cs 
un hecho que está en la conciencia de todos, lo práctico es, designar 
desde va la Comision revisora, para que ésta aproveche el tiempo que va á 
promediar entre las sesiones ordinarias y las estraordinarias. 
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Por esto es que insisto en el nombramiento de la Comision; porque, aun 
cuundo no ha llegado la discusion particular, todo el mundo presi queente 
ese debate va á ser muy estenso y muy laborioso, por él desacuerdo que 
hay respecto á disposiciones muy importantes... 

Sr. PRESIDENTE—Sirvase precisar la mocion el señor Diputado, puesto 
que está apovada y se va á votar. 

SR. RODRIGUEZ—En vez de ser integracion de la Comision de Hacienda, 
propongo que sea una Comision l:special, compuesta de miembros de la 
Comision de Hacienda y de miembros agenos á ella....: 

Sr. PRESIDENTE—Hay que precisar el número. 

SR. RoDRIGUEZ—Mec indica un colega, que sea la Comision de Hacienda 
con cuatro mas; y no puede ser, porque hay una disposicion reglamenta- 
ria que dice, que las Comisiones no pueden ser de mas de nueve... 

Sr. PRESIDENTE—SON las Comisiones Permanentes. Una Comision 
Estraordinaria puede.... 

Sr. RopriGuyEz—Si se nombra una Comision Istraordinaria y puede 
integrarse con mas de nueve miembros, en ese caso yo preferiria la inte- 
gracion. SS 

SR. Orero (Don ManueEr)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Orero (Don MAnNuEL)—Considero, señor Presidente, que cs una 
cuestion de oportunidad. 

Tengo la conviecion, y la conviccion completa, de que este asunto pa- 
sará á una Comision Especial, ó á la Comision de Hacienda integrada. 

Al hablar estos dias anteriores, y aunque siento haber fatigado á la Cá- 
mara entrando en ciertos detalles. .... 

Sr. Ropricuez—Lo he oído con especial placer al señor Diputado; no 
me he fastidiado. 

(Apoyados). 

Sr. Orero (Don MaxteL)—Las cuestiones de colonizacion no se re- 
suelven generalmente de un modo abstracto, en teoria, sino que se resuel- 
ven mas con los ejemplos prácticos. 

Un hecho ha venido á confirmar mi modo de pensar. Y no divago con 
esto, señor Presidente: recibí hace cuatro dias una Revista europea, y he 
encontrado que los grandes economistas, los hermanos Leroy-Beaulicu, 
están colonizando bajo la misma base que yo indicaba, con su capital pro- 
pio, plantando cien mil hectáreas de viñas, con una aclimatacion especial, 
como base de la colonizacion. 

Yo habria podido esplicar á la Comision de Hacienda, bajo una multi- 
tud de faces diferentes, mirando, por ejemplo, la cuestion de los terrenos 
en la frontera, por otra faz, y encarando cuestiones estensísimas de deta- 
lle; pero lo he creído inútil.... 
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Sr. BauzA—Pero la Comision responderá y le demostrará que en la 
frontera hay tierras.... 

(Murmullos en la Camara). 

Sr. PRESIDENTE—Vamos á concretar la discusion á la mocion, que es 
lo que está en discusion. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—A mí me cs absolutamente indiferente que 
vaya el asunto ahora á la Comision de Hacienda integrada, ó á una Comi- 
sion Especial, ó que venga la discusion particular. 

Yo he votado cn general el Proyecto, en el sentido de que crco que la 
Cámara debe ocuparse del asunto de colonizacion.... 

(Apoyados). | 
.. «porque las cuestiones de cultivo, como indica el señor Diputado, no 
son cuestiones del otro mundo, como no lo son tampoco las cuestiones de 
colonizacion, ni el Proyecto es una obra magna, como lo indicaba el Dipu- 
tado señor Rodriguez Larreta; porque, en resúmen, no es otra cosa que 
una aplicacion general de las Leyes argentinas; y creo tambien, por lo 
tanto, que en cuanto á mis divagaciones, bien podia yo haber hablado del 
té y de la quina como ejemplos de la aclimatacion en la India, cuando ya 
la Comision de Hacienda nos indicaba..... 
+. SR. PRESIDENTE—Ruego al señor Diputado que se concrete ú la mocion 
en discusion. 

Sr. Orero (Don MAnUuEL)—Me concreto á la mocion en discusion. 

Decia, pues, que bien podia vo haber hablado del té y de la quina, 
cuando la misma Comision de Hacienda nos: ha indicado la cantidad de 
porotos ó de tabaco que producia tal Colonia del Brasil.... 

Sr. BauzA—Porque es la verdad, porque ese es el producto de Tacua- 
rembó. Pero hablar del té y de la quina, es dar verdadera morfina aquí. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—No, señor; la morfina no se saca de la 
quina.... | 

(Murmullos en la Cámara). 

. . . Rectifico, va que no rectificó mi honorable colega. 

Pues, como iba diciendo, será todo eso una discusion muy cstensa; y 
me es indiferente votar la mocion del Diputado señor Rodriguez ahora, ó 
mas adelante. 

Tengo la conviccion de que el asunto pasará á Comision por la misma 
fuerza de los sucesos; la misma discusion lo impondrá. 

Por consiguiente, me es indiferente votar la mocion. 

Si los señores de la Comision de Hacienda aceptan en la discusion par- 
ticular las modificaciones que se propongan, esperaré; pero si no se acepta 
el temperamento de integrar la Comision.... (90 se le 0ye).... 

De todos modos, repito, yo votaré por la mocion. 

Sr. BauzA4—Pido la palabra. 
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Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. . 

Sr. BauzA—La Comision de Hacienda, señor Presidente (y en esto tra- 
duzco sus aspiraciones y sus miras), lamentaria muchísimo que se supu- 
siera que le acompañaba un acto de vanidad al presentar este Provecto, 
que lo crée una obra magna, ó que Precios sorprender al mundo con su 
confección. 

El Diputado señor Rodriguez anret; benévolamente ha querido lison- 
jear el Proyecto: es libre de hacerlo, como es libre de hacerlo el Diputado 
señor Otero, que lo considera una cosa sin importancia.. .. 

Sr. OTERO (Don MaAnuEL)—No: lo he votado en general. 

Sr. BauzA—Y es dueño de ello. 

Si algun miembro de la Comision hubiera dicho lo que el Diputado se- 
ñor Rodriguez Larreta, entónces comprendo que habria motivo para la 
observacion del Diputado señor Otero; pero siendo el Diputado señor Ro. 
driguez Larreta estraño á la Comision de Hacienda, y antojándosele por 
su propia y libre voluntad, encontrar bueno el Proyecto, no sé con qué de- 
recho podríamos privarle el tener semejante opinion. | 

Ahora, por lo que respecta á la mocion del Diputado señor Rodriguez, 
la creo anti-reglamentaria.... 

Ds n apoyado). 

. El Reglamento establece que durante la discusion general, si la H. Ci- 
. mara supone que hay deficiencia en el asunto sometido á su discusion, 
entónces vuelve á la Comision integrada ó no integrada, ó pasa á una 
Comision Especial para tratar el asunto mas detenidamente. Pero habién- 
dose votado en general y estando á la disposicion de cada uno de los seño- 
res Diputados el Proyecto y su Informe para cuando venga la discusion 
particular, me parece que no hay razon para integrar la Comision, que ya 
no tiene nada que dictaminar en él; porque la Comision no tiene otra cosa 
que hacer sino discutir, y los señores Diputados presentar artículos sus- 
titutivos de unos y otros de la articulacion que se proyecta por la Comi- 
sion. 

Debo suponer que el Dipus señor, Otero, que se encuentr a preparado 
para el debate, tendrá conjuntamente esa preparacion traducida en artícu- 
los sustitutivos de ellos, y que en la oportunidad debida se hará la sustitu- 
cion, si es que la H. Cámara lo resuelve. 

No veo tampoco que esto venga á matar el plan general de la Ley, 
puesto que tratándose de colonizacion, inmigracion y agricultura, no ha 
de proponer el señor Diputado ninguna cosa que sea ajena á ese concepto. 

Son estas las razones que tengo para oponerme á la mocion presentada; 
y me confirmo en que no es ni puede ser opinion mia, y mucho menos de 
la Comision de Hacienda, (que la obra sea perfecta y que la Cámara debe 
rendirle tal homenaje que la apruebe sin siquiera discutirla; precisamente 
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porque la cuestion á la órden del dia, es cuestion completamente ameri- 
cana, puesto que los países americanos están colonizándose desde hace un 
siglo, y por consiguiente, completamente al alcance de toda persona de 
buena voluntad que se ponga á estudiar la legislacion vigente sobre colo- 
nización en todos los pueblos de América.. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. AGUIRRE—Segun lo espliqué en la sesion anterior, el voto afirma- 
tivo que he dado en general al Proyecto de Colonizacion é Inmigracion, 
significa que estoy de acuerdo con la Comision informante en que es nece- 
sario reglamentar la inmigracion y fomentar la colonizacion; pero, segun 
tambien lo'dije, difiero bastante en cuanto ú los planes á seguir para lle- 
gar á este objeto que á todos nos preocupa é interesa. 

Pero echo de menos el Provecto sustitutivo sobre el cual debia pronun- 
ciarse la Comision que se pretende por el señor Diputado por Montevideo 
que se nombre: así es que no convengo en la oportunidad de esta mocion. 

Creo que cuando se trata de un asunto en general y alguno de los 
miembros disidentes presenta un Provecto sustitutivo, entónces podrá ser 
que haya conveniencia en que se manden ambos Proyectos á una Comi- 
sion Especial ó á la de Hacienda integrada, para procurar un Proyecto que 
aune las opiniones; porque, en lo que sí no estoy de acuerdo con mi dis- 
tinguido colega y amigo el Diputado señor Bauzá, es en que la unidad de 
la Ley no haya de perder nada por la sustitucion de detalle de diversos ar- 
ticulos, cuando todos los que constituyen el Proyecto de Ley presentado, 
forman un cuerpo, en el cual las ideas están asociadas y eslabonadas; si 
se introducen modificaciones de cierta importancia, es claro que desapa- 
rece la unidad de plan y la Ley deja de tener vida... ( 

SR. CARVE (Don PebDro)—Va á suceder lo que con el Proyecto sobre 
esportacion de ganado, que votándose en contra del artículo 1.*, ¡adiosito 
el Provecto!.... 

Sr. Bauzá—L:so de adiosito era de Figueroa. 

SR. AGUIRRE—Bien: para prevenir ese inconveniente que todos debemos 
estar interesados en prevenir, creo que será muy conveniente lo que ha 
propuesto el Diputado señor Rodriguez, pero en otra oportunidad; así es, 
que por mi parte, voy ú votar negativamente su mocion, sólo porque la 
considero inoportuna; por lo demás, creo que será un pensamiento sal- 
vador en otro momento. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Algunos de los señores Diputados han 
fundado su voto, y yo me tomo la libertad de decir cuatro palabras como 
fundamento de mi voto favorable al Provecto en general. 
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No ha sido porque crea, de mi parte, que debe colonizarse en esta forma 
ó en la otra, sino porque es notorio que existe en vigencia la Ley que da å 
una parte del Empréstito aplicacion á la colonizacion, y en cumplimiento 
de esa Ley, es necesario confeccionar una Ley de Colonizacion.... 

SR. ZUMARÁN—NO mente el Empréstito. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Yo, generalmente, cuando tiendo á 
cumplir las Leyes, hago mocion de las Leyes, que cumplo siempre. 

Por lo demás, señor Presidente, en cuanto á los principios, encuentro 
muy simpática y muy digna de aplauso la actitud del Diputado señor 
Carve, que en la discusion particular tendré el honor de secundar en la 
esfera de mis esfuerzos. 

Sr. Carve (Don PeDrRo)—Muchas gracias. 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si ha de volver este asunto á la Comision de Hacienda integrada con 
cuatro miembros mas. | | | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Asi se efectúa y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

(Se lée lo siguiente): 


H. Cámara de Representantes: 


Peregrina Pitto, viuda del ciudadano natural, Sargento Mayor del Ejér- 
cito de la República, Don Luis Miranda, ante V. H., como mejor proceda, 
se presenta y dice: Que aun cuando el P. E. le ha acordado la cédula de 
viuda y pension que le corresponde con arreglo á las Leves militares, cé- 
dula que ad-efectum videndi presenta, su estado precario y los importan- 
tes servicios prestados por su finado esposo durante cuarenta años, en la 
República y en el estranjero, en defensa de la Independencia Nacional y 
de los Gobiernos constituidos, la facultan para que solicite de V. H. que, 
como acto de justicia ó gracia especial que merece, como lo demostrará 
brevemente, se le acuerde el sueldo íntegro que correspondia á su esposo. 

Enumeraré ligeramente los servicios prestados á su patria por el hon- 
rado y digno militar Luis Miranda. 

En el año 1843, cuando algunos ciudadanos estraviados, al servicio del 
tirano Juan Manuel Rosas, trajeron á la patria la guerra, amenazando su 
Independencia y la institucion republicana en la América Meridional, 
Luis Miranda, de nacionalidad oriental, se alistó como soldado, y sacrifi- 
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cando todo por la Independencia de su patria, sirvió á las órdenes del en- 
tónces Coronel Garibaldi. Fué, pues, Luis Miranda, soldado de la Defensa 
de Montevideo, en la que sirvió hasta el año 1847, tomando tambien parte 
en la gloriosa accion de San Antonio, siendo Miranda, como algunos 
otros compañeros, orientales. 

Los sucesos que desgraciadamente acaecieron en la plaza de Montevi- 
deo en el año 1847, dieron por resultado que algunos de sus bravos defen- 
sores tuvieran que alejarse. 

Los motivos de ese alejamiento, debian, á juicio de ellos, ser poderosos, 
y debemos respetarlos, tanto mas, si se tiene en cuenta, que en aquella 
época, la mavoria de los militares, todos, puede decirse, eran patriotas ab- 
negados, y sólo en un momento de obcecacion, pudo decretarse el des- 
tierro de algunos de ellos. 

En el tiempo que tuvo que encontrarse ausente de su patria, el ciuda- 
dano Luis Miranda, con grados militares que honrarian á cualquiera, lu- 
chó en Lombardía, en Roma y en la República Argentina por la causa de 
la civilizacion, haciendo honor á su patria por sus hechos heróicos, reco- 
nocidos espresamente por el General Garibaldi y que los comprueban las 
medallas y certificados especiales y auténticos que tengo en mi poder. 

Vuelto á su patria, Luis Miranda, le prestó sus servicios en toda la 
guerra del Paraguav, siendo Teniente 1.* del Batallon «24 de Abril», en- 
contrándose en todas las acciones de esa guerra nacional y mereciendo 
por su capacidad y valor ser ascendido á Capitan del mismo Batallon en 
que servia. a 

Desde esa fecha hasta el momento de su muerte, Luis Miranda,. como 
militar de dignidad y de órden, estuvo siempre al servicio de los Gobier- 
nos legalmente constituidos; sirvió con el grado de Sargento Mayor á las 
órdenes del Teniente General Castro, en toda la revolucion de Aparicio. 
Sirvió durante la revolucion tricolor á órdenes del Coronel Don Eduardo 
Vazquez, prestando despues sus servicios como Ayudante de la Inspec- 
cion General de Armas, hasta que acacció su muerte. Debe tenerse pre- 
sente, que el grado de Sargento Mavor, del que no ascendió, le fué confe- 
rido el dia 7 de Enero del año 1870. 

Estos son, ligeramente redactados, los servicios que prestó á su patria 
el Sargento Mayor Luis Miranda, todo lo que consta en la Inspeccion Ge- 
neral de Armas. 

Ha sido, pues, Luis Miranda, un digno militar, un buen patriota, y sólo 
ha dejado á su anciana esposa una pension mezquina, con la que no puede 
atender debidamente las necesidades mas apremiantes. 

Es muy triste y doloroso, y hasta un mal ejemplo, que las familias de 
los militares que han cumplido sus deberes, perezcan de necesidad, y que 
por el contrario, estén en opulencia las de los que han puesto su espada al 
servicio del que podia darles fortuna y honores. 
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Yo no dudo que tal vez un dia no lejano, la patria decretará honores y 
recompensas á los héroes de la Defensa de Montevideo; pero tampoco du- 
dará V. H., de que en esa época ya no existirá la solicitante, y quelos ho- 
nores y. recompensas decretadas en esa póstuma no podrán aliviar la ne- 
cesidad y padecimientos que en vida hayan sufrido los que descansan 
eternamente. 

Por otra parte, en los pueblos nuevos, donde la carrera de las armas ha 
sido en ciertos individuos un medio de lucrar, los ejemplos nobles y des- 
interesados deben recompensarse, siquiera sea para estimular los ciuda- 
danos al cumplimiento del deber. 

En los pueblos formados, no se necesita recompensa especial, basta al 
ciudadano la satisfaccion del deber cumplido; pero en los pueblos nuevos, 
donde empieza á manifestarse el egoismo, se hace necesario estimular el 
cumplimiento del deber hasta formar el carácter, recompensando á las 
familias de los leales servidores de la patria. 

Si los militares saben que cumpliendo estrictamente su deber, legan á 
sus familias una posicion que las sumirá en la miseria, y que poniendo su 
espada al servicio del que quiera escalar el Poder, pueden dejarles bienes 
y fortuna, V. H. debe tener presente que no todos los militares tienen ca- 
rácter y voluntad de hierro para hacer oscuro el porvenir de su familia. 

En resúmen: soy viuda de un héroe de la Defensa de Montevideo, mili- 
tar meritorio; me encuentro en edad avanzada y sumamente pobre; el au- 
mento de pension que solicito, por su insignificancia, no puede gravar al 
Estado, aparte de que será por poco tiempo, pues es mi edad bastante 
avanzada. 


Por lo espuesto: 


A V. H. suplico quiera acceder á lo solicitado, pues es justicia, etc. 


Peregrina Pitto. 


El Presidente de la República, etc. 
Por cuanto: 
Doña Peregrina Pitto, viuda del Sargento Mayor Don Luis Miranda, ha 


justificado debidamente su opcion á la pension que la Ley acuerda á los 
que se encuentran en ese caso: | 
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Por tanto: manda y ordena se le considere comprendida en el ar- 
tículo 610 del Código Militar, con derecho al goce de la mitad del sueldo 
que disfrutaba su esposo al fallecer. 

Tómese razon en la Contaduria é Inspeccion General de Armas. 


Dado en Montevideo, á diez y ocho de Febrero de mil ochocientos 
ochenta v seis. 


FRANCISCO A. VIDAL. 
E. PEREZ NIETO. 
CONTADURIA GENERAL DE LA REPÚBLICA. 


Queda anotada en el Libro 6.° de «Toma de Razon», al folio 71, Par- 
tida N.° 5191. 


Montevideo, Marzo 15 de 1886. 


Lorenzo de Medina (hijo). 


ÍNSPECCION GENERAL DE ARMAS. 


Queda anotada en el Libro 3.° de «Toma de Razon de Cédulas de Viu- 
das», al folio 166 vuelta, Partida N.° 1902. 


Montevideo, Marzo 15 de 1886. 


Juan M. de la Sierra. 
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COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Doña Peregrina Pitto, viuda del Sargento Mayor Don Luis Miranda, 
pide á V. H. que por gracia especial se le acuerde el sueldo fntegro que 
le correspondia á su esposo. 

Esta Comision se ha enterado detenidamente de todos los antecedentes 
relacionados con la solicitud presentada por la interesada, y no ha encon- 
trado mérito para que se acceda á las pretensiones invocadas por la peti- 
cionaria. E 

Por las mismas razones que esta Comision ha espuesto en casos análo- 
gos, se permite aconsejar á V. H. el siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 
Artículo único.—No ha lugar y devuélvase. 
Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 30 de 1888. 


Fructuoso L. Pittaluga — Lucidoro Ma- 
ciel — Carlos A. Berro — Andrés Cro- 
tetto. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. i 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

SR. HERRERO Y EsprNosa—Pido que se rectifique, señor Presidente. 

Sr. RopriGuez—Lo que quiere decir es, que no quiere la Cámara ocu 
parse del asunto. 

SR. PRESIDENTE—S€e va ú rectificar. 
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Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. ROoDRIGUEZ—Hago mocion para que se discuta en particular. 
(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 

Si se ha de tratar en particular en la presente sesion este asunto. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Léase. 

(Se lée el articulo único). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a lee»). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

(Se lée lo siguiente): 


Honorables señores Representantes: 


s 


Juana Tasani.de Segundo, por sí y su hija menor de edad Rosaura Se- 
gundo, ante V. H. comparezco haciendo uso del derecho de peticion, y 
respetuosamente digo: 
` Que mi esposo Don Agustin Segundo, cuya irreparable pérdida llora- 
mos aun, entró á prestar sus servicios en la Aduana de esta Capital el 10 
de Marzo de 1868, y continuó en ella sin interrupcion hasta el mes de Di- 
ciembre próximo pasado, en que ocurrió su fallecimiento. 

No me corresponde á mí, su viuda, decir cómo se comportó en su puesto 
de funcionario público, dejo esa manifestacion espontánea é imparcial á 
su Jefe de Oficina el honorable señor Don Eleuterio Ramos, Alcaide de 
_ Aduana, consignado en el encomiástico informe que acompaño. 

A mi esposo se le descontó siempre el monte-pio, pero como le faltaban 
seis ó siete meses para completar reinate años de servicios, no se me ha 
concedido para mí y mi hija, los cuarenta pesos á que ascendia el medio 
sueldo, sino una exigúa pension que no alcanza ú veinte pesos, siendo 
ochenta pesos el sueldo que gozaba mi finado esposo. 

Esa exigúa suma de 18 pesos que percibo, honorables Representantes, 
no alcanza, no digo para atender á nuestra decorosa alimentacion, pero ni 
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siquiera para cubrir el alquiler de la modestísima casa que ocupamos allá 
en un apartado rincon de esta ciudad. 

No escapará á la penetracion de la H. Cámara el ningun rendimiento 
de los esfuerzos de los débiles brazos femeninos en que nos debatimos 
noche y dia para buscar inútilmente en el trabajo honesto los recursos 
necesarios para el sosten de la vida. 

Así, pues, y como los pocos meses que faltaban á mi esposo para cum- 
plir 20 años de servicio, bien pueden compensarse con la' ejemplar con- 
ducta que observó en los 19 años largos que sirvió al Estado, vengo á ro- 
gar ú V. H. quiera dignarse concederme en justicia y equidad un aumento 
de pension hasta el límite de medio sueldo, que son cuarenta pesos, del que 
gozaba mi esposo por el Presupuesto. 

De lo contrario, no quedará á la viuda é hija de un buen servidor del 
país, otro camino que seguir sumidos en la miseria; y á fé que no seria de- 
coroso para la República, ni estimularia á sus empleados á ser cumpli- 
dores y morales, si hubieran de tener sus huérfanos un porvenir tan lú- 
gubre como el nuestro. 

Por estas consideraciones y muchas otras que no escaparán á la alta 
penetracion de V. H., y teniendo en cuenta que han mejorado estraordina- 
riamente las condiciones económicas y financieras del país, es que vuelvo 
á reiterar humildemente mi pedido, esperando confiada que na llamaré 
inútilmente, con mi justísima peticion, á los sentimientos de justicia y be- 
nevolencia de este Alto Poder del Estado. 

Será justicia. 

Por impedimento de mi señora madre, Juana T. de Segundo— 


Rosaura Segundo. 


Señor Director de Aduanas, Teniente Coronel Don Julio Muró. 


Juana Tassani, viuda del Guarda Almacen, Agustin Segundo, ante 
usted como mas haya lugar en derecho, comparezco y digo: 

Que necesitando un certificado que acredite la conducta observada por 
mi finado esposo durante el largo lapso de tiempo que prestó sus servicios 
en la Aduana, vengo á solicitar de usted se sirva pedirá su jefe inmediato, 
el señor Alcaide de la misma, queá mas de informar la conducta obser- 
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vada por mi finado esposo, indique el dia preciso de su Ingreso. 
Es gracia y Justicia, etc. | 


Montevideo, Febrero 26 de 1887. 


Por impedimento de mi señora madre— 


Rosaura Segundo. 
t 


DIRECCION GENERAL DE ÅDUANAS. 


Montevideo, Febrero 26 de 1887. 


Informe el señor Alcaide. 


Muro. 


ALCAIDIA DE ADUANA. 


Montevideo, Febrero 28 de 1887. 
Señor Director: 


òn los libros de Presupuestos de Empleados de Alcaidia, figura Don 
Agustin Segundo, como «Supernumerario», desde el 10 de Marzo de 1868; 
habiendo ascendido á Mozo de Confianza, ó sea Guarda Almacen 1.°, en 
Enero de 1870; cuyo empleo ejerció hasta Diciembre de 1886, época de 
su fallecimiento, hallándose á cargo del depósito «Manuel Herrera y Obes 
número dos». 


Mis 


La conducta observada por este empleado en el ejercicio de sus funcio- 
nes, ha sido satisfactoria; y mé complazco en clasificar de ejemplar, su 
honradez y laboriosidad en el desempeño y atenciones del depósito á su 
cargo. 

Dejando así cumplido el informe ordenado, saluda atentamente al señor 
Director. 


Eleuterio Ramos. 


DIRECCION G. DE ADUANAS. 
Montevideo, Marzo 4 de 18874 
A los efectos que le convenga, devuélvase á la interesada. i 


Julio Murd. 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Doña Juana Tassani de Segundo, viuda de Don Agustin Segundo, goza 
en la actualidad de una pension que es igual á la cuarta parte del sueldo 
que percibia su esposo como empleado de la Aduana de Montevideo, y 
pide á V. H. que por gracia especial, se aumente esa pension á cuarenta 
pesos, que es la mitad del sueldo que gozaba el señor Segundo. Y funda 
su pedido en que, cuando falleció este señor, sólo le faltaban algunos me- 
ses para completar veinte años de servicios, prestados con la mayor dedi- 
cacion y honradez, así como en el estado de pobreza en que hoy se en- 
cuentra. 
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Por el informe del Alcaide de la Aduana, Don Eleuterio Ramos, que se 
acompaña á la solicitud; se justifica que el señor Segundo prestó sus ser- 
vicios en la Aduana de esta ciudad durante diez y ocho años y diez meses, 
los dos primeros años como empleado supernumerario de la Alcaidia y 
los restantes como Guarda Almacen 1.°, habiéndose conducido en el de- 
sempeño de esos cargos con una honradez y laboriosidad que el señor 
Ramos califica de ejemplar. Consta tambien á esta Comision, que al falle- 
cimiento del señor Segundo, su familia quedó reducida á la indigencia, á 
tal punto, que los gastos de entierro fueron costeados por parientes de ese 
empleado. 

La Ley porque debe regirse la pension dela viuda del señor Segundo, es 
la de 5 de Mayo de 1838, y esa Ley no tenia en cuenta para nada el nú- 
mero de años de servicio para determinar las pensiones de las viudas é 
hijos de los empleados que no han obtenido jubilacion ó retiro. Padece, 
pues, un error la señora viuda de Segundo, al creer que si su esposo hu- 
biera completado veinte años ae servicios, habria tenido ella derecho á ma- 
vor retribucion. 

Pero esta Comision anade que no sólo no hay equidad, sino que hay 
evidente injusticia é inconveniencia en que se prescinda de la duracion de 
los servicios para determinar el monto de las pensiones. 

' Es irregular, injusto y contrario, por lo tanto, á la buena marcha de la 
Administracion pública, que la viuda de un empleado que ha servido du- 
rante veinte ó treinta años, tenga la misma pension que la de otro em- 
pleado que sólo ha prestado sus servicios por un mes. Sin embargo, 
mientras la Ley no se reforme, es necesario atenerse á lo que ella dispone. 

Pero læ Constitucion del Estado concede al Cuerpo Legislativo la facul- 
tad de acordar pensiones especiales, y esta Comision entiende que es este 
uno de los casos en que debe hacerse uso de esa facultad para reparar en 
la práctica el defecto antes indicado, de que adolece la Ley de 5 de Mayo 
de 1838, y para recompensar la constancia, laboriosidad y honradez de un 
empleado. Durante cerca de diez y nueve años permaneció el señor Se- 
gundo desempeñando un puesto de confianza, en que le era fácil delinquir 
y hacerse de bienes que dejar á su familia; pero prefirió cumplir con su 
deber, vivir modestamente y legar á ésta sólo su buen nombre. 

Es por eso que esta Comision considera que la viuda de ese empleado 
ejemplar, goce de una pension igual á la que perciben las de otros emplea- 
dos que no han servido el mismo número de años, en puestos como el que 
él desempeñaba, ni han observado en ellos una conducta tan meritoria 
como la del señor Segundo. Entiende esta Comision, “que aumentar la 
pension de que actualmente gozan la viuda é hijos de este señor, es proce- 
der en justicia, premiar el mérito y estimular la buena comportacion de 
todos los servidores de la República. 


A amule ii: it E tel. 
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Por tanto: aconseja á la H. Cámara el siguiente 
PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.° Auméntase la pension que percibe en la actualidad la viuda 
del ex-empleado de Aduana, Don Agustin Segundo, á la cantidad de cua- 
renta pesos mensuales. 

Art. 2.2 Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, Junio 15 de 1888. 


Lucidoro Mactel—César Augusto Pastore 
—Cdrlos A. Berro—Eduardo Lenzi—An- 
drés Crovetto—Manuel Herrero y Espi- 
nosa. 


Sr. CARVE (Don Luis) —(Interrumpiendo)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por San José. 

SR. CARVE (Don Luis)—Hago mocion para que se suprima la lectura 
del Informe de la Comision. 

(A poyados). 

SR. HERRERO Y EsPInosa—¿En cuál asunto?.... 

SR. Carve (Don Luis)—En este de la señora Tassani. Hace dias que 
está repartido. 

SR. PRESIDENTE—¿Cómo dice el señor Representante?.... 

SR. CARVE (Don Luis)—Que hago mocion para que se suprima la lec- 
tura del Informe de la Comision. Es largo y hace dias que está repartido. 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 

Si se ha de suprimir la lectura del Informe de la Comision de Peticiones 
en la solicitud de la señora Doña Juana Tassani de Segundo. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Léase. 

(Murmullos en la Camara). | 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—¡Cómo!.... 

Sr. PRESIDENTE—La votacion es negativa: si los señores Representan- 
tes no hacen el signo marcado por el Reglamento, es negativa. 
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SR. CARVE (Don PEDRO)—Que se rectifique. 
SR. PRESIDENTE —Puede rectificarse. 
Si se ha de suprimir la lectura del Informe de la Comision de Peticiones 
en la solicitud de la señora Doña Juana Tassani de Segundo. 
- Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa). 
Léase el Proyecto de Decreto. 
(Se lée). 
En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Si se ha de pasar á la discusion particular. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa). 
SR. GRANADA—Hago mocion para que se trate en particular. 
(A poyados). 
SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 
Si se ha de tratar en particular el asunto de la señora viuda de Segundo. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa). 
Léase el artículo 1.* 
(Se lée). 
En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Léase el artículo. | 
(Se vuelve d leer). 
Si se aprueba el artículo 1.? que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa). 
El 2.* es de forma. 
(Se lée lo siguiente): 


INSPECCION GENERAL DE ARMAS. 
Excmo. Señor: 


Doña Adelaida Gil de Olivera, se presenta como viuda del Capitan Gra- 
duado Teniente 1.”, Don Víctor Olivera, solicitando la cédula y pension que 
por los servicios de su finado esposo le correspondan, y agrega, que tiene 
un hijo demente, á quien, á pesar de su edad avanzada, sostiene con su 
sudor, 


O Ea 

En esta Inspeccion General de Armas, consta, que el ex-Capitan Gra- 
duado Teniente 1.°, Don Manuel Victor Olivera, se presentó el 26 de Agosto 
de 1867, solicitando su baja absoluta del Ejército, y como compensacion á 
sus servicios, la suma de mil pesos. 

En 24 de Setiembre siguiente, se comunicó por el Ministerio de la Gue- 
rra y Marina, al entónces E. M. G., que el Gobierno habia accedido á lo 
solicitado, y se mandó darlo de baja y separar de la lista respectiva. Desde 
entónces no sirvió hasta el 13 de Marzo de 1887 en que falleció. 

En vista de lo espuesto, V. E. resolverá lo que estime de justicia. 


Montevideo, Marzo 6 de 1888. 


Santos Arribto. 


MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 
Montevideo, Marzo 16 de 1888. 
Vista al señor Fiscal de Gobierno. 


E. Perez Nieto. 


FISCALIA DE GOBIERNO. 
Excmo. Señor: 


Atento á lo manifestado por el señor Inspector Genera! de Armas en su 
Informe anterior, considera el infrascrito de todo punto infundada la peti- 
cion en vista; pues si el Teniente Olivera, solicitó y obtuvo su baja abso- 
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luta del Ejército, en las condiciones que se indican, es indudable que no 
tiene su viuda derecho á la pension que solicita. 
V. E. resolverá, sin embargo, lo que juzgue mas acertado. 


Montevideo, Marzo 19 de 1888. 


José M. Reyes. 


MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 
Montevideo, Marzo 22 de 1888. 


De conformidad con lo espuesto por la Inspeccion General de Armas y 
vista Fiscal precedente, no ha lugar. 


TAJES. 
PEDRO DE LEON. 


H. Cámara: 


Adelaida Gil de Olivera, viuda del Capitan Don Víctor Olivera, ante V. H., 
respetuosamente me presento y digo: Que fallecido mi citado esposo, ocurrí 
ante el P. E. demandando la cédula y pension de viudedad correspondiente. 

Tramitada mi petitoria', resultó que mi esposo habia sido dado de baja 
del Ejército á su solicitud, mediante compensacion de servicios que le ha- 
bia sido hecha. Esta circunstancia, como es consiguiente, me priva de la 
pension de viudedad á que tenia derecho por los monte-pios devengados 
por mi esposo. 

Resulta, pues, de lo espuesto, que mi esposo defraudó indebidamente á 
su familia de lo que le correspondia, dejándome desamparada con un hijo 
demente y en la mayor indigencia. 
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El monte-pio militar, H. Cámara, es, como lo dice el Código, una insti- 
tucion piadosa que tiene por objeto el socorro de las familias de los milita- 
res, y es una carga que la Nacion reconoce sobre el Tesoro público por la 
administracion que ha asumido de esos fondos, y no debiera consentírsele 
al que lo ha devengado, que pueda enagenarlo ó renunciarlo, desde que le- 
galmente no le pertenece. 

La imprevision de la Ley á este respecto, es causa, H. Cámara, de la mi- 
seria de muchas familias, situacion desesperante en que vo me encuentro 
y á cuyo impulso obedece esta súplica. 

H. Cámara: acompaño el espedientillo que comprueba mis derechos y 
mis desgracias, -y vengo, en su virtud, á rogaros me concedais, condolida 
de mi suerte, por gracia especiat, una pension, por insignificante que sea, 
que me dé para el alimento mio y de mi hijo, á título y mérito tambien de 
los servicios que mi esposo prestó á la Patria. 

Por tanto: á V. H. suplico accedais á este ruego. 

¿s gracia, ete. 


Adelaida Gil de Olivera. 


COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


De los antecedentes que se acompañan con esta solicitud, resulta: que 
Don Manuel Víctor Olivera, empezó á servir en el Ejército de la República 
en 1832, y que en 1846 habia alcanzado el grado de Capitan. 

Desde ese año hasta el próximo pasado en que ocurrió su fallecimiento, 
no volvió á prestar mas servicios militares. Resulta tambien de esos an- 
tecedentes, que el Capitan Olivera solicitó y obtuvo su baja absoluta del 
Ejército en Setiembre de 1867, y que en compensacion de sus servicios, se 
le mandó abonar la cantidad de mil pesos. La viuda del señor Olivera se 
presenta ahora solicitando una pension por gracia especial, fundándose 
para ello en que se halla en la indigencia y tiene á su cargo un hijo dce- 
mente. 

Esta Comision no encuentra en este caso, mérito bastante para acordar 
la pension que se solicita. 

45 TOMO 96 
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Como lo ha espresado ya otras veces, esta Comision entiende que las 
pensiones por gracia especial, sólo deben acordarse en casos escepciona- 
les, en que el notable mérito de los servicios, la larga duracion de éstos y 
las circunstancias desgraciadas de los peticionarios, harian aparecer 
como un acto de evidente injusticia, la denegacion de la pension que se 
demanda. No se halla en este caso la solicitud de la viuda de Don Ma- 
nuel Víctor Olivera, pues los servicios de este señor, no son de naturaleza 
tal, ni han durado tanto tiempo, que merezcan una recompensa distinta 
de aquella que señalan las Leyes á todos los militares. 

Además, el señor Olivera dejó de pertenecer al Ejército voluntaria- 
mente y le fueron compensados y abonados sus servicios por la Nacion, 
recibiendo la cantidad de mil pesos en Agosto de 1867, segun consta por 
informe de la Inspeccion General de Armas. 

Por estas consideraciones, esta Comision aconseja ú la H. Cámara el 
siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 
Artículo único. No ha lugar y devuélvase. 
Sala de Comisiones, Abril 25 de 1888. 


Lucidoro Maciel —Cdárlos A. Berro— An- 
drés Crovetto—Eduardo Lenzi—Manuel 
Herrero y Espinosa. 


SR. CARVE (DON Luis)—(Interrumpiendo)—Pido la palabra para ha- 
cer la misma mocion con respecto á este asunto. 
(A poyados). 


Sr. Carve (Don Lurs)—Que se suprima la lectura del Informe. 

SR. PRESIDENTE—NO ha sido apoyada... 

(A poyados). 

Se va ú votar la mocion del señor Diputado por San José. 

Si se ha de suprimir la lectura del Informe, en el asunto de la viuda de 
Don Manuel Víctor Olivera. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativca). 
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Léase el Proyecto. 

(Se lée). 

En discusion general. | 

Si no hay quien pida la palabra se votará. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa). 

(Murmullos en la Cámara). 

Yo creo que ha sido negativa la votacion. 

(Afirmativa). 

SR. ZUMARÁAN— Hago mocion para que se trate en particular. 
(Apoyados). | | 
SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de tratar en discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo único). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el artículo único que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée lo siguiente): 


H. Cámara de Representantes: 


Rojana Correa, domiciliada en esta ciudad, ante V. H. comparece y 
respetuosamente espone: Que con el fallecimiento de su señora madre, 
Doña Josefa L. Reyna, ocurrido en Febrero del año pasado, se estinguió 
la pension acordada en virtud de los servicios prestados por su finado pa- 
dre, el Sargento Mayor Don Ildefonso Correa. 

Esa pension amparó por mucho tiempo de la miseria á los descendien- 
tes del Sargento Mayor Correa, el cual prestó servicios de sangre á la pa- 
tria desde la época memorable de la Independencia Nacional. 

En mi viudedad, y teniendo que hacer frente á las sagradas obligaciones 
de la familia, he pensado quela Nacion, por el órgano de sus Representan- 
tes, haria un acto de justicia, acordándome, como pension graciable, la 
que disfrutó mi señora madre, 
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La Asamblea General Legislativa tiene la preciosa facultad de premiar 
los eminentes servicios prestados á la patria, en las personas de los bue- 
nos servidores: no puede renunciar á ejercitarla, cuando se trata de los 
descendientes de los buenos servidores del país, de los que deben ser con- 
siderados como la prolongacion de sus mismas personalidades. 

En el otorgamiento de las pensiones graciables, debe presidir un criterio 
justo; nunca, el esclusivo fundamento de la pension graciable, pueden ser 
las necesidades mas ó menos apremiantes de los postulantes: algo mas 
requieren la justicia y la equidad: la exhibicion de un título que obligue 
moralmente á la Nacion á no relegar á la miseria á los que heredan un 
nombre respetado y prestigiado por nobles servicios prestados á la patria. 

Acompaño al presente escrito, los recaudos que acreditan los servicios 
prestados por mi padre al país. Esos son los títulos que exhibo á la consi- 
deracion de V. H. 

Si las especiales circunstancias en que me encuentro, no meobligasen á 
ello, no molestaria la ilustrada atencion de V. H., haciendo valer los ser- 
vicios militares prestados por mi señor padre, ó bastaríame la satisfaccion 
de recordarlos en presencia de su escelente foja de servicios, la que entre 
otros estremos, acredita el de haberse encontrado el Mayor Correa, en la 
patriótica jornada de Ituzaingó. 

Además de las apremiantes necesidades de la vida y de los servicios mi- 
litares de mi señor padre, me han decidido á presentarme ante la rectitud 
de V. H., la circunstancia bien comprobada de que se han concedido pen- 
siones graciables, algunas recientemente, que no descansan en mejores 
fundamontos que los que pudieran servir á la concesion que á justo título 
pretendo. 

No pretendo discutir, ni es del caso hacerlo, el grado de justicia que en- 
trañien las pensiones concedidas hasta ahora por gracia especial, pero en- 
tiendo que los servicios civiles prestados en épocas normales, y que han 
sido oportunamente retribuidos, no son de la condicion de los prestados á 
la patria en una época tan azarosa como la de la Independencia, con evi- 
dente riesgo de la vida, con generosa y absoluta abnegacion. 

V. H. no puede perder la oportunidad que se le presenta de ejercitar las 
nobles facultades que la Carta Fundamental le acuerda, estendiendo una 
mano protectora á una familia unida por estrechos vínculos de san- 
gre con uno de los soldados que contribuyeron con el esfuerzo heróico de 
sus brazos, á la consolidacion de la Independencia, base y condicion de to- 
das las libertades y de todos los progresos nacionales. 

V. H. no puede ser insensible á esos recuerdos de gloria, ni renunciar 
el derecho de concurrir á que se haga justicia á los servicios de un soldado 
de la Independencia. | 

Será tan legal como se quiera la estincion de una pension que se halle 
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en el caso de la que gozaba mi señora madre, pero no es equitativo que 
la familia de un buen servidor del Estado, que ofreció su tranquilidad y 
sus intereses en holocausto de la patria, y que no le escatimó ni su misma 
existencia, quede librada al sólo amparo de la Providencia. Tal caso, fué 
previsto por los Constituyentes, cuando armaron á la H. Asamblea Legis- 
lativa del poder de hacer imposibles tales injusticias. 

Nada mas legítimo que la represion del abuso que cometen los que pre- 
tenden provocar el ejercicio de la hermosa facultad de V. H., alegando fú- 
tiles pretestos y teniendo los medios de subvenir holgadamente á la satis- 
faccion de las necesidades de la existencia. | 

Nada mas grande ni mas noble que amparar de las hondas mortifica- 
ciones de la miseria, á los descendientes de los meritorios soldados que 
nos dieron Patria y Libertad. 

En mérito de todo lo espuesto: á V. H. suplico, que se sirva resolver de 
conformidad con la premura exigida por la circunstancia de cerrarse 
próximamente el período Legislativo. 

Es justicia, etc. 


Montevideo, Mayo 27 de 1887. 


Rojana Correa. 


Señor Inspector General de Armas. 


Rojana Correa de Ximenez, domiciliada en esta ciudad, ante V. S. com- 
parece y respetuosamente espone: Que necesitando una constancia autén- 
tica de los servicios militares prestados por su finado padre, el Sargento 
Mayor Don Ildefonso Correa, ocurre á esa Inspeccion en solicitud de un 
certificado que acredite su foja de servicios, la cual data de la época de la 
Independencia Nacional. 

En virtud de lo espuesto: á V. S. pido que se sirva resolver de confor- 
midad. 

Es justicia, etc. 


Montevideo, Marzo 17 de 1887. 


Rojana C. de Ximenez, 
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INSPECCION GENERAL DE ÁRMAS. 


Montevideo, Marzo 18 de 1887. 


Al Jefe encargado del Archivo, para que compulsado el Archivo á su 
cargo, suministre los datos solicitados, 


A rvib10. 


MESA DE ARCHIVO. 
Señor Inspector General de Armas, Coronel Don Santos Arribio: 


Dando cumplimiento al Decreto que antecede, informo á V.S.: que 
compulsadas las Listas de Revistas del año 1827, del Batallon 3.* de Caza- 
dores, comandado por el Coronel Garzon, aparece Don Ildefonso Correa, 
en el referido Cuerpo, en la 2.* Compañia, como Cadete, en el mes de Enero 
y Febrero del mismo año, y en Mayo fué ascendido á Subteniente de la 
Compañia de Carabineros, habiéndose encontrado en la batalla de Itu- 
zaingó. 

Siguió prestando sus servicios en la misma clase hasta el mes de Abril 
del año 1828, siendo ascendido en Mayo del mismo año, á Teniente 2.*, y 
pasó como tal á la 1.? Compañia en el mes de Junio, continuando sus ser- 
vicios en la referida clase hasta Febrero del año 1829; en Mayo del mismo 
año, figura como Teniente 2.°, Comandante de la 1.? Compañia del Bata- 
llon 1.2 de Cazadores, mandado por el Coronel Graduado Don Rufino 
Bauzá, hasta Junio; el 21 de Mayo, se le confirió el empleo de Teniente 1.* 
de la misma, siguiendo así hasta el mes de Junio del año 1833, y en Julio 
del referido año, ascendió á Capitan de la 2.2 Compañia del espresado, si- 
guiendo sus servicios hasta Octubre del mismo año. 

En el Libro de Anotaciones de Despachos del año 1829 á 1851, aparece 
nuevamente el mencionado Correa, en el mes de Julio del año 1842, al fo- 
lio 111, como Sargento Mayor del Ejército de Línea, 
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Es cuanto tengo que informar á V. S., á quien Dios guarde muchos 
años. ( 


Montevideo, Mayo 21 de 1887. 


Antonto Marquez. 


ÍNSPECCION GENERAL DE ARMAS. 
Montevideo, Marzo 23 de 1887. 
Con el informe que antecede, devuélvase á la interesada á sus efectos. 


A»'ribi0. 


COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


Doña Rojana Correa, hija del Sargento Mayor de la Independencia, Don 
Ildefonso Correa, solicita que V. H. le conceda por gracia especial, el goce 
de la pension que disfrutó su señora madre. 

En el informe evacuado por la Inspeccion General de Armas, consta lo 
siguiente: que Don Ildefonso Correa, servia, en el año 1827, como Cadete 
en el Batallon 3,” de Cazadores, comandado por el Coronel Garzon; que en 
el mes de Mayo del mismo año, fué ascendido á Subteniente de la Compa- 
ñia de Carabineros, habiéndose encontrado en la batalla de Ituzaingó. 
Continuó prestando sus servicios, en la misma clase, hasta cl mes de 
Abril del año 1828, y fué ascendido á Teniente 2.” en el mes de Mayo del 
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mismo año. Siguió prestando esos servicios, continuados, hasta el 
año 1833, y obtuvo durante ese tiempo nuevos ascensos. 

Mas tarde, en el año 1842, aparece el mencionado Correa prestando ser- 
vicios como Sargento Mayor. 

Como se ve, pues, el finado Correa, fué Oficialen servicio activo durante 
la Guerra de la Independencia y se encontró en la accion de Ituzaingó. 

Dada la exactitud de los hechos relatados, corresponde, en justicia, que 
V. H. acceda á lo solicitado por Doña Rojana Correa; sobre todo, cuando 
en casos análogos, las Legislaturas anteriores y la actual han otorgado 
pensiones graciables. 

Crée esta Comision, que tanto por los precedentes á que ha hecho refe- 
rencia, cuanto por las razones de patriotismo que deben tenerse muy en 
cuenta en este caso, debe concedérscle á la peticionaria una pension por 
gracia especial; porque, de esa manera, se evita que una hija de uno de los 
servidores de la Independencia, se vea privada, en su ancianidad, de los 
medios que son indispensables para satisfacer las necesidades mas apre- 
miantes de la vida. 

Por lo tanto, se permite aconsejar á V. H. el siguiente 


PROYECTO DE RESOLUCION 


Artículo único.—Concédese á Doña Rojana Correa una pension de 
treinta pesos mensuales y devuélvase. 


Sala de Comisiones, Junio 1.* de 1888. 


Lucidoro Maciel — Carlos A. Berro — 
Eduardo Lenzi—Fructuoso L. Pitta- 
luga — César Augusto Pastore — Ma- 
nuel Herrero y Espinosa — Andrés 
Crovetto. 


SR. CARVE (Don Luis)—(Interrumpiendo)—Pido la palabra para repce- 
tir la misma mocion respecto de este asunto... 
(A poyados). 


SR. CARVE (Dos Luis)—Para que se suprima la lectura del Informe. 
(A poyados). 
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SR. PRESIDENTE—Se va ú votar. 

Si se ha de suprimir la lectura del Informe de la Comision de Ponciones 
en la solicitud de Doña Rojana Correa. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el Proyecto de Resolucion). 

¿n discusion general el Proyecto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativra). 

SR. OTERO (Don MaAnuEL) — Podria tambien tratarse este asunto en 
particular. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si se ha de tratar el asunto en esta sesion, en particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo único). 

Vov á hacer notar á la H. Cámara, que esta resolucion está mal. No 
puede devolverse, puesto que tiene que pasar al Senado. Así es que el de- 
ruélvase es necesario suprimirlo. 

Sr. ZUMARÁN—ES evidente. 

SR: CRAN ADA—Es un error. Desde que se le concede, ¿por qué se de 


Sa. BErRRo—Debe haber un artículo 2.°, que diga: «Artículo 2. Comu- 
níquese».... Es de práctica. | 

(Se lée el articulo 1.* modificado). 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 2.2 propuesto por el señor Berro). 

Es de forma. 

(Se lée lo siguiente): 
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H. Cámara de Representantes: 


Teresa Piedra-Cueva de Vazquez, viuda del Coronel Don Juan F. Vaz- 
quez, como todo consta de la cédula acompañada, ante V. H., haciendo 
uso del derecho de peticion, respetuosamente ocurro y digo: Que en mé- 
rito á los servicios prestados al país por mi finado esposo, se ha de ser- 
vir V. H. concederme el sueldo íntegro correspondiente á la clase militar 
en que aquél falleció. 

- No fundo mi peticion, H. Cámara, en servicios militares prestados al 
país por un militar, sino en servicios y hechos de otra naturaleza que 
V. H. apreciará en su justo valor. 

En 1839, vióse la República sériamente amenazada por una invasion en- 
cabezada por el General Don Pascual Echagúe, que, sin encontrar obs- 
táculo, penetró hasta los Departamentos inmediatos á la Capital. Ante la 
inminencia del peligro, hubo que improvisarlo todo para repeler la agre- 
sion y salvar el país de la dominacion estranjera, y entre los voluntarios 
quecon tan noble propósito concurrieron á las armas, hízolo mi esposo, 
comerciante acaudalado entónces, correspondiéndole el honor de mandar 
el Cuerpo de Infanteria «Voluntarios de la Libertad», cuya conducta, en la 
batalla de Cagancha, que decidió de los destinos de nuestro país, fué 
digna de su nombre, como se desprende de los certificados acompañados, 
suscritos por los Generales Martinez, Aguiar y Coronel Soriano. 

Mas tarde, en 1843, se realiza la invasion de Oribe vel sitio de esta 
plaza: las dificultades de la Defensa en los primeros tiempos, eran estre- 
mas; faltaba todo y era necesario crearlo, así, pues, ¿cómo alimentar y ves- 
tir á nuestros bravos soldados? mi esposo, entónces, que como militar ce- 
ñia una arma en defensa de la libertad de la patria, no satisfecho con lle- 
nar este deber, donó á la Nacion, como ciudadano, una propiedad raiz para 
sacrificarla por lo que dieran, y con su importe llenar necesidades del mo- 
mento, que no admitian dilacion. 

Acompaño original la nota del General Melchor Pacheco y Obes, Minis- 
tro de la Guerra, donde consta el hecho detalladamente. 

Así, H. Cámara, por efecto de la guerra y donaciones patrióticas de mi 
esposo, que no he podido constatar en su totalidad, nuestra fortuna ha 
desaparecido, y en mis últimos años, apuro las dificultades anexas á la es- 
casez de recursos. 

Tales son, H. Cámara, los fundamentos de mi solicitud. V. H. decidirá 
ahora, con su elevado criterio, si la Nacion debe ó no proteccion generosa 
á los que, prósperos aver, no escatimaron su sangre ni su fortuna por con- 
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servar su Independencia, contribuyendo á fundar un órden de cosas favo- 
rables al desarrollo de la grandeza nacional. 


Por todo lo espuesto: 


A V. H. ruego y suplico se sirva determinar, como lo dejo pedido en le 
exordio, ordenando á la Secretaría me sean devueltos en oportunidad los 
documentos acompañados, por ser justicia, etc. 


Montevideo, 28 de Abril de 1888. 


Teresa P. de Vazquez, 


El Presidente de la República, ete. 


Por cuanto: Doña Teresa Piedra-Gueva, viuda del Coronel Don Juan F. 
Vazquez, ha justificado debidamente su opcion á la pension que la Ley 
acuerda á las que se encuentran en su caso. 

Por tanto: manda y ordena se le considere comprendida en el artículo 
610 del Código Militar, con goce de las dos terceras partes del sueldo que 
disfrutaba su esposo al fallecer. 

Tómese razon en Contaduria é Inspeccion General de Armas. 


Dada en Montevideo á diez y ocho de Mayo de mil ochocientos ochenta 
y seis. 


MÁXIMO SANTOS. 
E. PEREZ NIETO. 


CONTADURIA GENERAL DE LA REPÚBLICA. 


Queda anotada en el Libro 6.? de «Tomas de Razon», al folio 90, partida 
número 5256. - 


Montevideo, Junio 4 de 1886. 


Lorenzo de Medina (hijo). 


ÍNSPECCION GENERAL DE ÁRMAS. 


Queda anotada en el Libro 3.? de «Tomas de Razon de cédulas de Viu- 
das y Menores Militares», al folio 167, partida número 1908. 


Montevideo, Junio 4 de 1886. 


Juan M. de la Sierra. 


MINISTERIO DE GUERRA Y MARINA. 
Montevideo, Marzo 22 de 1884. 


Es satisfactorio para el infrascrito, manifestar á usted, que el Gobierno 
le acepta y agradece en nombre de la patria, la donacion que hace de 
un terreno de su propiedad, para las atenciones de la guerra actual; él se 
apresurará á llenar las laudables miras de usted, y se hace un deber de 
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reconocer que este generoso desprendimiento del señor Vazquez, no es el 
primero con que demuestra su civismo y su ardiente amor á la causa 
de la libertad. 

Dios guarde á usted muchos años. 


MELCHOR PACHECO Y OBES. 


Certifico: que el Teniente Coronel Don Juan Feliciano Vazquez, se halló 
á mis órdenes en la Batalla de Cagancha, sirviendo en el Batallon de Vo- 
luntarios, habiéndose portado con el mayor honor, no sólo el dia del com- 
bate, sino en todo el período que precedió á él; y á los fines que le pueda 
convenir, le doy éste, en Montevideo á veinticuatro de Abril de mil ocho- 
cientos cuarenta y seis. 


Enrique Martinez. 


El Coronel del estinguido Batallon de Voluntarios de la Libertad N.° 3, 
certifica, en cuanto puede: que el Capitan graduado de Teniente Coronel, 
haciendo las funciones de Mayor agregado, Don Juan Feliciano Vazquez, 
se ha comportado con la mayor asiduidad, esmero y actividad en todo el 
tiempo anterior á la célebre Batalla de Cagancha, y que el dia que ella 
tuvo lugar, estuvo á la cabeza del Batallon, haciendo de Comandante, y al 
mismo tiempo de Mayor, por ausencia de los individuos que desempeña- 
ban estos cargos. 

Su comportacion en la batalla, fué marcada por la serenidad y el valor 
con que mantuvo su puesto en los momentos mas difíciles, y permane- 
ciendo firme hasta que no quedó al frente de las bayonetas del Cuerpo de 
que era Comandante, un solo enemigo. 

Y para los fines que puedan convenirle, le doy el presente, firmado de 
mi mano, en Montevideo á catorce de Febrero de mil ochocientos cua- 
renta. 


- Santiago Soriano. 
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Certifico: que el Teniente Coronel Don Juan Feliciano Vazquez tuvo una 
parte activa en el triunfo que se obtuvo en la Batalla de Cagancha, á órde- 
nes del señor Coronel Soriano, portándose en ese dia con valor y sereni- 
dad; y para los fines que le convengan, le doy el presente certificado, en 
Montevideo á quince de Marzo de mil ochocientos cuarenta. 


Juan José A guiar. 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


Doña Teresa Piedra-Cueva, viuda del Coronel Don Juan Feliciano Vaz- 
quez, se presenta ante V. H., solicitando se le conceda una pension igual 
al sueldo íntegro que en su grado gozaba su finado esposo, fundando su 
peticion en los méritos por él adquiridos, en virtud de los importantísimos 
servicios que prestó al país en momentos en que éste pasaba por graves 
peligros, hasta el punto de ver comprometida su misma Independencia. 

Vuestra Comision ha estudiado con la debida atencion ese petitorio, de- 
teniéndola especialmente en los documentos que lo acompañan, cuya im- 
portancia no puede pasar desapercibida. 

Por ellos se comprueba que comenzó su carrera militar comandando el 
Cuerpo de Infanteria «Voluntarios de la Libertad», tomando parte en la 
gloriosa Batalla de Cagancha, donde desempeñó un rol importante, debido 
al valor que le prestaba la fé en la santa causa que defendia, con el fin de 
contribuir de ese modo á mantener la Independencia de la República, 
dando por tierra con la invasion que la ponia en peligro, y que encabe- 
zaba el General Don Pascual Echagúe. 

Mas tarde, cuando en 1843 el General Don Manuel Oribe estableció el 
sitio de esta plaza, no sólo continuó prestando á la causa del Gobierno le- 
gal de esa época, sus servicios de sangre, sino que, conociendo lo escaso 
de los recursos con que contaba para arbitrar los medios necesarios para 
operar la defensa, donó al Estado un terreno de su propiedad, segun se 
comprueba por un documento adjunto, suscrito por el señor Ministro de 
la Guerra de esa época, General Don Melchor Pacheco y Obes, en el que, 
á nombre del Gobierno de que formaba parte, le agradecia en los términos 
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mas honrosos esa donacion, con el noble objeto de que fuera vendido, y 
con su producto, llenar, en cuanto fuera posible, las apremiantes necesida- 
des del momento, continuando su brillante carrera militar hasta alcanzar 
al grado de Coronel efectivo del Ejército Nacional. 

Vuestra Comision de Peticiones, H. Cámara, no se hubiera inclinado á 
tuvorccer las pretensiones de la solicitante, si sólo se hubiera tratado de 
recompensar los servicios militares de su finado esposo; pero esta Comi- 
sion considera, prescindiendo de la cuestion política, que el hecho de ha- 
ber donado tan generosamente un bien raíz al Gobierno legal de la Repú- 
blica, para concurrir por ese medio á disminuir, sino á hacer desaparecer 
por completo, las dificultades con que tenia que luchar aquel Gobierno 
para establecer lo mas sériamente posible la defensa de esta plaza, merece 
la recompensa que solicita, para que sirva de estímulo, á fin de que las 
manifestaciones de ejemplar patriotismo, como la que llevó á cabo aquel 
venerable anciano, se produzcan siempre que la patria las necesite. 

Por estas consideraciones, Vuestra Comision os aconseja la sancion del 
siguiente | 


1 


PROYECTO DE RESOLUCION 


Artículo 1.? Concédese á Doña Teresa P. de Vazquez, una pension 
igual al sueldo íntegro que gozaba su finado esposo el Coronel Don Feli- 
ciano Vazquez. 

Art. 2.2 Comuníquese, ete. 


Sala de Comisiones, Junio 17 de 1888. 


Fructuoso L. Pittaluga—Lucidoro Maciel 
—César Augusto Pastore—Manuel He- 
rrero y Espinosu (discorde en los funda- 
mentos del Informe). 


En discusion general el Proyecto de Resolucion que acaba de leerse, 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa), 


— 362 — 
| 

SR. PirraLuca—Hago mocion para que se trate en particular tambien. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SC va á votar. 

Si se ha de tratar en particular en la presente sesion este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 
- Léase el artículo. 

(Se lée el articulo 1.°). 

¿n discusion particular el artículo 1.” que acaba de leerse, 

Si no hay quien pida la palabra se va ú votar. 

Léase. 

(Se vuelve d lee»). 

Si se aprueba el artículo que ucaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Dudosa). 

Sírvanse ponerse de pié los que estén por la afirmativa, porque se nece- 
sitan dos terceras partes de votos. 

(Negativa). 

SR. CARVE (Don PEnDRo)—Pediria que se rectificara lu votacion. 

SR. PRESIDENTE—Va á rectificarse. 

Los señores que estén por la afirmativa, se servirán ponerse de pié. 

(Afirmativa). 

151 2.9 es de forma. 

(Se empieza á leer el Dictamen de la Comision de Legislacion integrada, 
referente á la Cárcel Penitenciaria). 

SR. PITTALUGA—(Interrumpiendo)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Rivera. 

SR. PrrraLuGa—Hace va varios dias que ha sido despachado por la Co- 
mision de Peticiones, el asunto de Doña Maria G. de Flores; y como va 
ha sido repartido, y tambien está á la órden del dia, yo haria mocion para 
que se tratara con antelación á éste... 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—NO ha sido apovada.... 

(Apoyados). 

Se va á votar. 

Si se ha de tratar con prelacion al asunto que cor responde, la solicitud 
de la señora Doña Maria G. de Flores. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE LEGISLACION INTEGRADA. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Legislacion Integrada, ha introducido en el Proyecto 
de Ley sustitutivo, sometido á su estudio, las modificaciones que concep- 
tuó necesarias en armonia con las opiniones vertidas en la discusion par- 
ticular, y para dar á la Ley proyectada la debida unidad. 

La Comision ha creído que debia ajustar las prescripciones de este Pro- 
yecto de Ley, á las disposiciones contenidas en el Proyecto de Código Pe- 
nal, que ha tenido á la vista, y á esa conveniencia se subordinaron las 
opiniones de algunos miembros de la Comision, que discrepaban en va- 
rios puntos de los que abraza el Proyecto. 

La consideracion de que es éste un primer ensayo de sistema peniten- 
ciario, y de que sus ventajas ó inconvenientes resultarán de su aplicu- 
cion, aconseja y justifica además todo acuerdo en esta materia. 

La Comision ha entendido que hay conveniencia en disponer la cons- 
truccion de una «Cárcel Preventiva y Correccional», abandonando su pri- 
mitiva idea de utilizar la actual Cárcel del Crímen, porque se hi1 persua- 
dido de que con una erogación poco mayor de la calculada para habilitar 
aquel edificio, se obtendrá una cárcel perfectamente adecuada á las nece- 
sidades que se tratan de satisfacer, y porque, estableciéndose tambien la 
superintendencia del «Consejo Penitenciario» sobre la «Cárcel Correccio- 
nal», habria conveniencia en instalar ambas Cárceles en parajes próxi- 
mos para su mejor administracion y direccion. 

Si las estensas esplicaciones contenidas en el Informe de 23 de Abril 
de 1888 y las de éste no fueren suficientes, la Comision ampliará unas 
y otras en la oportunidad debida. ? 


Sala de Comisiones, Junio 19 de 1888. 


Laudelino Vazquez—Lutis Melian Lafinur 
— Francisco Bauzá—Cdrlos Saenz de Zu- 
.»marán— Antonio M. Rodriguez —Joa- 
quin F. Fernandez—Juan Zorrilla de 
San Martin—Martin A gutrre. 
47 TOMO 99 
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PROYECTO DE LEY 


Que propone la Comision de Legislacion Integrada 


Artículo 1. El edificio conocido por «Cárcel Preventiva Correccional», 
se denominará en adelante «Cárcel Penitenciaria». 

Art. 2.2 Los penados con pena de penitenciaria, cumplirán sus conde- 
nas en la Cárcel Penitenciaria. 

Art. 3.2 La pena de prision, se cumplirá en cárcel que no sea peniten- 
ciaria. Los penados serán sometidos al trabajo ú ocupacion que elijan, 
siendo compatible con los Reglamentos. El producto del trabajo les per- 
tenecerá íntegramente. 

Art. 4.2 La pena de penitenciaria se divide en dos períodos sucesivos, y 
se cumplirá en la siguiente forma: 


1.2 En el primer período, los condenados sufrirán reclusion celular, 
individual y contínua, durante un término mínimo de quince dias 
y máximo de seis meses, que fijará la sentencia judicial. 

Esta reclusion se cumplirá bajo el régimen de separacion de los 
detenidos, pero sin escluir toda comunicacion útil y moralizadora, 
como ser la del Director y Capellan de la cárcel, ó Ministro del 
culto profesado por el penado, médico y familia, en las condiciones 
que el Reglamento determine. 

2.* En el segundo período, sufrirán tambien reclusion individual, du- 
rante las horas destinadas al alimento y sueño, reuniéndose du- 
rante el dia, por clases separadas, para la instruccion y el trabajo, 
hajo la regla del silencio. 

3.2 Los condenados á penitenciaria por mas de cuatro años, que ha- 
van dado pruebas ciertas de buena conducta y correccion moral, 
durante la mitad del tiempo de su condena, podrán optar, cumpli- 
dos que sean los tres cuartos de ésta, á libertad condicional, revoca- 
ble por el resto de la misma. 


Art. 4. El producto líquido del trabajo de los penados, se dividirá en 
cuatro partes: dos se adjudicarán al reo; una se adjudicará al Estado y la 
otra se destinará á solventar las indemnizaciones pecuniarias impuestas 
por las sentencias. 


No habiendo indemnizacion que abonar ó estinguida que sea la obliga- 
cion consiguiente, la última parte acrecerá á la porcion del Estado. 

De la porcion perteneciente al penado, podrá destinarse una mitad á 
aliviar su situacion y las necesidades de su familia, la otra mitad se con- 
servará en depósito en la caja de ahorros del Banco Nacional, para serle 
entregada al salir del establecimiento, con los intereses acrecidos. 

Art. 6.” Siempre que el número de penados y la fiel observancia del ré- 
gimen penitenciario lo consienta, podrán utilizarse los radios y patios de 
la Cárcel Penitenciaria, que se hallen vacantes, para la detencion de los 
prevenidos por delitos en los que haya de recaer pena de penitenciaria, 
cuidando de mantenerlos en absoluta incomunicacion con los penados. 

Art. 7.* El régimen respecto de los prevenidos .detenidos en la Cárcel 
Penitenciaria, será el siguiente: 


1.2 Reclusion celular durante las horas destinadas al sueño y ali- 
mento, con facultad de permanecer en la celda constantemente, con 
las comodidades que pueda proporcionarse; ó de pasar el dia en los 
patios del edificio, en comunicacion con los demás detenidos. 

2. Trabajo voluntario en su celda ó en comun en talleres especiales, 
con permiso para hablar y con GOTENE á todo el producto que aquél 
proporcione. 

3. Comunicacion con el «esterior» por medio de correspondencia 
epistolar y acceso fácil á las personas que quieran comunicarse con 
el prevenido. Esta comunicacion podrá ser diaria, tratándose de los 
defensores de dichos prevenidos. 


Art. 7.2 El otorgamiento de la libertad condicional, á que se refiere el 
inciso 3.° del artículo 4.°, corresponderá á la Alta Corte, ó en su defecto, al 
Superior Tribunal de Justicia en sala plena, decretándolo por unanimi- 
dad de votos, y despues de oídos los informes del Consejo Penitenciari 10 
y del Ministerio Público. 

Art. 8.* Los libertados, mientras no se cumpla el término de la con- 
dena, quedarán sometidos á la vigilancia especial de la autoridad y suje- 
tos á las obligaciones siguientes: 


1.2 La de declarar el lugar en que se propone fijar su residencia. 

2.2 No variar de domicilio sin conocimiento de la autoridad encar- 
gada de su vigilancia. 

3.2 Observar las reglas de inspeccion (que aquélla le prefije. 
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4.2 Adoptar oficio, arte, industria ó profesion, si no tuviese medios 
propios y conocidos de subsistencia. 


Art. 9.2 Cuando los libertados no observasen buena conducta ó que- 
brantasen las obligaciones impuestas por el artículo anterior, les será re- 
vocada la libertad concedida condicionalmente, restituyéndoseles á la «Pe- 
nitenciaria», hasta que sufran toda la parte de la pena de que se les habia 
libertado. 

La libertad condicional será revocada por el Tribunal que la hubiese 
dictado, mediando escitacion del Ministerio Público, por denuncia justifi- 
cada del Departamento de Policia y prévia la indagacion que juzgue nece- 
saria. / 

El Departamento de Policia podrá, entretanto, proceder al arresto del li- 
bertado. 

Art. 10. La resolucion que revoque la libertad condicional, no requiere 
la unanimidad de votos. 

Transcurrido el tiempo de la condena sin que se haya revocado la liber- 
tad condicional, queda estinguida la pena. 

Art. 11. Los penados no podrán salir de la cárcel mientras no hayan 
cumplido la condena ú obtenido liberacion condicional, fuera del caso de 
enfermedad infecciosa ó especial, no susceptible de ser curada dentro de 
la cárcel. | 

Art. 12. Todos los penados, que al tiempo de promulgarse esta Ley hu- 
bieran sido condenados á prision con trabajos públicos por mas de dos 
años, cumplirán la condena en la Cárcel Penitenciaria, bajo el régimen 
establecido en el artículo 4.° 

Art. 13. Créase un Consejo Penitenciario, dependiente del Ministerio 
de Justicia, Culto é Instruccion Pública, compuesto de cinco miembros: 
cuatro nombrados por el P. E., y el Director de la Cárcel Penitenciaria. 
El Consejo designará de entre sus miembros el que deba presidirlo. 

Art. 14. Corresponde al Consejo Penitenciario la superintendencia di- 
rectiva de la Cárcel Penitenciaria y la de la Cárcel Preventiva y Correccio- 
nal, á cuyo efecto: 


1.2 Velará é intervendrá en la fiel y correcta aplicacion del régimen 
penitenciario establecido en la presente Ley. 

2. Formulará el Reglamento General de la Penitenciaria y el de la 
Cárcel Preventiva y Correccional y los Reglamentos especiales, so- 
metiéndolos á la aprobacion del P. E. 

3.2 Presentará al P. E. una Memoria anual de sus trabajos, propo- 
niendo las reformas que crea convenientes. 
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4.2 Arbitrará, en cuanto sea posible, los medios para que los cumpli- 
dos y los penados que hayan obtenido liberacion condicional, se de- 
diquen al trabajo y hagan vida regular. 


Art. 15. El P. E. procederá á la construccion de una Cárcel Preventiva 
y Correccional, en los terrenos fiscales inmediatos á la Cárcel Peniten- 
ciaria, á cuyo objeto queda autorizado para invertir la cantidad de 80,000 
pesos de las rentas generales de la Nacion. 

Art. 16. Esta Cárcel se destina á los prevenidos no comprendidos en el 
artículo 5.* de esta Ley, á los condenados á prision, á las mujeres y á los 
niños, debiendo hallarse rigurosamente aislados entre sí estos diversos 
grupos de presos. 

Art. 17. Deróganse todas las Leyes y disposiciones que se opongan á 
la presente. 

Art. 18. Comuníquese, etc. 


Despacho de la Comision, Junio 19 de 1888. 


Vazquez — Melian Lafinur— Saenz de Zu- 
maraán—Fernandez—Rodriguez— A gutrre 
—£Zorrilla de San Martin—Bauzd. 


Sr. RoDRIGUEZ—(Interrumpiendo)—Este asunto ha sido votado en ge- 
neral: así es que entiendo que la discusion que procede ahora, es la parti- 
cular.... 

(A poyados). 

. . . -de las reformas que introduce ahora la Comision de Legislacion In- 
tegrada. 

Con el objeto de que no se lea todo el Proyecto, lo que es innecesario, 
hago esta indicacion á la Mesa. 

(A poyados). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Como simple cuestion de forma, me opongo 
á la indicacion del señor Diputado por Montevideo. 

Cuando un asunto vuelve á la Comision, para ser corregido en parte, ó 
hecho completamente nuevo, se somete nuevamente á la consideracion de 
la Cámara, y debe sufrir las dos discusiones reglamentarias. 

(Apoyados). 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—Fué votado ya en general. 
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Sr. Ropricuez Larrera—Pero volvió á la Comision, y la Comision ha 
podido presentar otro Proyecto radicalmente distinto. 

SR. GRANADA—Pero como la votacion en general no quiere decir otra 
cosa sino que la Cámara quiere ocuparse del asunto, y ya se ocupó... 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—No hago cuestion de forma: observo nomas, 
que un Proyecto que vuelve á la Comision, no me parece correcto que no - 
sufra las dos discusiones de órden. 

SR. Izcua BarBATr—Pido la palabra, simplemente para hacer la misma 
observacion que ha hecho mi honorable colega el señor Granada. 

Habiéndose aceptado por la Cámara en general, el volver á la Comision, 
no quiere decir sino que reforme en todo ó en parte el asunto; pero lo que 
es el asunto en sí, ha declarado la Cámara que quiere ocuparse de él.... 

(Se entablan conversaciones entre varios señores Representantes). 

(El señor Presidente toca la campanilla). 

SR. RODRIGUEZ—Retiro mi indicacion, porque el tiempo que queria eco- 
nomizar con la lectura, se pierde en el debate; es decir, que la discusion 
emplearia mayor tiempo que el que Pond la lectura. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Continúe el señor Secretario la lectura. 

(Asi se efectua). 

SR. ZUMARAN—(Interrumpiendo)—Pido la palabra, para pedir que no 
se lea en general.... Ya se ha leído en la Cámara, y se ha votado con 
muy pocas modificaciones. 

SR. GRANADA—ES que no corresponde la votacion en general de este 
asunto. Está votado ya en general, y la H. Cámara resolvió que volviera á 
la Comision, porque habia opiniones disidentes. Esa fué la razon de que 
se aplazase la discusion. 

Yo no comprendo, pues, por qué se ha de votar en general otra vez este 
asunto. 

Sr. RopriGuez LARRETA—Porque el Proyecto este podria ser comple- 
tamente distinto del que aprobó en general la Cámara.... | 

SR. GRANADA—Pero no importa; la Cámara aprobó que queria ocu- 
parse de la cuestion Penitenciaria. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pero es que la Comision podria presentar 
un Proyecto radicalmente opuesto. 

SR. GRANADA—I's0 lo veremos en la discusion particular. Pero la cues- 
tion Penitenciaria fué aceptada por la Cámara. 

SR. PRESIDENTE—Va á votarse préviamente si se ha de suprimir la lec- 
tura del Proyecto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
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Si se ha de pasar á la discusion particular. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativca). 
SR. RODRIGUEZ—¿En esta sesion?.... 
Sr. PRESIDENTES el señor Diputado hace mocion y la Cámara la re- 
suelve.... 
Sr. RODRIGUEZ—SÍ, señor; hago mocion, y en esa inteligencia he vo- 
tado, para que en csta sesion se trate. 
Sr. PRESIDENTE—SC va á votar. 
Si se ha de tratar en particular en la presente sesion. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmatita). 
Léase el artículo 1.-' 
(Se lée). 
En discusion particular el artículo 1.* que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Léase el artículo 1. 
(Se vuelve á leer). 
Si se aprueba el artículo 1.* que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmatira). 
(Se lée el artículo 2.0). 
In discusion particular el artículo 2.* que se ha leído. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Léasc el artículo 2. 
(Se vuelve d leer). 
Si se aprueba el artículo 2.9 que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa). 
(Se lée el articulo 3.0). 
En discusion particular el artículo 3.2 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Léase el artículo 3." 
(Se vuelve d leer). 
Si se aprueba el artículo 3.* que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(A firmativa). 
(Se lée el articulo 4.*). 
En discusion particular el artículo 4.°, con los incisos que le corres- 
ponden. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Léase el artículo 4.° 
(Se vuelve d leer con el primer inciso). 
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SR. HERRERO Y EsPinosa—Hago mocion para que se vote así por inci- 
sos, hasta donde acaba de leer el señor Secretario. 

Sr. RAMIREZ—¿Va á hacer objeciones?... 

SR. HERRERO Y Espinosa—Yo no voy á hacer objeciones; pero voy ú 
votar en contra del inciso 3.%: no voy á hacer oposicion; pero quiero hacer 
esta advertencia. 

SR. PRESIDENTE—SC puede votar el artículo con esclusion del inciso 3.°, 
que se someterá á votacion separada. 

(Se lée el inciso 2.0). 

Si se aprueba el artículo 4.” que acaba de leerse, con el 1. y 2.° inciso. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

(Se lée el inciso 3.°). 

Sr. HERRERO Y EsPIN0sa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERO Y EspPInosa—Señor Presidente: voy á fundar, simple- 
mente, el voto negativo que voy á dar á este tercer inciso. 

La Comision de Legislacion Integrada, procede dentro de las reglas 
fijas para el sistema penitenciarjo que se implanta en el país y su organi- 
zacion. 

En otras partes del mundo, se hace con los condenados la liberacion á 
que se refiere este inciso 3.°; pero creo queen nuestro país, por el mo- 
mento, es dificil dar estas libertades condicionales. 

La libertad condicional del penado, implica siempre una policia tan bien 
organizada, que pueda estar constantemente sobre él, en vigilancia per- 
manente sobre su conducta. 

zs por esta razon, por la cual yo voto en contra del inciso 3.°: no por- 
que crea que la Comision de Penitenciaria no ha obrado de conformidad 
á los principios que ella ha sentado para establecer el sistema penitencia- 
rio: es una razon práctica la que me hace votar en contra. 

Sr. RopRIGUez—Pido la palabra. 

SR. PrRresıpenTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

Sr. RopRrIGuUez—Indicaré brevemente las razones que á mi juicio des- 
virtúan la objecion de nuestro colega el Doctor Herrero. 

No es propiamente la vigilancia lo mas indispensable, puesto que la li- 
beracion sólo se concede cuando han habido manifestaciones inequívocas 
de regeneracion moral del penado. 

Entre nosotros, donde la criminalidad no tiene los caracteres que tiene 
en Luropa, donde son muy raros los criminales de raza, el sistema peni- 
tenciario no daria resultado de ningun género si no se introdujera este 
estímulo poderoso, si no se introdujera la liberacion de una parte de la 
pena, siempre que hubiera regeneracion efectiva en el penado. 
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En este sentido, si bien creo que nuestra policia no es tan mala como le 
parece al Doctor Herrero, creo que no habria inconveniente en implantar 
el sistema con todas sus condiciones. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra, se va á votar elin- 
ciso 3." 

(Se vuelve a leer). | 

Si se aprueba el inciso 3.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Sr. RoDRIGUEZ—Havy un error en la numeracion, hay dos artículos 
cuartos en el Proyecto; error de copia, que me permito indicar para que 
sea salvado por la Mesa. | 


Sr. RobriGuez—¿Me permite?.... Lo que figura como segundo ar- 
tículo 4.* del Proyecto, era inciso 4.* del artículo. Así es que propongo 
que se establezca como inciso 4.*.... | 

SR. PRESIDENTE—ES que hay inciso 4.* y hay inciso 5.° 

Sr. RopriGuez—No, señor; lo que viene ahora como artículo 4.*, es in- 
ciso 4.% despues viene el artículo 3." 

SR. PRESIDENTE— Léase. 

(Se lée el articulo 4. como inciso 4.0). 

En discusion particular el inciso 4.* del artículo 4.* 

SR. OTERO (Don MANuEL)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—Me asalta una duda, señor Presidente, y 
voy á pedirá la Comision de Legislacion, si es posible, que me la aclare. 

Es esta: se trata de las costas.... ¿Están incluidas las costas del pro- 
ceso en la indemnizacion pecuniaria impuesta por la sentencia?.... 


SR. RODRIGUEZ—Sf, señor. 
SR. OTERO (Don MANUEL)—.... Porque con motivo de estudios que 


he hecho relativos al Presupuesto, se suscitaba una dificultad; y es.... 
(no se le oye).... resulta, que en los Juzgados del Crímen, casi no se pagan 
costas. Así, por ejemplo, en el Juzgado de 2.* turno, hubo, el año pasado, 
doscientas cuarenta y tantas causas archivadas, y creo que sólo tres ó 
cuatro pagaron costas.... Ese dato lo tendremos cuando se discuta el 
Presupuesto. 

Ahora bien: eso debe ser devuelto, como se indica aquí, por el penado, 
saliendo del importe de su trabajo.... 

Sr. RoDrIGUEZz—Perfectamente. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Bien: á mí me asalta esta duda: si seria 
mas conveniente, desde el momento que se está pagando un sueldo fijo á 
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los Actuatios del' Crimen; sueldo que' puede ser aumentado 'ó disminuido, 
segun lo considere mas ó menos conveniente la H. Cámdra. :..' Estas res- 
tituciones, en realidad, deberian ser, ó todas para el Estado, fijando de an- 
temáno' un sueldo fijo' 4 los Escribanos del Crímen,'ó sino,’ estudiar esto 
de otra manera; de modo que no esperen esos AOS nn 
el pago de su trabajo. 
Indico simplemente la idea, pará vel sise’ encon uua Sican con- 
veniente. epa A A 
Los Actuarios serian doblemente remunerados en esta forma, porel 
suéldó que lds paga el Estado, v'adéemús, por esas'cantidades de costas que 
vendrian:á recibir lentamente y (ue serian el ' dias de trabajo de 1o 
penados. Moran Me Ma 
Sr. Ropricuez—La indicacion del Doctor Otero, '$i bien la conceptúo 
fundada, no la creo oportuna, puesto que el servicio del notariado no débe, 
sin duda'alguna, retribuirse por los'penados, porque'lo retribuye 'el‘ Estado. 
"Pero es que en los procésos' hay btrós servicios qué: no están retribui- 
dos: los informes médico-legales, por ejemplo, 'no' tienen retribucion; no 
hay cantidad en el Presupuesto para cubrirlos: 'todo' informe pericial; ó 
toda diligentía'éstraordinarid que deba realizarse en un proceso: criminal 
y deba ser practicada por una persona que tenga: eop Nios técrlicos, 
debe tener un precio, y ese precio debe abonarlo..:.?. 000 to a 
SR. OTERO (Don MANUEL )—Está mado por el Código de COn 
Criminal. OS ia a 
Sr. RoDricGuez—Precisamente á esos gastos es á los que yo: érco que 
debe referirse; 'y el Juez „interpretando la Ley, debe entender: srmplemente 
por costas del' proceso, todos los gástos que no sean iya Dd porgue 
éstos son pagos por el Estado. © * > ' | EN ARO 
Ahora bien: si mas adelante sé crée que debe ia el sueldo de 
los Actuarios, y establecerse de una manera: espresa 'y terminante, que 
ningun servicio estraordinario deba ser retribuido en` forma: de cóstas' al 
Actuarió, eso debe ser objeto de ùra Peforma ulterior. Pero entá’ actuali- 
dad, cuando todavia los: penádos' no tienen peculio propio, ' nó me parece 
que pudierá hacerse dé ello objeto de' modificacion: por eso es que yó no 
eréo opórtuna la observación; los penados recien empezarán å tener pecu- 
lio propio, de'áquí á cuatro 'Ó cinto' años, cuando su trabajo produzca.  ' 
SR ‘OTERO (Don MANUEL)—A mf mé es completamente indiferente que 
se haga ahora ó mas adelante. Indico simplemente la dificultad que ha- 
bria despues, respecto de “un derecho ' adquirido por” 108 Actuarios, de 
acuerdo con esta Ley. | ES 
Sr. Robricuez—Puede establecerse la aclaracion, diciendo: qué! en es- 
tus indemnizaciones * ño estarán comprendidos los derechos de actua- 
dion. E ou a a ' d ón. . ' 
Grono é interrupciones en la Camara). 
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SR. MENDILAHARZU=—Pido. la palabra. iiio io rore Doeg aio iba 
SR. PRESIDENTE—Tienc la. palabra el señor. Representante. ui oaii 
SR. MENDILAHARZU—Me parece que no puede haber Mt Á an en 
este caso. EAE E 
Se trata de indemnizacion impuesta por Ja sentencia; pS s decir, sentanicia 
ejecutoriada; y esas sentencias ejecutoriadas, tienen. que ser, con arreglo á 
la Ley, la verdad legal. E 
Desde luego, la penalidad que ellas imponen, y lasindemnizaciones, dc- 
ben ser cumplidas;.y como, la cuestion :de: remuneracion de los Actuarios, 
puede ser de oportunidad cuando. se establezcan . costas con, -ese.iobjeto, ó 
se establezcan sueldos en lugar de las costas, no me parece: que sea opor- 
tuno hacer una modificacion, ó restringir el sentido de esta ¡ cláusula: me 
parece que debe_dejarse. tal COMO está. ie A aeaea 
o (A poyadas).. n y, y ni ua aa a 
. . porque es Mdn on impuesta por-la-sentencia.i ES 
— Quiere decir, que los penados. ... ó que si las causas deben. ser grania: 
para los reos, las sentencias no impondrán condenacion en:costas,-puesto 
que la Ley.no.lo establece;. y el «trabajo del Actuario estará. pago con el 
sueldo que el Estado le paga. Así es que: creo que: no o «le 
decirlo.. tos dd ad 0 O aa a E 
 .. (A poyadas). . iS e E pana 
SR. (OTERO: (Don ManueL) Estoy de. IN con: s SOn dal 
Doctor Mendilaharzu, es muy: exacta, pn se COMsIena nogi de ello-en 
esta Ley. E ia | 
. SR. Mesomananzo— El sentido deba Ser, CON Rol dla aaa 
cada vez que se pronuncie una ade debe ser Spn A legislacion 
que. riges. 2... : El P e e ES: a 
SR. OTERO (Don MaxueL)—El caso és, que la sentencia condena, en 
costas entre los gastos... ia. o a 2 ce e TA do a 
SR. MENDILAHARZU—NO va ú po porquo. hay. una :Ley.que dice: 
que los penados no devengarán costas; y por le tanto, la sentencia no 
puede condenar en costas, puesto que.la: Ley no autoriza para. ello: 
SR. Orero (Don MaAnuE1)—Bien: acepto la indicacion del Doctor Men- 
dilaharzu, que considera oportuno esto, -cuando.se: discuta :el Código Pe- 
nal..No tengo.objeta, por lo. tanto, en insistir. i. 0-00. - A A 
-Sñ.; PRESIDENTE—Si no hay quien pido la pa se vá á votar. | -E 
Léase el inciso. a iaa pi 
(Se vuelve å leer el inciso 4.2). psa aia ES EA a 
Si se aprueba el inciso 4.* que acaba de leerse... 00. sen amasa 
- Los señores por. la afirmativa,.eN pié... Co... 2. conteo 
(A irmativa). e 
(Se lée el articulo 5.8). Ns a a 
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En discusion particular el artículo 5.* que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo 5." 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo 5.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

-(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 6.*). 

En discusion particular el artículo 6.* con sus incisos. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Sr. RopriGuez—Una observacion de forma, señor Presidente. 

Donde dice: «esta comunicacion», debe ser punto y mayúscula: porque 
de lo contrario, el sentido es oscuro.... 

(Murmullos en la Cámara). | 
. . . Es error de copia tal vez. 

SR. OTERO (Don MANuEL)—Tengo que molestar á la Cámara con cier- 


=- tas aclaraciones, porque aunque no se voten, es conveniente que queden 


como antecedentes de la sancion. Y ella es esta: que en este artículo, lo 
que se refiere á la comunicacion, es sin perjuicio de la incomunicacion, 
siempre que sea decretada judicialmente con arreglo á la Ley vigente. 
- SR. RoDRIGUEZ—¡Ah!.... eso es entendido. Pero como esa incomuni- 
cacion no puede durar mas de cuarenta y ocho horas..... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Pero en esas cuarenta y ocho horas, en los 
primeros momentos. ... 

SR. HERRERO Y EsPInosa—Pero aquí ya se trata del penado sufriendo 
la pena. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—NO: es del prevenido. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Es del prevenido. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. OTERO (Don MANUEL)—¿De modo que el ánimo de la Comision es 


Un Sr. REPRESENTANTE—SÍ, señor. 

SR. AGUIRRE—Salvando las primeras cuarenta y ocho horas que la Cons- 
titucion permite la incomunicación y que pueden utilizarse por los Jueces 
para la averiguacion de la verdad. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Así lo he comprendido. 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se aprueba el artículo 6.? que acaba de leerse, con los tres incisos 
anexos. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa), 


Sr. GRANADA—Hago mocion para que se evite la doble lectura de los 
artículos.... 

(Apoyados). | 

SR. RODRIGUEZ—Siempre que no haya debate. 

SR. GRANADA—Siempre que no haya debate. 

(A poyados). | 

SR. PRESIDENTE—La doble lectura es de Reglamento, y tiene por objeto 
el que los señores Representantes, al votar, se aperciban bien de lo que se 
va á votar. Sin embargo, si la Cámara lo resuelve así.... 

SR. GRANADA—Como tenemos el repartido.... Es para abreviar 
tiempo. 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 

Si se ha de suprimir una de las lecturas, al votarse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo 7.* 

(Se lée). | 

En discusion particular el artículo 7.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 8.0). 

En discusion particular el artículo 8.2 con sus incisos anexos. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 8.* con los cuatro incisos anexos. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

(Se lée el artículo 9.0. 

En discusion particular el artículo 9.° que acaba de leerse. 

SR. ROoDRIGUEZ—«Que la hubieran dictado». 

(Se vuelve á leer con esta enmienda). 

SR. PRESIDENTES no hay quien pida la palabra se va á votar. 

S1 se aprueba el artículo 9.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica). 
(Se lée el artículo 10). 

En discusion particular el artículo 10 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 10 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 11). 

En discusion particular el artículo 11 que acaba de leerse. 
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¿Sino hay quien pida.la palabra se va ú votar, tio o 
Si se aprueba el artículo 11 que acaba de leerse. e 
Los señores por la afirmativa, en pié. Deia 
(Afirmativa). E E m e e g arpg E 
(Se lée el articulo 12). TER a p aee ai 
En discusion particular el artículo 12 que acaba de leerse. 

.. Sino hay quien pida la palabra se va ú votar... 
Si se aprueba el artículo 12 que acaba de leerse. 4.000 
Los señores por la afirmativa, en pié. ains ls N 
(Afirmativa). sd G Pes des e aun 
(Se lée el artículo 13). 

En discusion particular el artículo 13 que acaba de leerse, 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar.. | 

SR. HERRERO Y EsPrnosa—Pido la, palabra, “simplemente. para hacer 
constar que voy á votar en contra de este artículo 13. najat 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante... 

Sr. HERRERO Y EsPpınosa—Yo creo que en establecimientos de esta 
naturaleza, los Consejos no son convenientes para la buena marcha de 
ellos: entiendo que una Direccion única, unipersonal, inteligente, es lo que 
mas conviene... oo 

(Murmullos en ta Cámara). TE 

. Como decia, una Direccion unipersonal es lo que mas conviene, para 
daier establecimientos de esta naturaleza; máxime- cuando dependen. di- 
rectamente del Ministerio de Justicia, Culto é Instruecion Pública, y está 
éste en condiciones de ejercer su alta superintendencia á cada momento, 
puesto que los establecimientos penales están en la Capital de la Epia 
blica. de A: 

No es mi ánimo discutir, señor Presidente; deseo simplemente hcii 
esta observacion. P EER : y 

Sr. MENDILAHARZU—Pido la palabra. 2 E y 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. E. e 

SR. MENDILAHARZU—YO voy á agregar una observacion, señar. Presi- 
dente, para justificar mi voto negativo á este artículo. bio 

Creo que un establecimiento penitenciario no está en el caso. de los de- 
más establecimientos, y que no es necesario crear un Conseja Consultivo. 

Todos los penados, y los Jueces especialmente, tienen su jurisdicción 
inmediata, como es natural, y están en condiciones de fiscalizar el cum- 
plimiento de las disposiciones que se refieren á los penados. De manera, 
pues, que con esa superintendencia judicial de los Juzgados en la Cárcel, 
creo que hay bastante garantia para que se cumplan los Reglamentos y 
las Leyes que se dicten en favor de los penados... aaa 1.0.1.2. 

SR. RODRIGUEZ—¿Me permite el señor Di putado?. 


t ` 
y 


A 
. 
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VSR.’ MENDILAHARZU—Sf, Señor. 00 oo ato ls ag a d 
SR. RODRIGUEZ-—LA mision del Poder J aa termina cuando:hay cosa 
ouea la EJECUCIÓN do la sentencia está confiada al Poder: Administra- 
dor... ¡ Lion z Ea taa disa iiy 
SR. Mexpiananzu—Un penado no está fuera de la hats no ha. muerto 
civilmente, 004 A iO pro: 1 ag" 
Sr.' RODNEUER Pero no está al amparo del Poder odia as 
Sr:' MENDILAHARZU—SÍ, señor; cestá siempre. Cuando se viola. un dere- 
cho que la Ley no'ha condenado espresamente, ó que ha consagrado como 
el de la libertad. .:. 'Por ejemplo: si ha sido maltratado, puede quejarse 
y decirle al'Suez que'ha'sido maltratado; `y -entónces, el Juez; debe ampa- 
rarlo. Es un derécho que es relativo’ å su personalidad humana; y como 
miembro de una’ colectividad. determinada, como:hombre. que tiene res- 
tringida su libértád v sus derechos, pero que no ha perdido absolutamente 
todo, á punto dé dejarlo absolutamente librado á la arbitrariedad de un: 
Podér Administrador, que puede ser todo lo SEEREN que se quer: pero 
que no puede serlo con toda impunidad... z -r ci d 
((Murmullos é interrupciones en la nd | a OE e E 
. Esto ño ¿stá en la Ley, pero está en el it de la a eS 
Por consiguiente: los J ueces, cuado los penados, por medio de sus fa- 
milias, ó de cualquier otro modo, presentan quejas respecto: al: trata- 
miento que se les da en la Cárcel, 6 4'la violacion de la. Ley ó idad 
mento de la Cárcel, deben ampararlos y y protejerlos. +... ( 
"Por lo'démás: creo:que es necesaria una direccion uniforme en: asable: 
cimientos de esta clase; porque tenemos la esperiencia de'algunos otros 
casos en que sé hà producido disidencia profunda entre los directores in- 
mediatos de los P la DIeniOS V los PUES Consuttiv Orase k s 
(Un apoyado). ' e MI a E ME E 
TEET que por estar a con poco conocimiento de las. necesida- 
des de una Cárcel, y del movimiento interno,:no están en las condiciones 
de apreciar las medidas mas'eficaces para hacer práctico el régimen peni- 
tenciario; y viene, “por consiguiente, ésa lucha entre el ¡Administrador di- 
recto de la Cárcel y el Consejo Consultivo. o. 1 0 tt. = 
Me pareceria bién entónėes, confiar eschusivamente á una direceion 
única la Cárcel, sin perjuicio de que la esperiencia pudiera. sugerir algun 
Otro medio de cortegir'algunos defectos que se nen en la práctica. 
(Varios señores Representantes piden la palabra): p 
Sr. PRESIDENTE—Tiéne la palabra el señor Representante por Rocha. > 
Sr. Izcua BarBart—Las observaciones heehas por-los señores Diputa- 
dos por Montevideo y Tacuarembó, me parece que no tienen gran fuerza. 
In primer término, la observación del señor Diputado por Tacuarembó, 
me parece que no es exácta, encuanto ú que él crée que la creacion de este 
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Consejo escluye la intervencion que tienen por Leyes vigentes los Tribu- 
nales de Justicia, en cuanto á garantir la libertad de los penados. 

La creacion de este Consejo no escluye esa intervencion; lo que sucede 
es, que la direccion de la Cárcel.... ó que la creacion del Consejo para la 
direccion de la Cárcel en lo interno, no tiene nada que ver con el Poder 
Judicial; porque en cuanto á la direccion y cumplimiento de los Regla- 
mentos y demás, en cuanto á los atentados que podrian cometerse dentro 
de esa Cárcel contra los penados, es claro que es necesario garantir los 
derechos de los individuos que están bajo la salvaguardia de los Poderes 
Públicos; y en ese caso, los que están encargados de hacer cumplir las 
condenas dictadas por el Poder Judicial, son los Poderes Públicos. Pero 
el Consejo, en este caso, tiene una mision distinta, que es, la de ver cómo se 
cumple el sistema penitenciario establecido por la Ley actual. 

En todas partes se ha establecido este Consejo como indispensable; en 
los países donde los directores de las cárceles son verdaderos criminalis- 
tas, estos Consejos existen. Por ejemplo, en España, se ha creado hace 
dos años este Consejo; y en otras partes, donde existen tambien directores 
de cárceles idóneos é inteligentes, existe tambien este Consejo, porque 
tiene por objeto, ver si la aplicacion del sistema da sus resultados, hacer 
observaciones sin mezclarse en la Administracion propiamente del esta- 
blecimiento; no es sino intervencion puramente científica. Y á eso es que 
limita la Comision la intervencion del Consejo. 

Como entre nosotros recien se va á hacer un ensayo, es necesario mas 
que en ninguna parte, ver si el sistema que en otras partes ha dado.resul- 
tados, los puede dar en el nuestro; y por esto es que se encarga á una di- 
reccion de personas competentes y que hayan hecho estudios especiales, 
para que, con los datos suministrados por el Director, que forma parte 
del mismo Consejo, propongan al P. E. y hasta á la Asamblea, modificacio- 
nes á este mismo sistema que por la Ley se establece. 

En cuanto á que los Consejos no den resultados y á que venga una Di- 
reccion uniforme, eso contraría lo que sucede entre nosotros. Por ejem- 
plo, la Universidad y la Direccion de Instruccion Pública, tienen sus Di- 
rectores y tambien sus Consejos, y marchan sin inconveniente ninguno, y 
cada uno en su esfera distinta; el Rector y la Direccion, funcionan sin 
obstáculo y sin tropiezo de ninguna clase. Y lo mismo sucederá con el Di- 
rector de la Cárcel, que no hará sino cumplir las decisiones que tome el 
Consejo; viene á ser la parte ejecutiva. Y por lo que respecta al mismo 
Consejo, no hay peligro de que pueda haber disidencia y de que puedan 
esterilizarse los esfuerzos del Consejo. 

Pero sobre todo, como entre nosotros es un ensayo que vamos á hacer 
del sistema, parece que es más conveniente el que se establezca este Con- 
sejo de personas idóneas y competentes, que puedan provectar las refor- 
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mas que la esperiencia aconseje; porque es un sistema que, como he di- 
cho, ha dado resultados en otras partes, y puede no darlos entre nosotros. 

Esta ha sido la mente de la Comision al insistir en la creacion del Con- 
sejo, limitando, como digo, su intervencion á un rol meramente científico, 
quitando todo aquello que pueda traer controversia ú oposicion entre el 
Director y el Consejo, y haciendo que éste sea miembro ejecutivo del Con- 
sejo. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va ú votar. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Simplemente para decir que el artículo primitivo, que 
atribuia, al Consejo á crearse, facultades administrativas, ha sido modifi- 
cado, reduciendo la intervencion del Consejo á los fines que acaba de in- 
dicar el señor Diputado por Rocha, que no son otros que los de Consejo 
de Vigilancia. Y es muy de tenerse en cuenta la necesidad de esta vigilan- 
cia, desde que se trata de garantir los derechos que, como ha dicho muy bien 
el señor Diputado por Tacuarembó, no dejan de tener los penados, por ser 
tales penados, respecto de los individuos que están en difícil comunica- 
cion con el mundo esterior; porque si un particular que vive en la socie- 
dud, puede acudir á la justicia y demás autoridades encargadas de tutelar 
los derechos individuales, el penado, que se encuentra alejado, y casi, 
puede decirse, incomunicado con respecto al mundo esterior, no tendria 
medio efectivo de hacer práctica esta reclamacion ante la justicia ó ante 
_cualquiera otra autoridad. Y á ese fin sirve el Consejo que no administra 
nada, y que no ofrecerá tampoco los inconvenientes que se han indicado 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 13 que acaba de leerse. l 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Asi se efectua y vueltos á Sala....) 

Habiéndose retirado algunos señores Representantes, no hay número 
para continuar la sesion. 

Se va á dar cuenta de un despacho de la Comision de Hacienda. 

(Asi se efectúa). 

No habiendo número para continuar la sesion, se levanta. 

(Se levantó siendo las cinco menos diez minutos de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretari0o-Redactor. 
Santiago Mactel, Secretario-Relator. 
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56. SESION ORDINARIA 


JULIO 10 DE 1883 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la'tarde del dia diez del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Marfetan, Mendez, Barbeito, Turenne, 
Pastore, Zavalla, Echevarria, Fleurquin, Fernandez, Lenzi, Diaz, Carve 
(Don Pedro), Rodriguez Larreta, Maciel, Herrero y Espinosa, Olivera, 
Castellanos, Carve (Don Luis), Herrera y Obes, Vazquez, Otéro (Don Ma- 
nuel), Roustan, Pallarés, Zumarán, Rodriguez, Ramirez, Melian Lafinur, 
Pittaluga, Mendilaharzu, Idiarte Borda, Lacueva, €hucarro, Segundo, Zo- 
rrilla de San Martin y Peña; faltando con aviso los señores Giribaldi, Ku- 
bly, Aguirre, Bustamante, Berro, Bauzá, Crovetto, Dominguez, Granada, 
Herrera (Don Juan José), Izcua Barbat, Johnson, Otero (Don Pablo), 
Perez y Tavolara; y con licencia, el señor Capurro. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). | 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Se va á dar cuenta de los asuntos que han entrado, 

(Se lée lo siguiente): 
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La Cámara de Senadores remite los antecedentes que le fueron solicita- 
dos por V. H., referentes á la solicitud presentada por Doña Natividad 
Brown.—A la Comision de Peticiones. 

—Don Cárlos Fava Devoto, se presenta nuevamente á V. H., recla- 
mando el pago de un crédito proveniente de honorarios, como químico fo- 
rense, en varias causas criminales.—A la misma Comision. 

Han terminado los asuntos. 

Va á entrarseá la órden del dia. 

Léase el artículo 14 del Proyecto. 

(Se lée el articulo 14 del Proyecto sobre Penitenciaria). 

En discusion particular el artículo 14 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 14 que acaba de leerse, con los cuatro incisos 
concordantes. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 


(A firmativa). > 
Léase el artículo 15. 
(Se lée). 


En discusion particular el artículo 15 que acaba de leerse. 

SR. RODRIGUEZ—¿Me permite el señor Presidente?.t.. Creo que en el 
Proyecto primitivo se decia: hasta la cantidad; porque, probablemente, 
puede no ser necesaria toda esta suma. Yo indicaria á la Mesa incluyera 
esa palabra. 

, (Apoyados). | 

SR. PRESIDENTE—Para invertir hasta la cantidad de ochenta mil 
pesos. | | 

Sr. IpIarTe BorDa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. IDIARTE BorDA—Desearia que la Comision respectiva me infor- 
mara, si es exacto que esos terrenos donde piensa construirse esta Cárcel, 
pertenecen en propiedad á la Nacion. No sé qué he ofdo decir, de que han 
sido enagenados. Segun me han manifestado algunos colegas, parece que 
se destinaron al pago de la misma obra de la Cúrcel Penitenciaria 


actual.... Porque aquí se da por hecho, de que esos terrenos pertenecen 
al Estado... 
Sr? RODRIGUEZ—ESO €s.... ¿Me permite el señor Presidente?.... 


SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra. 

SR. RopricGuez—Hasta el momento en que la Comision se preocupó del 
estudio de este asunto, era de pública notoriedad que esos terrenos perte- 
necian al Estado; que eran el escedente de los que se adquirieron para 
construir la Penitenciaria. No tiene conocimiento la Comision, de que ha- 
yan sido enagenados, y en ese concepto es que proyecta que allí mismo se 
construya la Cárcel. 
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Lo que sabemos es, que las caballerizas de la Penitenciaria están cons- 
truidas precisamente sobre ese terreno; no están dentro, sino fuera del 
edificio principal; y, precisamente, presumiendo que continuaban todavia 
perteneciendo al Estado esos terrenos, es que se provectó el que allí se hi- 
ciera la Cárcel Correccional. No tenemos otros datos. 

En las Colecciones de Leyes y disposiciones que se han publicado, no 
hay noticia de que esos terrenos hayan sido enagenados. Como esto puede 
ser un acto puramente privado, por mas que se haga por escritura pú- 
blica, puede ser cierta la observacion del Diputado señor Idiarte Borda; 
pero la Comision, repito, no tiene conocimiento de que hayan sido enage- 
nados. 

Tengo entendido, que lo único que ha habido, es una autorizacion para 
enagenarlos. Y á este respecto, el señor Diputado Doctor Rodriguez La- 
rreta, que era Ministro de Justicia en esa fecha, podrá dar tal vez algunos 
datos.... 


SR. RODRIGUEZ LARRETA—NO se enajenaron entónces.... Pido la pa- 
labra. ] | 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—. ...Se resolvió que se enajenaran para el 


pago de la misma Penitenciaria; pero la venta no pudo tener efecto, por- 
que los cuartos que se hallaban en esos terrenos estaban habitados por 
algunas mujeres de soldados del Cuerpo de Artilleria. Despues se efectuó 
el desalojo, y últimamente sé que se trató de vender; pero no se han ven- 
dido.... 

Así es que puedo asegurar que, hasta hace poco tiempo, eso pertenecia 
al Estado. 

Sr. IDIARTE BorDa—Ante las afirmaciones del Diputado señor Larreta, 
yo no hago observacion de ninguna clase: porque él afirma que hasta hace 
poco tiempo no fueron enajenados. Debo creer que los informes que me 
han dado son equivocados. ; 

SR. FLEURQUIN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. FLeURQUIN—Y o entiendo, y casi puedo asegurar, que los terrenos 
que se mandaron vender no son los que se destinaron á la construccion 
de la cárcel que se determina por este artículo 15, ni tampoco los que 
comprenden las caballerizas y demás á que se ha referido el Diputado se- 
ñor Rodriguez: son los que están al Este de la Penitenciaria, que son fis- 
cales. listo lo sé por informes que he tomado del Director del Estableci- 
miento. 

De manera, pues, que puede contarse con seguridad que existen terre- 
nos fiscales.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Hav al Este v al Norte. 
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Sr. FLEURQUIN—SÍ, señor: al Norte están los que se autorizó la venta, 
que no sé si se vendieron ó no (yo entendia que se habian vendido). Pero 
los que se determinan para construir el edificio nuevo, están al Este, 
donde hay unas lagunas. 

De manera que con estas esplicaciones, creo que el Diputado señor 
Idiarte Borda puede darse por satisfecho. 

(Murmullos en la barra). 

SR. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 15 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 16). 

En discusion particular el artículo 16 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 16 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

(Se lée el artículo 17). 

En discusion el artículo 17. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 17 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

El 18 es de forma. 

(Se lée lo siguiente): 


s 


H. Cámara de Senadores: 


Maria Garcia, viuda del Brigadier General Don Venancio Flores, me 
presento á V. H., pidiendo os digneis ocuparos del asunto que motivó mi 
solicitud del mes de Abril de 1885, solucionándolo como lo aconseja 
Vuestra Comision de Peticiones, cuyo Informe acompaño. 

innecesario juzgo aumentar en otras, las consideraciones que hice en 
mi solicitud v:las que hace Vuestra Comision de Peticiones; por eso, meli- 
mito á rogar al H. Senado proceda con justicia, que es lo que pido. 


Montevideo, Mavo 1.* de 1888. 


Maria G. de Flores, 


H. Senado: 


Maria Garcia de Flores, viuda del Brigadier General Don Venancio 
Flores, ante V. H. me presento y espongo con brevedad, para evitar inú- 
tiles repeticiones: Que la H. Asamblea General, por Ley de 25 de Abril 
de 1868, me acordó una pension vitalicia y especial, como un medio de 
honrar en mí las virtudes v los servicios de mi esposo, aumentando las 
que las Leyes generales me acordaban como viuda de un Brigadier Gene- 
ral de la República. | 

El Dictador Latorre, que marca una época de trastorno general, dismi- 
nuyó esa pension que, repito, me fué acordada por Ley de la Asamblea. 

El Coronel Latorre, digo, puso mano tambien en mi pension y la modi- 
ficó. Si esta modificacion, en vez de ser diminutiva, hubiera sido aumen- 
tativa, y lo mismo que fué de aquel modo, pudo haber sido de éste, pues 
Latorre procedia caprichosamente cuando así obraba; la Asamblea hu- 
biera, sin duda ninguna y legítimamente, reducido mi pension al quantum 
que marca la Ley de su creacion; hubiera podido mandar, digo mal, hu- 
biera debido mandar se descontase por mensualidades hasta completar la 
cantidad total que vo hubiese recibido por aumento de pension. Si no pu- 
diera procederse asf, no habria ni podria haber nada estable en la Repú- 
blica. El criterio de la Ley es permanente, lo que por otra parte no es- 
cluve las reformas ni los progresos del derecho y la civilizacion. Pero esto 
es otra cosa y obedece á otras causas. 

Además, las modificaciones de la Lev v sus reformas, son obra esclusi- 
vamente del legislador y no de los que se sobreponen å las instituciones, 
sin otro derecho que el de la fuerza, como el Coronel Latorre, segun lo 
han proclamado los mismos Poderes Públicos en actos oficiales. 

Hay, pues, en mi solicitud anterior, y en esta misma, mas que un móvil 
de interés, un principio de derecho, que esta vez, como la anterior, debe 
reivindicar implícitamente la Asamblea, defiriendo á lo que tan justa- 
mente solicito; pues dejar subsistente el atentado cometido por el Coronel 
Latorre, seria aceptarlo, cuando se tiene una de las tantas ocasiones que 
se han presentado de protestar contra él, ya que no lo ha podido evitar el 
país; y esta suposicion no puede hacerse tratándose de V. H. 

Solicito esta vez, honorables Senadores, se me manden liquidar los di- ' 
neros que contra mi voluntad se han descontado de la pension que me 
acordó la H. Asamblea General, por los servicios prestados á la patria por 
mi finado esposo. Esta liquidacion debe hacerse, si el H. Senado lo dis- 
pone así, en esta forma: desde el mes de Setiembre del año 1879 hasta el 


— 386 — 


de Diciembre de 1881, por un cincuenta por ciento; y desde Enero de 1882 
hasta el 31 de Mayo de 1884, por un veinte por ciento, dia en que las 
HH. Cámaras me devolvieron lo que la Asamblea, por Ley de 25 de Abril 
de 1868, me acordó especialmente, constituvendo á mi favor un derecho 
adquirido. 

Es justicia, H. Senado, etc. 


Maria G. de Flores. 


INFORME 
COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Senadores: 


La Comision que informa, se ha hecho cargo detenidamente de lu soli- 
citud que presenta la señora Doña Maria G. de Flores, pidiendo la liqui- 
dacion y pago de los descuentos que su pension ha sufrido, desde Setiem- 
bre de 1879 hasta Diciembre de 1881, por el cincuenta por ciento, y desde 
Enero de 1882 hasta Mavo de 1884, por el veinte por ciento, fecha, esta úl- 
tima, en que la H. Asamblea General hizo recuperar á la peticionaria el 
derecho conferido por su sancion de 25 de Abril de 1868, desconocido v 
perjudicado por el Gobierno provisional que rigió de hecho los destinos 
del país, posteriormente á esta disposicion legal. 

¿n presencia de este caso concreto, la Comision encuentra un motivo 
mas para convencerse de la necesidad de dictar algunas disposiciones le- 
gales que reglen con equidad los procedimientos á seguirse en casos que, 
por su naturaleza, están colocados fuera de la legislacion comun y esclui- 
dos consiguientemente de las medidas de carácter general comprensivas 
de todos los casos ordinarios y de índole idéntica. 

Fijado así el criterio único que debiera presidir en el conocimiento y 
apreciacion de asuntos del mismo género escepcional, no estaria el dere- 
cho subordinado á eventualidades del momento, tan varias y diversas 
cuantos períodos comprende la gestion de la parte interesada, ó segun las 
ideas dominantes en las entidades que renuevan la composicion de los 


— 31 — 


Poderes Públicos, llamados al ejercicio de sus funciones cuando. los su- 
brogados cesan por ministerio de la Ley. 

Esta situacion instable é indecisa, perjudica enormemente derechos 
muchas veces sagrados, señores Senadores, porque en nuestra agitada 
vida política no escasean, por cierto, actos relevantes de abnegacion y ele- 
vado civismo cuya grandeza no puede quedar desconocida por un mo- 
mento ni por causa alguna superviviente á su consagracion esplícita por 
la Asamblea Nacional Legislativa. 

Es, pues, indudable, que tratándose de títulos por servicios especiales, 
acreedores á la consideracion pública, deben éstos ser objeto de una le- 
gislacion particularísima que los aprecie en su propia escepcionalidad, 
dada su magnitud, trascendencia é importancia. 

Así ha sucedido en la generalidad de los casos, y pareceria, con este re- 
quisito, concluida y fuera de discusion la sancion de un derecho que se re- 
conoce; pero ocurre tambien con una frecuencia digna de tomarse ya en 
cuenta, que consagrada una prerogativa especial á determinadas perso- 
nas que la han merecido cumplidamente, se adopta una resolucion poste- 
rior que, no sólo comprende todos los casos particulares esceptuados 
desde su orígen, sino que los sujeta á las otras reglas diferentes, contra- 
rias por completo al espíritu que decidió su sancion primitiva. 

La Comision se pregunta: ¿los casos de premios por grandes servicios ú 
la patria, son idénticos á aquellos de valor comun que la Ley general com- 
prende? 

¿s evidente que no, puesto que si tuvieran tal carácter, no necesitarian 
de una declaracion particular á su respecto; bastaria la aplicacion de la 
Ley vigente, y, en todo caso, ser ésta motivo de alguna interpretacion oca- 
sional que esclareciese su contesto espreso en favor ó en contra del inte- 
rés gestionado; pero cuando la H. Asamblea General acuerda una pension 
por razon de grandes servicios á la Nacion, ¿puede legítimamente hacerse 
fluctuar el guantum de ella, segun el principio económico que rija para las 
pensiones generales, de las cuales la misma Asamblea las separó desde 
que fué determinado su monto estraordinario? 

Los derechos invocados por la señora de Flores, reposan en dos razo- 
nes fundamentales para ser reconocidos y amparados: 1.” que son conse- 
cuencia de una Ley especial estraordinaria; y 2.” que son una recompensa 
justa por relevantes servicios á la patria. 

Lo primero, está probado con la cantidad misma fijada por la Asam- 
blea; lo segundo, por los siguientes párrafos del Mensaje del P. E. de la 
República, en los que con un rigorismo de exactitud indiscutible, traduce 
la eminente significacion de la gloriosa victoria del Ejército Nacional 
en 1801: | 

«La resistencia que hizo el partido liberal dentro de las trincheras de 
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esta ciudad al sistema y á las doctrinas del antiguo régimen colonial, que 
repelia la civilizacion mas adelantada y la emigracion europea, clausurán- 
dole los grandes rios y negando la solidaridad y la universalidad de los 
derechos y de las garantias individuales, identificó con la defensa de nues- 
tra Independencia y de nuestras libertades Nacionales, sostenidas á la vez 
en la campaña por el sucesor del Padre de la Patria, José Artigas, el in- 
mortal Rivera, la de los derechos y la de la civilizacion de estos países 
que resistieron y triunfaron por nosotros.» 

«Esta identificacion que agranda la gloria de la Defensa, que la irradia 
y la difunde fuera de nuestras fronteras, le da un carácter escepcional que 
debemos reconocer y consagrar tambien escepcionalmente en honor de nues- 
tra patria.» | 

Estos conceptos de patriótica vehemencia eran arrancados con justicia ú 
propósito de la exaltacion de dos personalidades civiles, que pusicron, sin 
vacilar, al servicio de la patria, las distinguidas cualidades de su preclara 
inteligencia en rudos momentos de terrible prueba para las instituciones 
nacionales. 

Ahora bien: los servicios de sangre rendidos abnegadamente en aque- 
lla gloriosa epopeya, ¿son menos dignos del reconocimiento nacional que 
los intelectuales prestados en el órden civil?.... 

Lu Comision no encuentra razones valederas para fundar una afirma- 
cion categórica. 

Luego, está fuera de toda duda que la H. Asamblea General, practicando 
el principio moral de hacer justicia distributiva y no absoluta, eleva al 
mismo rango el mérito intrínseco de las acciones de los grandes servido- 
res, y premia, hasta con munificencia, servicios cuya importancia no 
puede ser regulada por disposiciones generales donde se confunden servi- 
cios de mayor ó menor estimacion política, militar ó de escaso valimento 
positivo. 

Y que esos servicios escepcionales son remuncrados especialmente, es 
una verdad palmaria que la Comision escusa de tratar de evidenciar, por 
cuanto está en la conciencia de todos los señores Senadores. 

No Cs, pues, raro, en nuestros anales parlamentarios, el caso de que, 
queriendo el legislador elevar á la categoria que les corresponde, servicios 
estraordinarios, consigne en algun Proyecto la disposicion terminante de 
que las asignaciones con que se retribuyen, sean mandadas pagar sin de- 
mora, como deuda de preferente y privilegiada satisfaccion, y aun refuerce 
esta prelacion remarcable, con la prescripcion taxativa de que esos emolu- 
mentos están esceptuados de todo embargo judicial. 

La Comision, crevendo que en el caso presente sostiene la integridad de 
la buena doctrina y la identidad del principio en que la funda, aconseja á 
V. H. la sancion del siguiente 
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PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.? Autorízase al P. E. para mandar liquidar á la señora Doña 
Maria G. de Flores los descuentos que ha sufrido su pension estraordina- 
ria, desde Setiembre de 1879 hasta Diciembre de 1881, por el 50 %, y desde 
Enero de 1882 hasta Mayo de 1884, por el 20 %. 

Art. 2.” Comuníquese, etc. 

Dios guarde á V. H. muchos años. 


Montevideo, Abril 24 de 1885. 


Agustin de Castro—Honorto P. Fa- 
jardo. 


CÁMARA DE SENADORES. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si- 
guiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.° Autorízase al P. E. para mandar liquidar á la señora 
Doña Maria G. de Flores, los descuentos que ha sufrido su pension es- 
traordinaria, desde Setiembre de 1879 hasta Diciembre de 1881, por el 
50 %,, y desde Enero de 1882 hasta Mayo de 1884, por el 20 %. 

Art. 2.2 Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones del Senado, en Montevideo á veintiuno de Mayo de mil 
ochocientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario, 


r, 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


La peticion de la viuda del Brigadier General Don Venancio Flores, 
Doña Maria Garcia de Flores, está perfectamente esplicada en la solici- 
tud y en el Informe espedido por la Comision de Peticiones del H. Se- 
nado, cuyos documentos, debidamente impresos, van adjuntos á este In- 
forme. 

Esta Comision ha estudiado con esmero este asunto y crée que debe 
accederse á la peticion de Doña Maria G. de Flores, por tratarse de una 
pension que ha sido dada en virtud de una Ley especial. 

Claro está que si se tratase de una pension simplemente, que no hu- 
biere sido otorgada por razones altamente patrióticas, que fueron tomadas 
en cuenta por la H. Asamblea General al asignar á la viuda del Brigadier 
General Don Venancio Flores, una pension de mil pesos mensuales, no 
podriarr reconocerse en manera alguna los derechos invocados por la peti- 
cionaria, puesto que las Leyes, que en diversas épocas se han dictado con 
el deliberado propósito de imponer reducciones á las asignaciones de esa 
índole, no establecen escepcion alguna para casos especiales. 

Pero la pension concedida por la H. Asamblea General, en razon de 
los grandes servicios prestados al país, por uno de sus leales servidores, 
no puede regirse por la ley comun, sin cometerse una irritante injusticia, 
desde que esa pension ha sido objeto de una Ley especial, que la aprecia 
en su propia escepcionalidad, dada su magnitud, trascendencia é impor- 
tancia, como así lo diee con el mayor acierto la Comision de Peticiones 
del H. Senado. 

Los fundamentos en que se apoya esta Ley especial, son distintos á los 
fundamentos de la Ley vigente sobre pensiones, y, por lo tanto, está fuera 
de su sancion la pension que le fué otorgada 4 Doña Maria G. de Flores, 
pension que significa un premio discernido á la peticionaria en virtud de 
los grandes servicios prestados á la patria por su finado esposo. 

Esta Comision crée que no debe abundar en mavores consideraciones, 
por tratarse de la vida pública de un austero y digno militar que se sacri- 
ficó por su partido y por la santa causa que defendia. 
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Por lo tanto: se limita á aconsejaros la sancion del Proyecto de Resolu- . 
cion, aprobado por la H. Cámara de Senadores. 


Sala de Comisiones, Junio 28 de 1888. 


Lucidoro Maciel —Fructuoso L. Pittaluga 
—Eduardo Lenzi — Manuel Herrero y 
Espinosa (conforme en la parte disposi- 
tiva)—Caárlos A. Berro (discorde). 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leer: 

SR. PrrraLuGa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. PITTraLuGa—Cuando redacté el Informe de que acaba de darse lec- 
tura, no quise entrar en mayores consideraciones, para no tratar esta 
cuestion, delicada, á mi modo de ver, bajo la faz política; pero reserván- 
dome siempre el derecho de ampliar el Informe en la ocasion oportuna, 
que ya llega, mucho mas cuando dió lugar á sérias discusiones en el seno 
de la Comision de Peticiones, y orígen á que cl Diputado señor Berro fir- 
mara discorde. 

Lamento que el señor Berro no se encuentre presente en este instante, 
porque estaria preparado á esplicar los motivos que habia tenido para 
oponerse al Informe. 

Cuando leí con preferente atencion el dictámen pecnido en la solicitud de 
la viuda del General Flores, redactado por la Comision de Peticiones del 
H. Senado, recordaba, á la vez, pasajes de nuestra historia nacional, donde 
se encuentran consignados los importantes servicios prestados al país 
por el General Flores, no creí que pudiera dar lugar á discusiones en el 
seno de esta H. Cámara, como en el seno de la Comision de Peticiones. 

Por reiteradas veces he visto en el seno de esta H. Cámara, que se ha 
rendido justo homenaje á los nobles servidores de la Independencia, y he 
votado yo tambien en esas ocasiones y compartido las impresiones que se 
sienten al evocar el recuerdo de esos héroes que nos legaron patria y li- 
bertad. 

Yo he acompañado. tambien con mi voto las diversas resoluciones dic- 
tadas en esta H. Cámara, con el propósito de acordar pensiones á los deu- 
dos de esos nobles servidores de nuestra patria; pensiones que han venido 
á aliviar las penas de la viuda como del huérfano, que se encuentran liga- 
dos por vínculos de sangre á esos héroes de la patria. Pero no por eso 
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dejo de reconocer, que durante nuestras pasadas guerras, han habido ciu- 
dadanos civiles y militares, que sin haber prestado contingente de sangre 
en las guerras de la Independencia, no por eso son menos dignos y acrec- 
dores á la consideracion pública vá la gratitud nacional. Estas razones 
fueron las que inspiraron á la H. Asamblea del 68, á acordar una pension 
exigúa, si se tienen en cuenta los importantes servicios prestados al país 
por el General Flores. | 

Por otra parte, teniendo en cuenta que la Cámara puede apartarse de 
los precedentes y de las Leves en casos como el presente, sin salir fuera 
de la órbita de sus atribuciones, para dictar una resolucion que, aunque 
no se ajuste á la Ley escrita, quiero suponer, en el caso presente, se apoye 
en consideraciones que sirvan de fundamento bastante, y en hechos con- 
cretos, para amparar los derechos invocados por la interesada.... En 
este caso, pues, se encuentra, desde luego, la viuda del Gencral Flores. 

La H. Asamblea del 68, al acordarle á la viuda del General Flores una 
pension de mil pesos, no fué su mente el someter esta pension á los vai- 
venes caprichosos de las Leyes que aquí con frecuencia se dictan, para 
modificar, reducir ó limitar pensiones que se otorgan. Dadas las faculta- 
des especiales que tiene la Asamblea, tuvo por propósito único, dar una 
pension que asi mismo representara la importancia y el valor de un pre- 
mio. 

Me han llamado la atencion, señor Presidente, las consideraciones, las 
razones invocadas por el H. Senado, por su H. Comision de Peticiones, 
en el Informe de que no se ha dado lectura. 

Dice la Comision de Peticiones del H. Senado (lée): «Los derechos 
invocados por la señora de Flores, reposan en dos razones fundamenta- 
les: 1.2 que son consecuencia de una Ley especial estraordinaria; 2,3 que 
son una recompensa justa por relevantes servicios á la patria». 

Aparte de estas razones, vo creo, como tambien lo menciona cl Informe 
de la Comision de Peticiones del H. Senado, que la pension acordada á 
la viuda del General Flores, fué en virtud de una Ley especialísima; pen- 
sion que no se ponia bajo el amparo de las Leyes vigentes, por cuanto los 
servicios escepcionales, son remunerados escepelonalmente; y segundo, 
que aunque así no fuese, la pension de la viuda del General Flores fué 
modificada al 50 %,, por resolucion dictada por el Gobierno Dictatorial del 
Coronel Latorre. ... 

SR. RAMIREZ—No apovado: fué por la Asamblea Legislativa. 

SR. PITTALUGA—Z.... Y, además, por el del General Santos.... 

SR. RAMIREZ—Fué por resolucion de la Asamblea Legislativa. 


SR. RAMIREZ—Si, señor. Y hay aquí Diputados que la votaron. 
SR. PrrTaALUGA—Sin embargo, vo cereo que no es exacto. 
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SR. RAMIREZ—I'stá el señor Idiarte Borda que la votó: puede informar. 

Sr. PrrraLuGa—A un en el mismo Informe de la Comision de Peticio- 
nes del H. Senado, se hace esa mencion, diciendo que fué el Coronel La- 
torre, que regia de hecho los destinos del país.... 

SR. RAMIREZ—Lra Presidente de la República el señor Coronel Lato- 
rre. Están aquí los Diputados Borda y Muc-Eachen que votaron la Ley, 
en Asamblea Igual å la nuestra. 

Sr. PrrraLuca— Yo no conozco eso. Eso no es la cuestion. 

Yo argumentaba en el supuesto, y por eso he dicho: si es exacto que la 
pension de la viuda del General Flores fué reducida en virtud de disposi- 
cion gubernativa dictada por el Gobierno del Coronel Latorre, es induda- 
ble que seria mala esa resolucion, desde que seria el caso de atribuirse 
facultades privativas del Cuerpo Legislativo. 

SR. RAMIREz—Tumpoco es cierto, porque dictó Códigos y Leyes que 
todavia rigen, y esos actos fueron posteriormente aprobados por el Cuerpo 
Legislativo. 

Sr. Orero (Don MaAnteL)—Los del Coronel Latorre, no, señor. 

Sr. RAMIREZ—SÍ, señor: fueron aprobados todos los actos que reves- 
tian carácter de Ley. 

Un Sr. REPRESENTANTE—Carácter de Ley. 

Sr. RAMIREZ—Son precisamente los actos á que alude el señor Dipu- 
tado.... 

Sr. PirraLuca—Yo quiero prescindir por completo de este argumento; 
quiero hacer presente el que no hago fuerza en este precedente, porque no 
es del caso. 

La cuestion la he planteado en el Informe, así como en lo que acabo de 
esponer, bajo el punto de vista legal simplemente; y en ese sentido, vuelvo 
á repetir, que habiendo sido acordada la pension á la viuda del General 
Flores en virtud de una Ley especial, que importaba concederle un pre- 
mio á la viuda del General Flores por los servicios prestados por su 
finado esposo, y teniendo en cuenta los servicios importantísimos que 
prestó al país el Gencral Flores, en épocas azarosas y situaciones críticas 
porque hemos atravesado, que llegó á ser el árbitro absoluto de los desti- 
nos del país, el depositario de los fondos del Tesoro Público, y sin em- 
bargo, jamás abusó del poder y jamás echó mano de los dineros pú- 
blicos. 

Cuando murió el General Flores, como cs público y notorio, no les dejó, 
á su esposa é hijos, bienes de fortuna ninguno: solamente su nombre in- 
muculado, que es lo que lo enaltece. 

Por estas consideraciones, pues, dejo la palabra, habiendo cumplido 
con el deber de miembro informante, de ampliar el Informe; y haré uso 
de clla si es que se pone ù discusion el Informe que acabo de men- 
cionar. 
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SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar.... 

(Varios señores Representantes piden la palabra). 

Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

SR. RoDRIGUEZ LARRETA—Señor Presidente: no es mi ánimo seguir al 
Diputado señor Pittaluga en su disertacion sobre los méritos especiales 
del General Flores, que puedan constituir á su viuda en acreedora del Es- 
tado, de naturaleza escepcionalísima. Me parece que si cada uno de los 
Diputados que se sientan en esta Cámara, cada vez que se trata de discu- 
tir una pension acordada á un servidor del país en sus luchas civiles, en- 
trara á enumerar sus méritos, y, por su parte, los demás Diputados que 
no participaban de esas opiniones, entraran á enumerar los desméritos 
que á su juicio tenia esa misma personalidad, todos irfamos á un camino 
del cual se debe mas bien huir, que tratar de acercarse. 

Por consiguiente, vo voy á ocuparme de este asunto, prescindiendo en 
absoluto de la persona ó personas que puedan estar interesadas en él; y 
sin embargo, haciendo una declaracion con respecto á la personalidad del 
General Flores: entiendo que el General Flores tenia un gran mérito como 
hombre público: era honrado. 

Ahora, no me ocupo de los demás méritos, porque ese es el terreno es- 
cabroso en que es muy probable que yo pudiera decir algunas cosas que 
no le agradarian al señor Diputado, y que no le agradarian á muchos de 
los señores Diputados que están en esta Cámara, y que serian tambien la 
espresion de la verdadera justicia histórica... 

(Murnullos en la Camara). 

. . . Por consiguiente, vuelvo á insistir en que no entro en ese terreno.... 

Sr. licHevARRIA—Perfectamente; y hace perfectamente bien en no en- 
trar. 

Sr. Robricuez Larrera—Huvo de ese terreno, á pesar de la provoca- 
cion de estos Informes y de las incitaciones del señor Diputado por Ri- 
vera, tendentes á arrancar á los Diputados que no opinan como él, juicios 
contrarios á los suyos. 

Se haria uso de un perfecto derecho contestando á esas opiniones poli- 


Yo renuncio, señor Presidente, á ese derecho. 

SR. PITTALUGA—¿Me permite el señor Diputado?.... Yo no he entrado 
á hacer apreciaciones políticas de una manera concreta, 

Sr. RopRIGUEZ Larrera—El señor Diputado ha entrado, y el Informe 
tambien entra. ... Pero no me preocupa la cosa absolutamente: lo que me 
preocupa, es el punto legal que está en discusion. 

La pension que la Ley acordó á la viuda del General Flores, es una pen- 
sion exactamente igual á todas las pensiones que se han acordado por el 
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Cuerpo Legislativo, desde la emancipacion de nuestro país hasta 
ahora.... 

(No apoyados). 

SR. ECHEVARRIA—No es exacto. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—TOdas las pensiones acordadas, las mismas 
que se han acordado por esta Cámara en estos dias á los servidores de la In- 
dependencia, han sido votadas en razon de estos motivos, que la Cámara 
ha considerado de carácter escepcional.... 

Sr. PirraLuGa—Precisamente, la del General Flores fué acordada por 
la Asamblea General. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—I'xactamente igual. 

El otro dia hemos votado una pension á la hija del Sargento Andion, 
por ejemplo, en razon de ser hija de un servidor de la Guerra de la Inde- 
pendencia, teniendo en cuenta esa razon especial. Ayer mismo hemos vo- 
tado una pension á la señora madre del Coronel Vazquez, viuda del Coro- 
nel Don Antonio Vazquez, tambien teniendo en cuenta razones especiales; 
y casi todas las pensiones, ó todas, puede decirse, se hallan en el mismo 
caso. ; 


Porque la Asamblea que la la dictó, } ue que habia motivos Pt a para 
acordarla. 

Vino despues la Ley que rebajó las pensiones, que estableció un des- 
cuento á todas las pensiones; el P. E. procedió perfectamente, haciendo 
ese descuento á la pension de la viuda del General Flores, como lo hizo en 
todas las demás. 

La Ley estableció la pension; no ha establecido escepcion de ninguna 
especie á su respecto; no ha habido tampoco ninguna Ley posterior que 
así lo resuelva; por consiguiente, ¿qué motivo puede haber para, en este 
caso, declarar la pension de la viuda del General Flores, única?.... ¿Es 
una pension que no puede reducirse jamás, por ningun motivo, que las 
Leyes generales no le alcanzan?.... No hay motivo legal, ni se aduce ra- 
zon legal ninguna, ni en el Informe de la Comision de Peticiones del Se- 
nado, ni en el Informe tampoco de la Comision de Peticiones de la Cá- 
mara. 

Llegar á decir, como dice el Diputado señor Pittaluga, que se trata de 
una pension moderada, sin importancia, cuando es la pension mas alta 
que se paga en el país: mil pesos mensuales, me parece que no es atendible. 

Sobre todo, señor Presidente, me parece que en estas cuestiones debe 
prescindir la Cámara, y deben prescindir los señores Diputados, de apre- 
ciarlas con criterio escepcional. Estas son cuestiones que se aprecian con 
el criterio que se forma en el estudio de las Leyes generales; me parece 
que no es ni siquiera discutible. 
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Lo que ha hecho el P. E. con relacion á la pension de la señora de Flo- 
res, es lo que se ha hecho siempre en todos los demás casos análogos: se ha 
ajustado á la Ley; ha sometido esa pension á la reduccion establecida por 
una Ley general que alcanzaba á todos. Por consiguiente, procedió per- 
fectamente, y nosotros no podemos venir á corregirlo que ha hecbo el 
P. E. en aso de sus facultades y cumpliendo la Ley. 

Por consiguiente, señor Presidente, daré mi voto negativo al Provecto 
sancionado por el H. Senado, y cuya sancion aconseja la Comision de 
nuestra Cámara. 

SR. ECHEVARRIA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra cl señor Representante. 

SR. ECHEVARRIA—Ajeno, señor Presidente, de todo espíritu.... (no se 
le nye).... cuando se ve que se provocan discusiones que son anti-políti- 
cas, inconvenientes é injustas; anti-políticas, señor Presidente, porque el 
nombre del General Flores, los hechos del General Flores, políticos, perte- 
necen á la historia.... 

(A poyados). 

.... Yo que respeto al señor Rodriguez Larreta por su sensato modo de 
pensar, lo he oído con muchísimo placer, cuando decia que no queria to- 
car eso, porque tal vez sus sentimientos lo harian cometer algun acto de 
injusticia. | 

Indudablemente así es, cuando el hombre se deja llevar por la pasion 
política. 

Por mas buenos sentimientos que yo le reconozco al señor Diputado, 
muchas veces va uno mas allá de lo que quiere. Pero la justicia, señor 
Presidente, se impone, y los hechos del General Flores, son de aquellos 
que ningun ciudadano puede ponerlos en duda. 

Al General Flores le deben los partidos disidentes, todos, mucho bien: 
vsi no hubiera sido la fatalidad del 19 de Febrero, mucho bien le deberia 
el país entero, y no habríamos sufrido tantos desagrados, tantos disgus- 
tos, tantos malocs.... 

(Apoyados). 

SR. ZUMARÁN—A povado: no habria gobernado Santos. 

Un Sr. REPRESENTANTE—De acuerdo. 

SR. ECHEVARRIA—....Los hechos del General Flores no pueden po- 
ner en duda su personalidad política, y lo que la Cámara le acordó, 
senor Presidente, fué la recompensa á sus servicios, aquello que no puede 
negarse, que es un derecho adquirido, 

Aquí está, señor Presidente; tengo en mi mano precisamente, la Loy 
por la cual adquirió ese derecho. Docia la Ley, señor Presidente.... 
Con permiso de la Cámara voy á leer (/ée): «Acuérdase una pension vitali- 
cia de 1,000 pesos mensuales, incluso lo que por la Ley le corresponde, å 
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la viuda del Gran Ciudadano, Brigadier General Don Venancio Flores, 
como sincero tributo de simpatia del'pueblo oriental, á la memoria de su 
heróico Libertador.» 

«2.2 La pension de que habla el artículo anterior, podrá disfrutarla la 
señora viuda, donde resida.» 

Decia cl Informe de la Comision (lée): «La Comision Militar encargada 
de dictaminar en el Proyecto de Decreto remitido por el H. Senado, acor- 
dando una pension á la viuda del esclarecido Brigadier General, Don. Ve- 
nancio Flores, bárbaramente asesinado el 19 de Febrero de 1868, ha estu- 
diado el referido Proyecto y aconseja á V. H. le presteis vuestra sancion.» 

Esto, señor Presidente, ha sido un derecho adquirido, que no podemos 
. negarlo: esto fué como una protesta á ese bárbaro asesinato. 

Estamos acostumbrados á conceder pensiones por Leyes generales, que, 
hasta cierto punto, son injustas... 

SR. RODRIGUEZ Lanrera—¿Injustas?. 

SR. LCHEVARRIA—SÍ, señor; porque son pensiones graciables; por- 
que la Cámara muchas veces es llevada por espíritu de caridad; y de ello 
podria apuntar cincuenta ejemplos, y en la última sesion, señor Diputado, 
hemos votado algunas pensiones, que si las merecen, no las merecen por 
Ley... l 

Sr. Ramtrez—Yo no voté ninguna. 

SR. ECHEVARRIA—¿No las votó el señor Maputadozi 

Sr. RAMIREZ—NO. 

SR. ECHEVARRIA— Yo he visto que toda la Cámara las ha votado. 

SR. RAMIREZ—Yo no. 

SR. IcHEvARRIa—Ísto es lo que se hace y esto es lo que se ha hecho; 
esto es de práctica: no quiero traer nombres propios. 

Ninguna Ley especial como esta, con títulos tan bien adquiridos como 
los de este ciudadano, y sin embargo, se ha hecho, señor Presidente. 

Esto es especialísimo; esta es una Ley creada espresamente para él; es 
una Ley especial, especialísima, que si por un momento la mala situacion 
económica del país imposibilitó cumplir ese compromiso, de ninguna ma- 
nera puede arrebatarsc: es un derecho que siempre tendrá la viuda. Así 
es que el derecho de reclamo le asiste con toda justicia. 

Hay hombres, señor Presidente, que se destacan por sus hechos. Lo 
decia el señor Zorrilla de San Martin en su discurso de dias pasados, 
cuando negaba una pension á un Sargento de la Independencia.... decia: 
ese Sargento, como cse soldada, han sido reconocidos por una Ley sanail: 
eso ya está pagado: sus servicios. Si se tratara de algo especial, de algo 
que se hubiera destacado, de algo que el país debiera prestar una señalada 
recompensa, eso es otra cosa, ahí estaria. 

Eso lo decia el señor Zorrilla de San Martin en su último discurso, y esa 
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es la verdad. Este es el caso, señor Presidente: este ciudadano se ha des- 
tacado de entre la generalidad de sus compatriotas; este ciudadano ha 
prestado inmensos servicios al país; nadie puede dejar de reconocer, señor 
Presidente, esos importantes servicios. 

Sr. RopriGuez LARRETA—ESO es tirar de la lengua. 

Sr. EcHevAaRRIa—No, señor Diputado: así lo entiendo; y si pudiera ha- 
ber un plebiscito, puede ser que la razon se me diera. Yo respeto mucho 
el modo de pensar del señor Diputado. 

Así, señor Presidente, creo que la Cámara no puede hacer otra cosa que 
deferir á lo que la viuda del General Flores pide con estricta justicia, y por 
ello votaré, señor Presidente. 

Sr. Lenzi—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Lenzi—Señor Presidente: yo creo que esta Ley que se trata de vo- 
tar, no es mas nada que una omision que se ha padecido en el año 84, 
cuando la Asamblea Legislativa hizo recuperar á la peticionaria la totali- 
dad de su pension, que le habia sido indebidamente rebajada por un De- 
creto-Ley del Gobierno de Latorre. ... 

SR. RAMIREZ—NO fué Decreto-Ley, fué Ley. 

SR. LEnzI—Por una Ley. 

. ...La Asamblea Legislativa del año 84, reconociendo la injusticia que 
habia en la disminucion de la pension que se acordó á la viuda del bene- 
mérito General Flores, acordó que se le volviera á pagar íntegramente. 

Indudablemente, pasó desapercibida la injusticia que se cometia al no 
agregar que se liquidaran las diferencias atrasadas que hoy solicita. Tan 
lo creo asf, que el H. Senado, sin dificultad de ninguna especie, le acordó 
la liquidacion; y yo creo que es un deber de conciencia votar el Proyecto 
del Senado en el sentido que viene, y daré por eso mi voto favorable á él. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativta). 

Sr. Lenzi—Hago mocion, señor Presidente, para que se trate en parti- 
cular, porque ha sido bastante debatido. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 

Si se ha de tratar en particular en la presente sesion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo. 

(Se lée el artículo 1.0). 

Fn discusion particular el artículo 1.* que acaba de leerse. 
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Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo.... 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ZUMARÁAN—Quiero decir cuatro palabras para fundar mi voto. 

Considero que las disminuciones de las pensiones ó los descuentos en 
las pensiones, siempre son un medio inconveniente y anti-económico; y 
por esta consideracion, yo nunca votaria un descuento ó descuentos del 
género de cuya devolucion se trata. Pero entiendo que los Poderes Públi- 
cos que lo efectuaron, lo hicieron en ejercicio de sus facultades, y que venir 
ahora á sancionar esta restitucion, importa tanto como declarar que no 
existia facultad en el Cuerpo Legislativo para imponer, como medio tran- 
sitorio de buscar ó de aliviar el Tesoro público, las reducciones de que se 
trata. 

Por estas consideraciones, y sin entrar al fundamento, porque es com- 
pletamente improcedente la discusion de la pension y de los servicios del 
General Flores... 

(No apoyados). 

Yo no los discuto; yo los reconozco muy beneméritos los servicios.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—Para los brasileros. 

Sr. Lenzi—Y para los orientales, porque yo me precio de ser tan orien- 
tal como el señor Diputado y cualquier otro. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. ZUMARÁN—Por estas consideraciones, votaré en contra. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). l 

Sr. Carve (Don PeDRo)—Entónces, se provoca la discusion.... 

Sr. PRESIDENTE—Voy ú levantar la sesion si continúa.... 

Sr. CARVE (Don PeEpRrO)—.... Vamos á entrar de lleno á ella; porque 
no somos mancos ni mudos. 

(Agitacion en la Cámara). 

SR. RopRIGUEZ LARRETA—Están provocando la discusion. 

Sr. PRESIDENTE—S€e va á votar.... 

Sr. RoDRIGUEZ LARRETA—YO he hecho un propósito de no abrir juicio 
sobre la personalidad del General Flores. Al contrario de lo que han opi- 
nado otros á su respecto, he dicho en la discusion, que lo consideraba 
honrado; y me parece que es un gran mérito, dada aquella época de nues- 
tro país y la época en que vivimos.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—NO hace mas que hacer justicia, señor, á to- 
dos los actós uu su vida. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. RoprIGUEZz LARRETA—Por consiguiente, no he entrado á discutir 
la personalidad del General Flores; no he pronunciado una sola palabra á 
ese respecto.... 
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(Murimullos en la Camara). 

. .. El señor Lenzi considera que tiene derecho á estar provocan do. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

Sr. PRESIDENTE—ZNO se puede continuar en esa discusion. 

(Murmullos é interrupciones en la Canara). 

Le ruego al señor Diputado por Tacuarembó.... 

(Agitacion en la Cámara y en la barra). 

Se suspende la sesion. 

(Continúa la agitación en la Camara y en la barra). 

SR. RODRIGUEZ LARRETaA—Aquií hay la costumbre de crecer que no hay 
hombres que puedan decir la verdad; porque creen que aquí se sientan 
hombres que no tienen opinion y se van á asustar al oír.... 

(Agitacion prolongada en la Cámara y en la barra). 

Sr. PRESIDENTE—SE€ levanta la sesion.... Suspendo la sesion. 

(Se pasa a cuarto intermedio y vueltos á Sala....) | 

Continúa la sesion. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léasc el artículo. 

(Se lée el articulo 1.9). 

Si se aprueba el artículo.... 

SR. IÍDIARTE BorDa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. IDIaArRTE BorDa—Yo propondria, señor Presidente, en este Pro- 
vecto de Decreto, que se estableciera una fórmula que dijera: como una 
concesion especial y única; algo así. Porque este descuento lo sufrió la sce- 
ñora de Flores, como otras, á título de impuesto; v á fin de no dar lugar á 
justos reclamos en lo sucesivo, y en atencion á los importantes servicios 
prestados por el causante de esta señora, yo propondria que se modificara 
este Proyecto, estableciendo como especial y única... 

SR. PRESIDENTE—¿Como artículo 2. 

Sr. IDrarTE Borba—Como un artículo 2, 

SR. PRESIDENTE—S0 va á votar el artículo y despues el señor Diputado 
presentará la modificacion. 

Si se aprueba el artículo.... 

SR. FLEURQUIN—Y o rogaria al Diputado señor Borda que formulara su 
mOCcION.... | 

SR. PRESIDENTE—Oportunamente. 

SR. IDIARTE BORDA—Se puede establecer en el artículo.... 

SR. FLEURQUIN—Z....páara que tuvieran los señores Diputados conoci- 
miento de la forma en que se va á votar, 

SR. PRESIDENTE—O portunamente se va á presentar un artículo 2.* 

Si se aprueba el artículo 1, en la forma que se ha leido. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). | 

Puede dictar el señor Diputado. 

Sr. InrarTe Borda—Recien entraba vo, señor Presidente, y como ceste 
es un asunto un poco delicado, quisiera dar una forma que no diera lugar 
en lo sucesivo á las justas reclamaciones que pueden presentar todos 
aquellos servidores de la patria que se encuentran en las mismas condi- 
ciones de la viuda del General Flores; porque cuando se estableció el im- 
puesto este, se hizo puramente esceptuando á dos clases: á los Servidores 
de la Independencia y á los Treinta y Tros. 

Bien, pues; por este artículo que hemos sancionado, daríamos lugar y 
derecho á reclamar á los demás servidores de esta reduccion que han su- 
frido en sus sueldos; y creo, por consiguiente, que habria necesidad de 
establecer en un artículo 2.°, que dijera mas ó menos.... 

(Murnillos en la Cámara). 

. ..- Yo entiendo que si no hacemos algo en este sentido, abriríamos una 
puerta.... | 

SR. RAMIREZ—Sc abre una puerta á cientos de miles de pesos que se 
van á cobrar. | 

Sr. IprarTE BorDa—Tón el mismo artículo 1.”, yo propondria esto (lée): 
«Autorízase al P. E. para mandar liquidar á la señora Doña Maria G. de 
Flores, los descuentos que ha sufrido su pension estraordinaria», como 
caso único y espectal.... | 

Un Sr. REPRESENTANTE—COM0 caso especial... 

Sr. Iorarte BorDA—No0; coinn caso único y especíal.... En el mismo 
Decreto. 

Sr. PrESIDENTE— Ya está sancionado el artículo 1.2 Seria preciso rce- 
considerarlo. Podria establecerse en un artículo 2. 

Sr. IbrarTe Borna—Yo ereo que en este mismo artículo 1.2 puede po- 
nerse asf; seria un agregado: como caso único y especial, desde tal fecha. 
Lo demás, como está. 

Sr. MexbiLanarzc—Pido la palabra. 

Sr. Prestmenre—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. MENDILAHARZU—I SS para oponerme å la mocion.... 

(A poyados). 

. . . del Diputado señor Idiarte Borda. 

Si se introduce esa adicion, ó se formula en otra disposicion de la Ley, 
resultaria esto: que si hubiera algun otro ciudadano .... Porque nosotros 
no vamos á recordar la série de todos los héroes en este momento y de to- 
dos los servidores de la patria, para saber si alguno efectivamente tiene 
las condiciones relevantes del General Flores. Desde luego, tendríamos 
que hacer un exámen especialísimo de todas las personas, para estable- 
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cer que efectivamente no hay ningun héroe de nuestra Independencia y de 
nuestras contiendas civiles (porque hay tambien heroismo en nuestras 
contiendas de hermanos), que estuviera en las condiciones del General 
Flores.... Resultaria, que vendríamos á establecer una injusticia en la 
Ley. 

Como se trata de una pension estraordinaria, la Cámara es soberana en 
su apreciacion, y si encuentra que no hay una personalidad igual en mé- 
ritos, en heroismo y en condiciones como el General Flores, quiere decir 
que no le acordaria. 

No á todos los servidores puede medirse con la misma vara. Cerraría- 
mos la puerta á un acto de reparacion y justicia, si se presentase otro que 
se encuentre en iguales condiciones al General Flores.... 

(A poyados). 

. Es un criterio especial, que no se puede cerrar en absoluto... .(no se 
le oye). 

Yo creo que no se puede cerrar definitivamente el criterio de la Cámara 
y de la Asamblea para apreciar los servicios de estos grandes ciudadanos 
de la República. 

Por consiguiente: ya sancionada esta Ley, que es la corroboracion de 
otra anterior dictada el 84, que declaró la condicion irreductible de la pen- 
sion de la viuda del General Flores, que es el verdadero fundamento de la 
Ley, no podemos decir que ningun otro estará en cesas condiciones. Si se 
presentase, nosotros apreciaremos si tiene los méritos relevantes, en cada 
Caso.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—En cada caso. 

SR. MENDILAHARZU—Ls un criterio determinado y especialísimo para 
cada caso. 

SR. IDIARTE Borpa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. IDIARTE Borba—Yo sacaria la palabra única, con tal que se esta- 
bleciera, como gracia especial.... Porque, al contrario, señor Presidente, 
es bueno que refresquemos la memoria y nos remontemos á la fecha en 
que se dictó esta disposicion. Fué el año 79, en momentos algo desgracia- 
dos para la República, en que nos amenazaba una gran crísis. El Cuerpo 
Legislativo, no encontrando otro medio para poder solventar las obliga- 
ciones que sobre la Nacion pesaban, buscó el modo siguiente: establecer 
un impuesto á todas las clases pasivas, como consta en la Ley de Setiem- 
bre de 1879. Y si nosotros, en este caso, no establecemos de una manera 
especial el artículo, cualquier reclamacion que viniera á la Asamblea, no 
podríamos.... por mi parte, no le negaria mi voto. 

SR. MENDILAHARZU— Estando en las mismas condiciones. 

SR. IDIARTE Borba—La Ley no csceptuaba; no hacia mus que dos 
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escepciones entre los servidores. Los demás, desde el Presidente de la Re- 
pública abajo, se median con esta medida; todos sufrian el impuesto; las 
clases pasivas, las clases activas, los Generales, todo el mundo; y se esta- 
blecia como un impuesto á la propiedad, porque se reconoció por princi- 
pio, que una pension era una propiedad, la cual no podia reducirse sino 
por medio de un Impuesto. 

Bien, pues: si á la viuda del General Flores no le decimos que se le 
manda liquidar como gracia especial, creo que damos derecho perfectí- 
simo á que todos los demás servidores de la Nacion, que están en la 
misma condicion, hagan un reclamo, el cual debe ser atendido inmediata- 
mente. | 

Un Sr. REPRESENTANTE—Ya dice el artículo: pension estraordina- 
ria. 

SR. IDIARTE Borpa—Decia la Ley del Gobierno del Coronel Latorre 
(lée): «A efecto de dar cumplimiento y reglamentacion á la Ley de 30 de 
Agosto último, el P. E. decreta:» 

«Artículo 1.2 A todos los sueldos activos de la Nacion, que no alcancen 
en su anualidad á 300 pesos, se les hará por Contaduria General, en la li- 
quidacion mensual de sus listas respectivas, una rebaja de un 10 %.» 

«Art. 2.2 A los de 300 pesos inclusive para arriba, el descuento que se 
verifique será de un 15 %.» 

«Art. 3.2 Para las clases pasivas, tanto civiles como militares, el des- 
cuento se verificará en el primer término á razon de un 15 Lo v de un 25 
en el segundo.» 

«Art. 4. Toda anualidad dejlas clases pasivas que tenga en parte, ó en 
el todo, gracia especial, sufrirá un impuesto de un 50 %.» 

«Art. 5.2 Los presupuestos de Legaciones, sólo sufrirán el descuento 
del 10 9.» 

«Art. 6.2 Las disposiciones contenidas en este Decreto, deberán hacerse 
efectivas ú partir del 1.° de Setiembre próximo pasado en adelante....» 


«LATORRE— MoNTERO—MENDEZ— VAZQUEZ.» 


Sr. FCcHEVARRIA—LsO es cuando es una gracia especial. Pero este es 
un premio que se le acordó; es algo especial. 

Sr. RAMIREZ—L'sa es la gracia especial. 

Sr. IDIARTE BorDa—Yo no entro á discutir los méritos del General 
Flores; al contrario, ¡si vo simpatizo con los servicios del General Flo- 
res!.... Pero lo que yo quiero es evitar las justas reclamaciones que han 
de venir ú la Asamblea. 
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Un Sr. REPRESENTANTE—NO han de venir. 

SR. IDIARTE BORDA—¿No han de venir?.... Vov á decirle al señor Di- 
putado.... 

(Murmullos en la Camara). 

«Todos los empleados de la Nacion tendrian derecho á reclamar 
esto.... 

Sr. RoustTan—Es claro. 

SR. IDIARTE BorRDA—.... Yo creo que podríamos decir: como gracia 
especial. 

SR. LENzI—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Lenzi—Yo creo que no hay necesidad, señor Presidente, de espe- 
cializar mas el caso de lo que está especializado. 

El año 84, el Cuerpo Legislativo dictó una Ley haciendo recuperar á la 
viuda del General Flores la pension que se le habia disminuido. Es el 
único caso que existe, y despues de éste, ningun otro pensionista del Es- 
tado, que yo sepa, se ha presentado: es el único caso que existe, de que se 
le haya vuelto á asignar la pension, el de la viuda de Don Venancio 
- Flores. Por consiguiente, está mas que especializado; es un caso bien es- 
pecial. 

Lo que sí, yo, como lo dije antes, creo que al dictarse esta Ley del 84, 
debió agregarse lo que ahora se agrega por esta Ley; decirse: que desde 
que se consideraba injusta aquella reduccion, se le mandasen liquidar las 
diferencias. 

Por consiguiente; yo considero que es innecesario despues.... 

SR. PRESIDENTE—Permítame el señor Diputado.... Se está discutiendo 
sin base. El artículo 1.* está sancionado. ... 

SR. LENzI—SÍ, señor. 

SR. PRESIDENTE—....Í:ól señor Diputado no ha formulado ningun pen- 
samiento para poner en discusion. Es preciso que formule algo. 

SR. Lenzi—Yo daba mi opinion sobre el caso, pues creo innecesario ha- 
cer ninguna aclaracion, porque está ya hecha por la Levy. 

SR. PRESIDENTE—Sobre el artículo 1.* no se puede volver. 

SR. ÍDIARTE Borba—Yo propondria un artículo 2.°, que dijera: Esta 
Ley tendra caracter de gracia especial.... 

(A poyados). 

(Vo apoyados). 

. Así se salva todo perfectamente. 

SR. PRESIDENTE—Puede redactarlo el señor Diputado. 

SR. ÍIDIARTE BorDA—(Dicta): «lísta Lev tiene carácter especial } V no po- 
drá invocarse en D sucesivo como pr ecedente, » 
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Sr. RAMIREZ—No podrá invocarse como precedente. 

SR. MENDILAHARZU—....Para que haya precedente, es preciso quo 
haya identidad: es preciso que la viuda que la pida, esté en las mismas 
condiciones que la viuda del General Flores; que el criterio de la Asam- 
blea sea idéntico.. 

SR. PrespeÊstE—Permitamo el señor Diputado.... 

Va ú leerse. 

(Se lée lo siguiente): 

«Artículo 2.° Esta Ley tiene carácter IS y no podrá en lo sucesivo 
invocarse como precedente.» 

(A poyados). 

En discusion el artículo 2.? propuesto por el señor Diputado por Mon- 
tevideo, que está suficientemente apoyado. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo... 

SR. Carve (Don PEDRo)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra cl señor Representante. 

SR. CARVE (Don Pebro)—Voy á votar en contra de este artículo pro- 
puesto, porque creo que ya está demasiado bien espresada en el artículo 
votado, la especialidad, y creo que no puede dar lugar á dudas. 

SR. PRESIDENTES se aprueba el artículo propuesto por el Diputado 
por Montevideo, señor Idiarte Borda. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

El 3.° es de órden. 

(Se empieza d leer el Informe de la Comision de Legislacion, relativo al 
Proyecto del Representante señor Carve (Don Luis), sobre incompatibili- 
dades). | 

Sr. EcHevaRRIa—Pido la palabra antes de dar lectura á esto, para pe- 
dir que se diera prelación, á la discusion de este asunto, á uno que se ha 
presentado aquí por el señor Deluchi y Castellanos. 

Este asunto está comprendido en un Proyecto de Ley ya informado y 
repartido á la H. Cámara, que es el que tengo en mi mano, dando prela- 
cion.... (no se le oye).... Hago mocion, señor Presidente, para que se dé 
prelación al asunto del señor Cominges, que es el que resuelve el Pro- 
vecto de los señores Deluchi y Castellanos... 

Sr. PRESIDENTE—NO ha sido apovada.... 

(A poyados). 

SR. Carve (Don Lurs)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 
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Sr. (Carve Don Luis)—Para preguntar al señor Diputado por Tacua- 
rembó, cuál es el que está incluido en el Proyecto. ... ¿Incluido dónde?.... 

Sr. ECHEVARRIA—En la citacion de hoy. 

SR. CARVE (Don Luis)]—Entónces.... 

SR. EcHEVARRIA—Por eso pido prelacion. 

SR. Carve (Don Luis)—....sigamos el órden establecido en la cita- 
cion de la Cámara. 

Sr. EcHEVARRIA—Pero es que este asunto es sumamente breve, y hay 
otro igualmente despachado por el H. Senado, que ha quedado compren- 
dido en éste, que es general, y como es de fácil resolucion y de alguna im- 
portancia.... 

Sr. Carve (Don Luis)—Por consiguiente, nos va á dar tiempo para 
todo. 

Sr. PRESIDENTE—Permítame el señor Diputado por San José.... Es 
una mocion que se vota sin discusion. 

Si se ha de alterar la órden del dia. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

(Se lée el Proyecto del Diputado Carve (Don Luis), sobre incompatibili- 
dades, que fué trascrito á página 134 del Tomo 93). 

En discusion general el Proyecto de Ley que acaba de leerse. 

Sr. CARVE (Don Luis)—¿Cuál está en discusion? ¿el mio, ó el de la Co- 
mision?.... 

SR. RAMIREZ—Ambos. : 

SR. PRESIDENTE—Ambos. 

SR. Carve (Don Lurs)—Yo no voy á esponer las razones que abonan 
este Proyecto, porque la Cámara está suficientemente ilustrada á este res- 
pecto. Lo que he dicho siempre, lo que ha dicho la prensa con motivo de 
él y lo que manifiesta la Comision de Legislacion, creo que es cuanto 
puede aducirse en su favor. 

Voy á proponer á la Comision, principalmente, una modificacion en mi 
Provecto, que importa la conciliacion con las modificaciones aconsejadas 
por ella.... 

Sr. PRESIDENTE—Será en la discusion particular: en la discusion gene- 
ral, no tiene lugar. — 

SR. CARVE (Don Lurs)—No; pero como se va á votar uno de los dos, 
desde ya apuntaria las modificaciones que voy á introducir en el mio.... 

SR. PRESIDENTE—NO se pueden hacer en la discusion general: despues 
que pasemos á la particular, será la ocasion. 

SR. CARVE (Don Pebro)—Pero creo que el señor Diputado tendria de- 
recho á esponer en esta discusion las modificaciones. 

SR. PRESIDENTE—No tiene cabida en esta discusion. 
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SR. CARVE (Don PEDRO)—Cómo no.... En la discusion general pue- 
den aducirse razones en contra ó en favor del Proyecto, y pueden iniciarse 
las modificaciones que en la particular puedan hacerse. Me parece que es 
precisamente en la discusion general donde han de hacerse estas indica- 
ciones. ; | 

Sr. PRESIDENTE—La discusion general es sobre el todo. 

SR. Rousran—Sobre la conveniencia ó inconveniencia. 

SR. Carve (Don Luis)—Pero yo creo que despues de oír la Comision 
de Legislacion las modificaciones que yo propongo, la Cámara tal vez vo- 
taria por el mio. 

(Murmullos en la Camara). . 

Sr. PRESIDENTE—Permítame. El señor Diputado está en error. 

La Cámara va á votar por los dos en una votacion: despues será la 
oportunidad de que el señor Representante haga las indicaciones que es- 
time convenientes. 

Sr. Lenzi—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Lenzı—Cuando se trató ahora tiempo en general este Proyecto, por 
mocion que hizo cl Diputado señor Bauzá, que no está presente, se resol- 
vió que no se tratara hasta que se sancionase la Ley que pendia de la re- 
solucion del Senado, referente á las atribuciones de las Juntas E. Admi- 
nistrativas. Habiendo sido aceptada la sancion de esta Cámara por el Se- 
nado, fué incluido nuevamente en la órden del dia. 

Pero sucede, que es notorio que el Gobierno ha devuelto la Ley con ohb- 
servaciones radicales, y, por consiguiente, el Proyecto se encuentra ahora 
en el mismo caso en que se encontraba cuando se aplazó, hasta que se 
llevara á efecto esa sancion. 

Sr. Carve (Don Lurs)—Es un error. Sancionado por el Senado. ... 

Sr. Lenzi—No, señor; fué devuelta con observaciones radicalísimas 
(me consta) del P. E. 

Por consiguiente: sin perjuicio de que, si no fuese aceptada la mocion 
que voy á hacer, hablaré sobre el fondo... 

Sr. PRESIDENTE—SI el señor Representante me permite que le inte- 
rrumpa.... Podria darse lectura de la nota del P. E. con observaciones á 
la Ley sobre Juntas, que creo que trata precisamente de este asunto.... 

Sr. Lenzi—Para mí es innecesario, señor Presidente. 

Voy á hacer la siguiente mocion.... 

SR. PRESIDENTE—....para que tuviese mayor conocimiento. 

(A poyados). 

En este momento llega la nota de observaciones del P. E. á la Ley sobre 
Juntas. 

(Se lée lo siguiente): 
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Montevideo, Junio 7 de 1888. 


A la H. Cámara de Senadores. 


O 

El P. E. ha tenido el honor de recibir la Ley sobre Juntas E. Adminis- 
trativas, sancionada por las HH. Cámaras, con fecha 27 del próximo pa- 
sado Junio, recibida el .30 del mismo, y ejercitando la facultad que le 
acuerda el artículo 81 de la Constitucion, viene á observarla, pidiendo se 
haga en ella las modificaciones y aclaraciones que considera necesarias y 
convenientes, y que pasa á especificar. 

Desde luego, el P. E. encuentra que esa Ley, con la latitud de facultades 
que acuerda á las Juntas Económico-Admunistrativas, aparte de otros in- 
convenientes, tiene el de chocar abiertamente con los principios y doctri- 
nas constitucionales que con motivo de la destitucion de empleados de las 
Juntas, sentó y dejó establecidos recientemente la H. Cámara de Senado- 
res, y segun los cuales, las Juntas Iconómico-Administrativas dependen 
directamente del P. E., de tal modo, que sus empleados son empleados del 
Gobierno, comprendidos en las disposiciones del artículo 81 de la Consti- 
tucion. | 

Si esa relacion de dependencia se halla establecida en la Constitucion, la 
Ley no puede destruirla ni contrariarla, por razones de interés y de conve- 
niencia pública, porque por encima de todas esas razones está el deber de 
respetar y cumplir la Constitucion, que es la ley de las leyes. 

Ahora bien: la Ley de que se trata, independiza por completo á las Juntas 
Económico-Administrativas, convirtiéndolas en verdaderas Municipalida- 
des compuestas de Consejo Deliberante, que sanciona ordenanzas con pena 
de multas, y de Consejo Ejecutivo, encargado de hacer cumplir esas orde- 
nanzas con el auxilio de la fuerza pública; con atribuciones amplísimas, 
que ejercita sin intervencion alguna del P. E., y con rentas propias, que 
recauda por sí misma é invierte despues como lo entiende mejor, sin mas 
control que la justificacion de su cuenta ante la Contaduria General del 
Estado. 

Es difícil conciliar esta latitud de facultades, esta independencia de 
accion, esta pseudo-autonomía municipal con la dependencia directa que 
la Constitucion, segun la H. Cámara de Senadores, ha colocado las Juntas 
Lconómico-Administrativas respecto del Poder Fjecutivo. 

Las Juntas Económico-Administrativas podrán dictar ordenanzas mu- 
nicipales sobre policia, sobre higiene, sobre salubridad, sobre viabilidad, 
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sobre ornamentacion, etc.; pueden imponer multas, pueden requerir el 
auxilio de la policia para ejecutar sus ordenanzas; tienen rentas propias 
que recaudan é invierten á su arbitrio y no sd nombrar ni destituir 
uno solo de sus empleados! 

La contradiccion y la anomalia es flagrante, y entónces, hay que decla- 
ar que por la Constitucion las Juntas Económico-Administrativas son 
independientes del P. E., ó que la Lev que les da esa independencia, es 
inconstitucional. 

Pero aun declarada v establecida la constitucionalidad de la Ley, habria 
que modificar y ampliar, aclarándolas, las disposiciones siguientes: 

El artículo 1.?, inciso 1.*%, al enumerar las atribuciones de las Juntas 

¿“conómico-Administrativas, dice: «Velar por la conservacion de los dere- 
chos individuales en la persona y bienes de los habitantes de su respectivo 
Departamento.» 

El artículo 126 de la Constitucion sólo comete á las Juntas Económico- 
Administrativas velar por la conservacion de los derechos individuales. 

El espíritu y alcance de esta disposicion es garantir la seguridad perso - 
nal contra aquellos atentados de los Poderes Públicos que están fuera de 
la jurisdiccion de la Policia y de los Tribunales, que son los encargados 
de garantir la seguridad de las personas y bienes de los habitantes contra 
los atentados ó delitos comunes. 

Se trata, pues, de una facultad de caracter político, que se refiere á las 
personas de los habitantes del país, y en la cual es difícil comprender los 
bienes, porque para ejercerla, tendrian las Juntas Fconómico-Administra- 
tivas que convertirse en tribunales que juzgan ó en procuradores que ges- 
tionan el respeto al derecho de propiedad de los habitantes de su Departa- 
mento contra cualquiera que los ataque, y no crée el P. E. que tal haya 
sido la mente del H. Cuerpo Legislativo. 

El P. E. encuentra la esplicacion de este artículo, en que él ha sido to- 
mado del Proyecto de Ley Orgánica de Juntas Iconómico-Administrativas, 
presentado á la H. Asamblea Legislativa el año de 1836 por el Doctor Don 
Solano Garcia, sin tener en cuenta que en aquel Proyecto de Ley se colo- 
caba á la Policía bajo la superintendencia de las Juntas Económico-Admi- 
nistrativas, que eran quienes debian proponer al P. E. el nombramiento 
del Jefe Político. 

Por eso, el referido Provecto, en vez de decir: velar por la conservacion 
de los derechos individuales, decia: cuidar de la seguridad de los ciudada- 
hos en cuanto d sus personas y bienes y del órden y tranquilidad. 

ELl cuidado de la seguridad de los bienes se referia al órden policial en- 
comendado á las Juntas. Pero no teniendo nuestras actuales Juntas Eco- 
nómico-Administrativas atribuciones policiales, no se concibe cómo ni en 
qué casos habria de ejercer su facultad de velar por los hienes de los habi 
tantes de su Departamento. 
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Esta facultad ó es inejercitable ó está destinada á ser un semillero de 
cuestiones y conflictos entre las Juntas y las Jefaturas Políticas de los 
Departamentos. 

El inciso 3.* del mismo artículo 1.°, atribuye á las Juntas Económico-Ad- 
ministrativas el cuidado de la ilustracion v moral de las personas. 

Esta facultad, que en su vaga latitud importaria restablecer la antigua 
censura de las costumbres, tiene el mismo orígen y la misma aplicacion 
que el anterior. Está tomado del Proyecto del Doctor Don Solano Garcia, 
que atribuia á las Juntas la facultad de ¿impedir todo lo que pueda desca- 
rriar los espiritus y corromper las buenas costumbres. 

Esta facultad, en cuanto es practicable, es de carácter policial, y si tenia 
cabida en el Provecto del Doctor Don Solano Garcia, no la tiene en la Lev 
sancionada por las HH. Cámaras, que no reconoce á las Juntas tales 
atribuciones ni tal superintendencia. 

En la parte referente á la ¿lustracion, ó mejor dicho, ú la ¿nstrucoion, que 
es la palabra propia, la Ley atribuye á las Juntas Económico-Administra- 
tivas, la facultad de atender á las Escuelas de primero, segundo y tercer 
grado. 

¿Pero atender cómo? La palabra atender, sin esplicacion alguna, encie- 
rra una facultad latísima, que, ó bien importa suprimir la Direccion Ge- 
neral de Instruccion Pública, tal como está organizada, ó bien importa 
crear una fuente inagotable de cuestiones y conflictos entre la Junta y 
aquella Direccion. i 

¿La Direccion General de Instruccion Pública es una dependencia de 
me Juntas Económico-Administrativas? ¿Las Juntas atienden al cuidado 
de las Escuelas, interviniendo en su régimen, en su organizacion, en su 
establecimiento? | 

¿Las Juntas serán quienes paguen con sus rentas el presupuesto de la 
instruccion pública, como parece indicarlo el hecho de que se les adjudi- 
que todas las rentas adscritas hoy á la instruccion primaria? 

La Constitucion dice, que las Juntas Económico-Administrativas rela- 
rán asi por la educación primaria, como sobre la conservacion de los de- 
rechos individuales, es decir, que vigilardn que se cumplan las Leyes y 
disposiciones constitucionales que garanten la seguridad personal. 

Ista facultad, que es la única que podria atribuirse á una corporacion 
concejil, que sólo debe reunirse dos veces al año, es distinta de la de cui- 
dar y atender ú la educacion, que importa tener á su cargo ese ramo de 
la Administracion Pública. 

¿Es sólo la vigilancia de la educacion lo que la Lev atribuye á las Jun- 
tas Económico-Administrativas? 

¿Es su cuidado directo? 

El P. E. crée, porque tiene que creer, que es sólo lo primero, que es lo 
constitucional. 


Mi 


Pero á todas estas cuestiones se presta y todas estas dudas sugicre el 
artículo tal como está redactado, y su aclaracion y ampliacion se hace in- 
dispensable en el sentido de deslindar y definir esa atribucion de las Jun- 
tas Económico-Administrativas. 

El inciso 4.* del referido artículo 1.*, atribuve á las Juntas Económico- 
Administrativas la construccion de puentes y calzadas en general, sin dis- 
tincion alguna entre los puentes y calzadas que sean de uso y de carácter 
municipal ó departamental y los que sean de uso y de carácter nacional. 

De modo, que se le quita al P. E. una facultad que le corresponde, y que 
es necesario que tenga, en los caminos nacionales, y se la atribuye á las 
Juntas Económico-Adminmistrativas, que no podrán ejercitarla ó la ejer- 
citarán mal en la generalidad de los casos. 

La Ley de 15 de Abril de 1884, que creó la Direccion General de Cami- 
nos, y que está en vigencia, atribuye á esta oficina técnica, el trazado, 
construccion y conservacion de todos los caminos nacionales, departa- 
mentales y vecinales y la construccion de los puentes v calzadas que en 
esos caminos sea necesario construir. 

El artículo 3.° de la misma Ley, establece, que la construccion y conser- 
vacion de los caminos nacionales serán á cargo de la Nacion, que aten- 
derá á esas obras con sus rentas, á diferencia de los caminos departa- 
mentales, que serán construidos con las rentas de los respectivos Depar- 
tamentos. | 

El artículo -4.? de la misma Ley, establece que el P. E. llamará á pro- 
puestas para la construccion de puentes y calzadas con arreglo á los pre- 
supuestos y planos de la Direccion General de Caminos. 

¿La mente del H. Cuerpo Legislativo es derogar esta Ley suprimiendo 
la Direccion General de Caminos? 

El P. E. no lo crée, y sin embargo, la facultad atribuida por las Juntas 
Isconómico-Administrativas, de atender á la construccion de puentes y 
calzadas, adjudicándoles las rentas adscritas á esos servicios y que las 
Juntas Económicas recaudan, é invertirán en adelante, si no deroga im- 
plícitamente á aquella Ley, establece en el hecho un inconcebible antago- 
nismo de facultades entre las Juntas Económicas y la Direccion General 
de Caminos. 

El inciso 4.* del artículo 6.”, establece que son rentas de las Juntas Eco- 
nómicas, el producto de los arrendamientos y locacion de bienes de uso 
público, lo que implica atribuir á las Juntas Económicas el derecho de ha- 
cer esos contratos de locacion y arrendamiento. 

Pero bienes de uso público, son las calles, caminos, plazas, costas del 
mar y de los rios, etc., etc., y no crée el P. E. que la mente de V. H. sea 
atribuir á las Juntas Económicas el derecho de arrendar esos bienes, que 
por el hecho, dejarian de ser de uso público, para convertirse en bienes de 
uso particular del arrendatario ó locador. 
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El P. E. entiende, que los bienes á que se refiere este artículo de la Ley, 
son los de propiedad municipal, y si esto es así, la aclaracion de la Ley en 
ese sentido, se hace indispensable. l 

El mismo artículo 6.* atribuye á las Juntas Económicas el impuesto ó 
Patente de Rodados y el de Abasto y Tabladas. 

El primero de estos impuestos está adscrito, por la Ley de 45 de Abril 
de 1884, al trazado, construccion y conservacion de los caminos departa- 
mentales; y el segundo está adscrito, por la Ley de Agosto de 1877, á satis- 
facer los gastos de la instruccion pública en todo el país, lo que implica 
necesariamente su centralizacion. 

¿Importa esto derogar aquellas Leyes, en cuanto á la aplicacion de esas 
rentas, ó importa sólo disponer que sean las Juntas I:conómicas. quienes 
les den esa aplicacion?.... 

Ista última, parece que es la interpretacion racional, por cuanto no es 
de creerse que el legislador, al paso que deja subsistentes aquellos servi- 
cios públicos, retire los fondos con que se atiende á sus erogaciones, sin 
reponerlos con otros. 

Pero en este caso, las Juntas Fconómico-Administrativas podrán recau- 
dar esas rentas, pero no podrán invertirlas, porque estando centralizados 
los servicios de caminos vy de instruccion, y correspondiendo al P. E. abo- 
nar los gastos que ocasionen, es consecuencia necesaria que esos fondos 
entren á la Tesoreria General para recibir despues su aplicacion legal. 

Il artículo 6.* atribuye á las Juntas Económico-Administrativas la rce- 
caudacion é inversion de todas las rentas departamentales de carácter local. 

Esas rentas, incluidas en el cálculo de recursos de la Nacion, y centra- 
lizadas actualmente, sirven al P. E. para atender al pago de los Presu- 
puestos de Gastos de las Juntas Económicas. 

Descentralizadas esas rentas, ¿deberá el P. E. seguir pagando los Presu- 
- puestos de Gastos de las Juntas con las rentas generales, ó serán las Jun- 
tas las que deban atender con sus rentas propias al pago de sus Presu- 
puestos respectivos?.... 

Esta duda, á que da lugar el silencio de la Ley en punto tan capital, es 
necesario disiparla, estableciendo categóricamente á cargo de quién queda 
en adelante el pago de los Presupuestos de Gastos de las. Juntas Econó- 
mico-Administrativas. 

Tales son las observaciones que el P. E. tiene el honor de someter ú la 
consideracion de V. H., á quien Dios guarde muchos años. 


MÁXIMO TAJES. 
JULIO HERRERA Y OBEs. 


Es copia conforme— 


Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 
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SR. CARVE (Don Luis)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Carve (Don Luis)—Como ha visto la H. Cámara, el P. E. no dice 
nada respecto á incompatibilidades, ni tampoco podia decirlo, desde que 
la Ley sancionada por el Senado y por la Cámara de Representantes no las 
incorporaba, no estaba incorporada á ella la Ley de incompatibilidades. 

A mí me parece, que lo que corresponde, es sancionar el Proyecto mio. 
Cuando la Asamblea se ocupe nuevamente del Proyecto, á propósito de 
las observaciones del P. E., será ocasion de modificar el Proyecto que se 
sancione hoy. l 

Sr. Lexzı—Continúo en el uso de la palabra, si el señor Presidente me 
permite. | 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Lenzi—Yo decia, señor Presidente, que por la mocion del Diputado 
señor Bauzá, la Cámara acordó que este asunto fuese aplazado hasta que 
se sancionase la Ley de que se ocupa el Mensaje de que se acaba de dar 
lectura. 

Como se sancionó por el Senado la Ley, se incluvó en la órden del dia 
este asunto. NS 

Pero ahora resulta que es observada por el P. E.; por consiguiente, no 
es Ley todavia, y en consecuencia, lo regular es, que de acuerdo con la 
sancion que se dió á la mocion del Diputado señor Bauzá, se espere, para 
la resolucion del asunto, el momento que él indicó; es decir, esperar á la 
sancion de esa Ley ú otra que venga. 

Si esta mocion no fuese aceptada, entónces.... 

(Apoyados). 

. « -En ese sentido, hago mocion para que de acuerdo con la resolucion 
anterior de la Cámara, se espere á la resolucion de la Ley sobre atribucio- 
nes de la Junta, para tratarse este asunto. 

SR. Carve (Don PeEnro)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Carve (Don PeEnro)—Para observar á la Cámara, que cuando hizo 
la mocion el señor Bauzá, se creia, y en ese sentido se hizo, de que el Pro- 
vecto que se discutia en el Senado, se referia tambien á incompatibilida- 
des. Pero desde que no hace referencia absolutamente ninguna á esa 
parte, no hay para qué aplazar la discusion. 

Sr. Lenzi—Podrán incluirse. 

Sr. RAMIREZ—No; porque es cuestion sobre lo que está sancionado. 

SR. CARVE (Don PEDROo)—Istá sancionado por el Senado, que es lo 
que queria la mocion del señor Bauzú. Y conocido ahora que el Proyecto 
en nada se refiere á incompatibilidades, yo no veo por qué hemos de se- 
guir sujetos á la mocion del Diputado señor Bauzá. 
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Queria hacer estas observaciones. 

Sr. PRESIDENTE—Sin embargo, está apoyada la mocion del señor Dipu- 
tado, y es prévia. 

Va á votarse. 

Si se ha de aplazar la discusion de este asunto en los términos indica- 
dos por el señor Diputado por Canelones. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Sr. Lenzi—En ese caso, continúo. 

SR. PRESIDENTE—Continúe. 

Sr. Lenzi—Como la Cámara ya sabe, mi voto va á ser contrario, en 
general, al Proyecto, porque lo encuentro sumamente inconveniente (sin 
perjuicio de respetar las opiniones, tanto del autor como de los miembros 
de esta Cámara); yo encuentro, digo, inconveniente este Proyecto, porque 
viene á privar á los Departamentos de campaña, sobre todo, de contin- 
gentes sumamente necesarios para formar las Juntas E. Administrativas. 

In primer lugar, los Jueces Departamentales, que son quizá las perso- 
nas mas ilustradas que se encuentran en aquellos Departamentos, se les 
escluye; se escluye á todos los empleados civiles, muchos de ellos sun 
personas que si están radicadas allí, es porque han ido de la Capital á ocu- 
par un puesto; otras son de la misma localidad; pero, en su generalidad, 
son personas muy competentes: estos elementos se inhabilitan. 

Los empleados en servicio activo, estoy de perfecto acuerdo que no va- 
yan á formar parte de las Juntas, puesto que hasta los Jefes Políticos son 
miembros natos de ella: no tienen voto, pero tienen voz en sus delibera- 
ciones, por la misma Constitucion. ... 

(Murmullos en la Cámara). 

. . . El Proyecto sustitutivo de la Comision establece tambien (lée): «Que 
el ciudadano que actualmente desempeñe alguno de los empleos ó comi- 
siones comprendidas en el artículo anterior, yá la vez las funciones de 
miembro de la Junta E. Administrativa, optará inmediatamente por el 


que mas le convinicre».... Yo creo que esto es inconstitucional, porque 
es dar efecto retroactivo á esta disposicion.... 
(A poyados). 


. . -Y por consiguiente, tambien le negaré mi voto. 

Tambien le negaré mi voto á que los maestros y las personas que se de- 
dican á la enseñanza, vayan á formar parte de las Juntas, porque es con- 
traproducente. Precisamente son esos los que deben escluirse; deben li- 
mitarse á su mision esclusivamente, mucho mas en campaña.... 

(A poyados). 

... son los mas indicados. 

Yo votaria Leyes de incompatibilidades solamente á los militares en 

servicio activo y á los que se dedican á la enseñanza.... 
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Un Sr. REPRESENTANTE—Secundaria y superior. 

SR. LENZI—....secundaria y superior. 

Si el Proyecto se refiriera á la Capital, no haria objecion de ninguna 
clase, porque hay otros elementos; pero inhabilitando á los Jueces Depar- 
tamentales, que son empleados, que son elementos ilustrados que se van á 
inhabilitar, y que son de suma necesidad, yo tengo que votar en contra, 
y creo que hago con eso un servicio á los Departamentos. 

(Apoyados). 

SR. IDIARTE BorRDA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. IDIARTE BorRDa—Yo tambien voy á negarle mi voto en general al 
Proyecto presentado por el señor Diputado por San José y al sustitutivo 
presentado por la Comision de Legislacion; y una de las razones que tengo 
para negárselo, es aquella que indicó el señor Diputado por Canelones, lo 
que establece el artículo 2.%, que da efecto retroactivo á la Ley, obligando 
á todos los ciudadanos que actualmente desempeñan puestos en las Jun- 
tas, á que opten por él, ó que dejen el que actualmente desempeñan.... 

SR. CARVE (Don Luis)—¿Qué perjuicio reciben?.... 

SR. IDIARTE BoRDA—¿Qué perjuicio reciben?.... Han sido elegidos 
bajo el imperio de una legislacion, y no veo razon para. obligarlos á que 
renuncien un puesto que, cuando se hizo la eleccion, estaban habilitados á 
desempeñar. ` 

Solamente lo acompañaria en la discusion particular (eso en el caso que 
pasara en general), si se modificase en el sentido que establezco. 

Pero para mí, este es uno de los motivos sérios que tengo para negarle 
mi voto á esta Ley, que la H. Comision de Legislacion tampoco la ha mo- 
dificado en ese sentido, eliminando en esa parte, se puede decir, á los ciu- 
dadanos que fueron electos cuando podian haberlo sido. 

Hechas estas breves objeciones, dejo la palabra. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Estamos en discusion general. 

SR. Carve (Don PeDRO)—Yo no he hablado. 

SR. RAMIREZ— Habló sobre la mocion de aplazamiento solamente. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Señor Presidente: yo tengo que hacer cons- 
tar mi voto en favor de este Provecto, y no le encuentro los inconvenientes 
que le encuentran los dos señores Diputados que me han precedido en la 
palabra; precisamente los inconvenientes los encuentro en la Ley vigente. 

Yo creo que derogada aquella Ley y sancionado este Proyecto, ningun 
inconveniente ofreceria á los Departamentos para constituir las Juntas 
Económicas, porque bueno es que no volvamos á lo que se enunció en la 
sesion primera en que se trató este asunto, de que los Departamentos ca- 
recian de hombres, 
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Esto no es verdad. 

Sólo por un espíritu de oposicion estrema puede sentarse semejante 
premisa, que, por otra parte, no honra mucho al país. 

De suerte que yo creo, que sancionado este Proyecto y derogada la Ley 
vigente, en los Departamentos, siempre podrian elegirse Juntas; que no 
habria inconveniente ninguno para que sucediera así. Pero con la Ley vi- 
gente, tenemos el gran inconveniente, que es el que se ha producido en la 
eleccion próxima pasada. Lo que sucedia con la Junta era, señor Presi- 
dente, que estaban todos los Oficiales Mayores de los Ministerios, que es- 
taban todos los Jefes de Cuerpo, que estaban todos los empleados de los 
Ministerios y de Policia, y de todo el organismo administrativo del P. E., 
y se sabe bien, que un Oficial Mayor, de ninguna manera puede atender á 
la Junta E. Administrativa, puesto que en su despacho tiene tareas de 
sobra que atender. Sabemos «que un Jefe de Cuerpo no puede atender á 
las Juntas ©. Administrativas, porque tiene tambien de sobra tareas en 
el comando de su Cuerpo.... 

SR. LenziI—He dicho, los militares en servicio activo: son los únicos. 

SR. Carve (Don PeDrRo)—Considerando, pues, conveniente la deroga- 
cion de esa Ley, que autoriza la constitucion de las Juntas en esa forma, 
yo voy á darle mi voto al Provecto en discusion, lo mismo en la general 
que en la particular. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERO Y EspPinosa—Hace pocos dias, señor Presidente, leia las 
colecciones en que están los anales de las discusiones mantenidas en la 
Cámara, y me llamó la atencion encontrarme en cl año 69, con una discu- 
sion semejante á la actual (y por cierto bien interesante): una discusion en 
la cual llevaban la palabra, en el sentido en que fué sancionada la Ley, el- 
Diputado Doctor Ferreira y Artigas y cl que es actualmente Presidente de 
nuestra Cámara, señor Magariños Cervantes. 

Voy, antes de entrar en consideraciones, á hacer conocer á la Cámara 
el espíritu general de esa Ley (lée): «l Senado, etc.» 

«Artículo 1. Queda prohibido el aceptar ó ejercer empleos ó cargos pú- 
blicos, aunque sea en comision temporal gratuita ó retribuidamente con 
retencion de otro empleo ó cargo, siempre que éste se deje de servir ac- 
tualmente, ó que haya de proveerlo de un modo interino».... etc. Y voy 
al artículo que me es mas interesante (lée): «Artículo 5.2 Dentro de los 
seis meses de promulgada la presente Ley, los empleados ó servidores á 
quienes comprendan sus disposiciones, optarán definitivamente por el 
puesto ó cargo que han de servir, quedando ¿pso facto vacante el otro ú 
otros, que puedan desempeñar simultáncamente.» 

Como en el Proyecto que habia presentado y que fué discutido en esta 
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Cámara, de incompatibilidades sobre Jefes Políticos, sentaba este mismo 
principio que sienta el Provecto del Diputado señor Carve, confieso que 
me sentí fortificado en mis opiniones, si ya no lo hubiera estado de ante- 
mano, en que, tanto el artículo 2.* de aquel Proyecto, como el artículo 2. 
del Provecto del Diputado señor Carve, son perfectamente legales; y es 
más, que los precedentes de nuestro país, y en esta Asamblea, son favora- 
bles á esa disposicion. 

Decia que estaba fortificado de antemano, porque dentro de los princi- 
pios del derecho político, la creo una cuestion indiscutible. 

¿n materia política no hay derechos adquiridos. 

Cuando se promulga, despues de sancionada por el Cuerpo Legislativo, 
una Lev, los cargos y empleos han de proveerse de conformidad á lo que 
esa Ley manda. El ejemplo típico podemos establecerlo, tomando un país 
que reforma su Carta Constitucional. Un país que reforma su Carta Cons- 
titucional, no espera, el dia que se sanciona esa nueva reforma, á que se 
cumplan los términos de la Constitucion antigua, para los empleos en 
ejercicio á la época de la promulgacion de la nueva, sino que inmediata- 
mente se constituye, de conformidad; á los principios v á la reorganizacion 
política y administrativa que se ha dado. 

Leves de esta naturaleza, como la del año 69 y como el Provecto del 
Diputado señor Carve, no tienen otra aplicacion plausible sino la de re- 
mediar un mal que se siente; para remediar ese mal que se siente, no hay 
sino la necesidad de empezar á cumplir la Lev inmediatamente de sancio- 
nada. 

De modo, que yo comprendo una faz de la discusion, y creo que es la 
que debe mantenerse: la faz en que ha sido encarada por el Diputado 
por Canelones señor Lenzi, de que en campaña no hay bastante número 
de ciudadanos habilitados para el ejercicio de estos puestos, y que hay 
necesidad de recurrir á los que desempeñan empleos de otra clase para 
llenar las Juntas Feonómicas. Esta es la faz que creo discutible del Pro- 
vecto. 

La de la retroactividad, me parece que es cuestionable, por dos razones: 
por la razon de principios que he cspresado, y por la razon de prece- 
dentes. 

Voy, pues, á encarar la cuestion bajo la faz de la falta de hombres en 
campaña para el desempeño de los puestos de las Juntas E. Administra- 
tivas. 

Yo no me iré al lado contrario en esta materia; no me iré al lado con- 
trario, en cuanto á las opiniones del señor Diputado por Canelones. No 
creo que pueda sentarse en absoluto, que en toda la República hay un nú- 
mero de ciudadanos tan preparados para el ejercicio ó para llenar estos 
puestos, que podamos dictar una Ley amplia; pero tampoco la acepto con 
las restricciones que él establece, 
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Creo que la inmensa mayoria de los Departamentos están en condicion 
de llenar todos sus puestos Departamentales con ciudadanos del Departa- 
mento.... 

SR. Lenzı—Mas ó menos habilitados para el puesto, es claro. 

SR. HERRERO Y EsPINOSA—....que son razones de otro órden las que 
hasta el presente han impedido el que esos puestos sean llenados con ciu- 
dadanos vecinos del Departamento. Y como entiendo que las cosas para 
tratarlas, deben llamárselas por su nombre y decirlo claro, voy á decir 
cuál creo que ha sido la razon principal. Creo que ha sido la razon polí- 
tica, principalmente, la que ha influido para que nuestras Juntas E. Ad- 
ministrativas no tuvieran.... 

Sr. Macien—No es la razon política, señor Diputado. Es la razon de 
que los ciudadanos que algo valen en campaña, no quieren serrecaudado- 
res del P. E., puesto que como Juntas, no tienen facultades ningunas, ab- 
solutamente ninguna: no son mas que simples recaudadores. Y el ciuda- 
dano que se estime algo, no va á hacer ese papel. 

SR. HERRERO Y EspPixosa—I'sa cs la otra razon. 

En cuanto á la razon política, que yo tengo para mí que es argumento 
en la cuestion.... Pero creo que ese argumento ha desaparecido desde 
que en la Legislatura pasada se sancionó el Proyecto que creó las Juntas 
Electorales, que arrancó todo el carácter político á las Juntas E. Adminis- 
trativas. Este ha sido un gran beneficio para las Juntas y ha puesto á los 
Departamentos en condiciones tales, que las pasiones de partido no in- 
fluyen en el gobierno de los Departamentos. 

Ahora viene la segunda cuestion. 

Creo que ciudadanos aptos para esos puestos en los Departamentos, 
en muchas ocasiones no han querido aceptar, porque son tan limitadas 
las funciones, tan restrictivas, como ha dicho el Diputado señor Maciel, 
que casi se reducen á ser meros recaudadores. Pero desde que la Cámara 
ha sancionado una Ley (á pesar de sus observaciones, que serán acepta- 
das), que va á dar cierta latitud á las Juntas para que obren en los Depar- 
tamentos y trabajen, creo que no sucederá esto tampoco. 

Si estas son, pues, las dos razones fundamentales para que las Juntas 
en campaña, hasta cl presente, no hayan tenido el concurso “de todos los 
ciudadanos, y si esas dificultades están salvadas, tanto en lo político como 
en lo administrativo, erco que es procedente el que la Cámara sancione el 
Provecto de incompatibilidades. 

Cuando llegue la discusion particular, vo votaré por el de la Comision, 
que sanciona el principio, haciendo ciertas escepciones que las creo justi- 
simas. 

Sr. IDIaARTE Borba—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 
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Sr. IDIARTE BorRDA—Voy ú ser muy breve, señor Presidente. 

121 señor Diputado por Montevideo, lejos de desvanecer las dudas que 
tenia con respecto á la retroactividad de la Ley, las ha confirmado, ci- 
tando la misma Ley que acaba de leer el señor Diputado. 

En ella se establece lo siguiente: que recien á los seis meses de promul. 
gada esa Ley, es que quedarán vacantes los puestos que desempeñan esos 
ciudadanos. 

Así, pues, quien estableció seis meses, puede establecer dos años... 

(Murmullos en la Cámara). | 

. Pues, entónces, el principio que sostengo lo han reconocido tambien 
re Legislaturas anteriores. 

Ahora, si quiere establecerse un par de años, yo acompañaré al señor 
Diputado. 

Nada mas que para decir eso habia pedido la palabra. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Una rectificacion. 

Como he leído la historia de esta Ley, voy á darla á la Cámara. 

El Proyecto primitivo presentado (voy á dar la razon de los seis mescs) 
Cstablecia el plazo de seis meses. Pero el señor Herrera y Obes (Don Ber- 
nab¿), quecra Diputado por el Departamento de Minas y era Presidente 
de la Junta de aquel Departamento, hizo observar, que habia otros Dipu- 
tados (porque en aquel tiempo no habia incompatibilidad en el ejercicio 
de los cargos de Representante y miembro de la Junta), que habia algunos 
Diputados de los Departamentos, que estaban en la misma condicion que 
él, y que seria bueno que se diera un plazo bastante largo para que los 
ciudadanos de los Departamentos, que estaban en la Cámara, y que eran 
miembros de la Junta, pudieran ir á ellos despues de concluido el pertodo 
v entregar los cargos. Esta es la historia de los seis meses. No fué una 
cuestion de principios; fué una cuestion de ocasion. 

SR. IDIARTE BorDA—Señor: la letra mata, como se e dice. . 

Sr. HERRERA Y OBes—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERA Y OBes—El Diputada señor Herrero y Espinosa, ha vce- 
nido á justificar el voto afirmativo que dí por el aplazamiento de esta 
discusion. 

El señor Doctor Herrero y Espinosa acepta que, como lo ha observado 
el señor Lenzi, la dificultad de poder componer las Juntas Liconómicas, 
en el caso que las facultades que les du la Ley, no sean sostenidas, como 
lo ha observado el P. E., si esa Ley viene á no ser sancionada y las obser- 
vaciones del P. E. vienen á ser atendidas, las Juntas E. Administrativas 
van á quedar mas ó menos en la misma condicion que hoy se encuentran 
en la campaña; y por consiguiente, sancionada esta Ley de incompatibili- 
dades, el mismo Doctor Herrero y Espinosa ha reconocido que se van ú 
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tocar graves dificultades para encontrar quienes vayan ú ocupar puestos ú 
las Juntas Económicas, teniendo puramente el carácter de especie de re- 
caudadores del P. E. 

IEEntónces, nos vamos á encontrar en este caso: si sancionamos la Lev de 
incompatibilidades sin Estar todavia resuelta la dificultad suscitada por el 
P. E., nos esponemos á sancionar una Ley que va á ser imposible el com- 
poner las Juntas Económicas. ... 

(Apoyados). 

.y si, por el contrario, las observaciones hechas por el P. E. son dese- 
chadas, tal vez muchos que van á votar en contra del Provecto en este 
momento, votarian en favor; porque entónces, la razon que existiera para 
temer no encontrar miembros para las Juntas Económicas, desaparece- 
ria, y entónces se encontrarian miembros para las Juntas Económicas: y 
puede ser que votaran en favor.. 

Sr. Roustan—¡Claro!.. 

Sr. HERRERA Y OBes—....Ista fué la razon por la cual se votó el 
aplazamiento. Yo voté en favor, y creo que la razon existe, y que la Cú- 
mara va á colocarse en una situación un poco violenta. 

Yo he querido hacer estas observaciones para llamar la atencion de la 
Cámara; y puede ser que alguna influya en la resolucion que se tome; y, 
sobre todo, para justificar la razon por la cual vo voy á negarle mi voto al 
Provecto. j 

SR. PRESIDENTES] no hay quien pida la palabra se va å votar. 

Si el punto está.... 

SR. CARVE (Don Luis)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Carve (Don Luis)—Un publicista germánico dice: que los compro- 
misos tácitos se desprenden ocasionalmente de la vida del individuo, de 
sus afecciones de partidario, de los principios que profesa, ó de algun 
otro hecho determinante que pueda inducir á los electores á pensar que el 
candidato participa de tal ó cual opinion. 

Yo, cuando ingresé en esta Cámara (voy á decir despues por qué hago 
esta declaracion). Yo, cuando ingresé en esta Cámara, traia muchos com- 
promisos tácitos que se desprendian de los principios que he profesado y 
que he preconizado en la llanura, como hu llamado un distinguido orien- 
tal á las lejanias del Gobierno. 

Entre esos compromisos tácitos se hallaba el de trabajar con ahinco 
por destruir algunos abuses, ó por destruir, mejor dicho, este abuso. Era 
uno de los compromisos tácitos que yo traia á la Cámara. 

Esta declaracion, que ú primera vista parecerá impertinente, tiene por 
objeto, que fuera de esta Cámara, y ereo que hasta por algunos diarios, se 
ha dicho, que tambien entraban en los móviles de mi pil, móviles ó 
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cuya importancia política es negativa, si no estuvieran siempre cerca de 
los que mandan. 

Yo no tengo aquí, para este caso, como para cualquier otro caso aná- 
logo que se le parezca, otro objetivo que el país, la patria, y los medios 
aquellos que puedan conducirlo á su felicidad. No he tenido en cuenta 
para nada, ninguna de esas personas á quienes pueda herir ó perjudicar 
el Proyecto que está en discusion, ó mejor dicho, las incompatibilidades 
que se incorporen á ella. 

Para mí era una cosa indiscutible; puntos puestos en claro, razones de 
órden administrativo, razones de.órden político y de órden moral, aconse- 
jaban y aconsejan la sancion de estas incompatibilidades. 

El mismo Mensaje del P. E., cuya lectura se ha verificado hace un mo- 
mento, llama la atencion acerca de la mision que tienen los miembros de 
la Junta E. Administrativa, especie de Consejos Especiales españoles, 
nada mas. 

Si no se establecen estas incompatibilidades, desde que entre las atri- 
buciones principales conferidas ó que se determinan á los miembros de la 
Junta, está la de velar por las garantias individuales, ¿quién es el funcio- 
nario público que puede agredir los derechos individuales?.... Son los 
dependientes del P. E., nada mas. Y yo pregunto, si no es burlarse del cs- 
píritu de la Constitucion. . 

SR. CARVE (Don Peoro)—Apoyndo. 


SR. CARVE (Don Luis)—....darle la vigilancia de los derechos indivi- 
duales ú quien los pueda agredir. 
(A poyados). 


Sr. Lenzi—Sinm embargo, el Jefe Político, es miembro nato de la Junta. 

SR. RAMIREZ—NO es ies nato de la Junta; le da el derecho de asis- 
tir á las sesiones, nada mas. No tiene voto; no es miembro de la Junta: su 
voto no influye. 

Sr. Lexzi—Es una influencia poderosa en el seno de la Junta. 

SR. RAMIREZ—Por la fuerza de las cosas; pero noes miembro de la 
Junta. Es un error decir que es miembro de la Junta. 

SR. Carve (Don Lurs)—Esta es una de las razones de órden político, 
que abonan el Provecto. 

La razon de órden administrativo (vo hago honor á la Cámara decla- 
rando que están de ella apercibidos todos los miembros, porque todos son 
ilustrados y todos los conocen bien), es que es imposible que hava buena 
administracion, quese administren bien los intereses del pafs, con una 
acumulacion de funciones que, las mas de ellas, diré como dice el vulgo, 
gruñen de verse juntas, y la razon de órden moral, porque es indecorosa, 
una acumulacion de puestos y funciones, muchas veces sobre individuos 
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ó sobre inteligencias que no están habilitadas para desempeñar una, 
cuanto mas cien.... 

(Un apoyado). 

. . . En aquellos tiempos en que Latorre era todo, en aquellos tiempos en 
que cl sucesor tambien lo era, se esplicaba esta acumulacion de funciones, 
porque las Juntas Económicas convenian á los intereses de los Directores; 
convenia que las Juntas fueran el reflejo de ellos, que fueran lo que he di- 
cho, los Consejos Especiales de España. 

Pero hoy, que hemos entrado en una época de reparacion, de justicia, en 
que es necesario procurar los medios de subsanar los males, no me es- 
plico cómo se puede correctamente sostener esa compatibilidad entre el 
funcionario encargado de velar por la conservacion de los derechos indi- 
viduales, y el funcionario que los puede acometer: entre el miembro de la 
Junta, entre cuyas funciones entra la espropiacion de terrenos por causa 
de utilidad pública, y el Juez que ha de resolver el litigio que general- 
mente origina la espropiacion. 

Greo que he dicho cuanto queria decir primero, para justificar ó enun- 
ciar, cuando menos, á la H. Cámara, la justificacion del Proyecto y las ra- 
zones que á mi juicio lo abonan. 

SR. SEGUNDO—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. SeGuUNDO—Voy á decir dos palabras, para fundar mi voto en favor 
del Proyecto. 

Ante las razones fundamentales que acaba de manifestar el señor Dipu- 
tado, autor del Proyecto, y las opiniones que han dado otros señores Di- 
putados que lo sostienen, para mí no cabe duda que es un Provecto útil y 
necesario, que debe convertirse en Ley. 

El monopolio de funciones que se ha venido ejerciendo hasta ahora, 
porque no estaba dictada esta Lev, es completamente perjudicial para los in- 
tereses de los Departamentos de campaña, principalmente. No hay control 
posible entre unos intereses y otros, como....(no se le oye).... Se dice 
que no hay hombres para desempeñar los puestos de las Juntas. Hace 20 
ó 3N años los habia, ¿cómo no los ha de haber ahora que el desarrollo de 
la educacion, de la instruccion pública, ha tomado vuelo?.... 

Otra de las razones, ven mi concepto fundamental, es, que si no hu- 
biera hombres, esa seria una razon de mas para que se formaran en la 
vida práctica de la Municipalidad ó de las Juntas Económicas; porque si 
hubiéramos de seguir lo mismo toda la vida, tendríamos por resultado 
práctico, que el dia que murieran esos ciudadanos, no habria con quien 
sustituirlos, ni habria quien fuese ú desempeñarlos. 

De modo quees una necesidad de nuestra vida republicana, formar 
hombres: y es claro que los que han ido á un puesto en un principio, no 
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han ido formados; han tenido que irse ejercitando en la vida práctica, y 
así se forman los hombres. De modo, que es una razon de mas para que se 
sancione esta Ley, para que no sigan ejerciendo eternamente funciones 
que están reñidas, por decirlo así, porque deben tener mas control que 
las otras. 

Así es, que yo daré mi voto, señor Presidente, por este Proyecto, tanto 
en general como en particular, si llega á entrar. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido, 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pić.. 

SR. SECRETARIO—Diez y siete sobre treinta y tres: afirmativa. 

SR. PRESIDENTE=Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Se pasa á cuarto intermedio y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

SR. ZuMARÁAN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ZUMARÁN—Como este Proyecto de incompatibilidades ha sido am- 
pliamente discutido, y la discusion general casi fué discusion particular, 
haria mocion para que se tratara en segunda discusion. | 

(A poyados). l 

(No apoyados). 

SR. PRESIDENTE—SC va á votar.... 

SR. IDIARTE Borpa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. IDIARTE BorDAa—El señor Diputado ha hecho mocion para tratar 
en particular este asunto, y yo, por mi parte, voy á negarle mi voto, por- 
que no es tan sencillo para tratarlo, ni hav tanta urgencia para que no se 
sigan los trámites reglamentarios.... 

SR. ZUMARÁN—Ha sido aplazado va dos veces este Proyecto. 

Sr. PRESIDENTE—SE va á votar.. 

SR. IDIARTE BORDA—.. . Fundado en estas es consideraciones, ne- 
garé mi voto á la mocion, señor Presidente. 

SR. ECHEVARRIA—Hav algo mas: hay, que no se suprimen las discu- 
siones sino en casos sumamente fáciles, de fácil resolucion, y yo no creo 
que este asunto de incompatibilidades sea de tan fácil resolucion. Por 
consiguiente, voy á votar en contra de la mocion. 

SR. Carve (Don PeEDro)—Un Proyecto que ha sido tratado en tres ó 
cuatro sesiones y que va han formado opinion sobre él todos los señores 
Representantes, yo no veo que sea un inconveniente el que se trate tam- 
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bien en particular. Es un asunto, por el conocimiento que ha hecho la 
Cámara de él, de fácil resolucion: la opinion está hecha. 
Yo votaré con mucho gusto por la mocion. 
“SR. ECHEVARRIA—El señor Diputado tendrá mucho gusto.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Como el señor Diputado lo tiene en no vo- 
tarla. 

Sr. LEnzI—Yo, como voy á oponerme á la mayor parte de los artículos 
de este Proyecto, tengo que hacer un estudio detenido de ellos. Así es que 
tengo que votar en contra de esa mocion, porque yo quiero tomarme el 
tiempo preciso para estudiar, y ver las modificaciones que conviene in- 
troducir aquí. 

SR. ZUMARÁN—SI no hay un Diputado que pide.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—NO está en ese caso. 

SR. ZUMARÁN—,... Yo creo que es cuestion de práctica parlamentaria... 

SR. IDIARTE BORDA—51 crée conveniente el señor- o puede in- 
sistir en su mocion. 

SR. ZUMARÁN—NO, señor; vo la retiro. 

SR. PRESIDENTE—ESs una mocion que está apoyada. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Ll señor Diputado la retira. 

SR. RAMIREZ—Debe votarse el retiro. 

SR. - PRESIDENTE—Va á votarse. 

Si se da por retirada la mocion de tratar en esta sesion, en particular, 
el asunto de incompatibilidades. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

SR. EcHevAaRRIA—Una vez tratado el asunto de incompatibilidades, re- 
nuevo mi mocion, señor Presidente, pidiendo que se le dé prelacion á'este 
repartido del señor Cominges.... 

(Apoyados). 

. Pido que se ponga á votacion la mocion. 

SR. PRESIDENTE—S1 se ha de dar la prelacion solicitada por el señor Di- 
putado por Tacuarembó, al asunto del señor Cominges. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). . 

Léase. 

SR. CARVE (Don Luis)—Yo hago mocion para que se suprima la lec- 
tura del Informe de la Comision. 

(A poyados). 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—NO, señor: es un mal precedente; es 
Conveniente que se lea. 

SR. ZUMARÁN—ES que él no lée..... 
SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—LoO he leído hace ocho dias.... No sé 


— 425 — 


á qué asunto se están refiriendo.... Yo creo que es mal precedente supri- 
mir la lectura.... | 


(Murmullos en la Cámara). 
SR. PRESIDENTE—Léase. 
(Se lée lo siguiente): 


H. Cámara de Representantes: 


Juan de Cominges, ante V. H., con el mavor respeto me 'presento y 
digo: 

Que en 13 de Marzo del presente año, me presenté al P. E. solicitando 
ciertas garantias, en defensa de los intereses que iba á esponer al estable-' 
cer en un país donde todavia no se cultivan plantas industriales, una 
gran fábrica de aceite vejetal; mas, como quiera que con fecha 5 de Abril, 
el Gobierno me ha devuelto el espediente con un Decreto que declara, que 
una parte de lo que pido, que no ha sido concedida á otros, sólo corres- 
ponde ser concedida por el Cuerpo Legislativo. 

En virtud de esto, tengo el honor de adjuntar 4 V. H. dicha solicitud, 
para que se digne resolver lo que estime conveniente. 

Gracia que confio me sea acordada en atencion al impulso que con este 
Establecimiento tomarán las industrias rurales en el país. 


Montevideo, 12 de Abril de 1888. 


Juan de Cominges. 


Excmo. Señor Presidente de la República, Teniente General Don 
Máximo Tajes. 


Excmo. Señor: 


Juan de Cominges, español, vecino de Buenos Aires, con fábrica de 
aceites vejetales, en la calle Rivadavia-números 1025 v 1027, á V. E., con 
todo respeto, espongo: 
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Que confiado en el impulso hacia el progreso que ha dado ú esta Nacion 
la nueva marcha de su Administracion Pública, pienso destinar un fuerte 
capital á la creacion en el país de una gran fábrica de aceites vejetales, 
siempre que el Gobierno me conceda la libre introduccion de los materia- 
les, máquinas y aparatos necesarios para el establecimiento de esta in- 
dustria, así como los envases de toda especie que reclama este caldo, y 
además, temporalmente, la libre entrada de los granos oleaginosos que 
haya de beneficiar en mi propia fábrica, hasta tanto que el país los pro- 
duzca en cantidad suficiente para abastecer las necesidades del Estableci- 
miento. 

No escapará al elevado criterio de V. E., que la industria, que es la que 
constituye el mas grande progreso y la verdadera emancipación de los 
pueblos, no llega á establecerse hasta que uparecen Gobiernos ilustrados 
que dan la suficiente garantia á los capitales que representa. La que vo 
solicito, no sólo no disminuye por lo pronto, los ingresos del Estado, sino 
que bajo múltiples formas, será una fuente de futuros ingresos, supuesto 
que á su lado surgirán colonias dedicadas al cultivo del maní, del lino, 
del sésamo y de multitud de plantas olcaginosas. 

Si estos cultivos existieran en el país en la actualidad, no solicitaria de 
V. E., temporalmente, la libre introduccion de la materia prima, por 
cuanto que siendo éste un producto verdaderamente espontáneo en las du- 
nas uruguayas, no podria encontrarlo en el esterior en condiciones mas 
ventajosas, bajo el aspecto de la calidad ó el precio; mas, como quiera que 
aun no existen, no es posible mantener improductivo el capital que repre- 
senta una fábrica, aguardando indefinidamente el dia en que los labrado- 
res del país se decidan á cultivarlo, ni es posible tampoco adquirir estos 
granos en el estranjero, transportarlos y pagar un derecho de importa- 
cion, que elevaria el precio de los aceites indígenas sobre el de los aceites 
introducidos. 

Esta clase de semillas no pueden cultivarse en la República antes de 
que aparezca la fábrica que ha de beneficiarlas, sino despues de la apari- 
cion de ésta, cuando los labradores adquieren la conviccion de tener se- 
gura la venta de sus productos; así como tampoco el capital puede aven- 
turarse á establecer fábricas sí no cuenta con la materia prima. 

Para resolver este difícil problema, sin cuva solucion jamás se estable- 
ceria la industria, los Gobiernos de todas las Repúblicas americanas, sin 
escluir á las Confederaciones del Norte y del Sur, han obrado como pro- 
teccionistas á pesar de sus instituciones democráticas, va dando libre en- 
trada á las primeras materias, ya estableciendo derechos protectores y 
casi prohibitivos á Jos artículos que son objeto de la produccion na- 
cional. 


En atencion á lo espuesto, suplico á V, E. se digne acordar lo que soli- 


cito. 
Dios guarde á V. E. muchos años. 


Montevideo, Marzo 13 de 1888. 


Juan de Cominges. 


MINISTERIO DE HACIENDA. 


Montevideo, Marzo 20 de 1888. 


Informe la Direccion General de Aduanas. 


MARQUEZ. 


Excmo. Señor: 


Por la Ley de Aduana vigente, las máquinas y aparatos destinados á la 
industria, son libres de derechos de importacion. 

Los envases, segun la disposicion superior de fecha 21 del corriente, 
recaída en la solicitud presentada por los señores Castellanos y Deluchi, 
viniendo desarmados, deben ser libres de derechos. 

Por lo que respecta á los materiales para la construccion del edificio y 
las materias primas á que se refiere el peticionario, sólo podrá conceder 
su despacho libre de derechos, el H. Cuerpo Legislativo. 

No obstante lo espuesto, V. E. resolverá lo que estime mas acertado. 


Excmo. Señor. 


Montevideo, Marzo 24 de 1888. 


E. Gradin. 


TOMO Y5 
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MINISTERIO DE HACIENDA. 


r Montevideo, Marzo 27 de 1888. 


Vista al señor Fiscal de Gobierno. 


MARQUEZ. 


FISCALIA DE GOBIERNO. 
Excmo. Señor: 


Nada tiene que agregar el infrascrito, á lo espuesto por la Direccion Ge- 
neral de Aduanas en su informe anterior; y en tal concepto, crée que debe 
ordenarse al peticionario, ocurra al Cuerpo Legislativo, único que puede 
conceder la libre introduccion de los materiales para la construccion del 
edificio proyectado, y de la materia prima, para la elaboracion de los 
aceites. 

V. E. resolverá, sin embargo, lo que juzgue mas acertado. 


Montevideo, Abril 3 de 1888. 


José M. Reyes. 
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MINISTERIO DE HACIENDA. 
Montevideo, Abril 5 de 1888. 


Atento y de conformidad con lo espuesto por el señor Fiscal en el pre- 
cedente dictámen, téngase por resolucion. En consecuencia, devuélvase al 
interesado. 


M. TAJES. 
ANTONIO M. MARQUEZ. 


COMISION DE FOMENTO. 


H. Cámara de Representantes: f 


¿ st, 


La Comision de Fomento, para informar en la solicitud presentada 
por el señor Don Juan de Cominges, ha debido estudiar detenidamente el 
alcance, importancia y beneficios de lo solicitado. 

Y con tanta mas detencion lo ha hecho, cuanto que se trata de una in- 
dustria á plantearse, y cuyo solicitante requiere la exoneracion de dere- 
chos en la materia prima, especialmente determinada. 

Sólo con ese estudio ha podido conseguir perfecto conocimiento de la 
utilidad que se reportaria en ayudar al interesado en lo que solicita. 

Y no son, ni pueden ser equívocas nuestras miras. 

Las industrias son un medio necesario con que se dotan los pueblos 
para no verse ene la necesidad de recurrir á mercados estranjeros, en 
busca de lo preciso á sus intereses. 

Son, tambien, positivas fuentes del trabajo y de la ocupacion de los bra- 
zos que afluven á todos los países en demanda de una utilidad. 

Desarrollan, además, el espíritu de trabajo, aun entre los mismos na- 
cionales. 

Traen igualmente el concurso de sus capitales, precursores de otros, 
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cuya entrada para la vida comercial de una Nacion es de fructíferos resul- 
tados, porque, con su iniciativa, el industrial muestra confianza en los ne- 
gocios públicos. 

La solicitud que motiva este Informe, es, pues, bajo este punto de vista, 
muy aceptable. 

La exoneracion de derechos que en algunos casos se concede á ciertos 
industriales, es un hecho indiscutible y necesario. 

Y dice Vuestra Comision de Fomento necesario, cuando se trata de in- 
dustrias que, como la presente, vienen á hbeneficiarnos en un doble sen- 
tido: 


1.0 La introduccion del capital al país, para la elaboracion pura de 
un artículo cuyo consumo es vital y que, desgraciadamente, hoy 
por hoy, está notablemente adulterado con perjuicio de nuestra 
economia; 

2.2 La ocupacion ó nuevo medio de vida, que indudablemente dará á 
una gran parte de nuestros labradores, proporcionándoles la oca- 
sion de hacer grandes plantaciones de maní, tan fácil de producir 
en nuestro suelo. 


No sin motivo Vuestra Comision de Fomento ha podido inclinarse á 
acoger favorablemente lo pedido por el señor Cominges. 

151 aceite, cuya elaboracion industrial es de todo punto útil en nuestro 
país, por los motivos enunciados precedentemente, está representado en 
la actualidad en el comercio, por componentes, sino nocivos á la salud, al 
menos contrarios á todo principio reconstituyente y alimenticio, como de- 
hiera ser el cuerpo ó materia que nos ocupa. 

Ante estas consideraciones, de carácter respectivamente económicas, 
unidas al dato tomado en la Direccion General de Aduanas, de que lo per- 
cibido por derecho del maní introducido para consumo particular, du- 
rante el año 1886, sólo ascendió á la ínfima cantidad de mil trescientos 
veinte pesos (debiéndose tener presente que cada año viene mermando), 
Vuestru Comision de Fomento no tiene inconveniente en aconsejaros: 


a 


1. Que se protejan las fábricas de aceites vegetales, en el sentido de 
que con esta proteccion reporta al país un beneficio de adelanto; 

2." Que se dé libre entrada al maní por el plazo de tres años, tiempo 
mas que suficiente para que el labrador consulte la verdadera con- 
veniencia en la plantacion de ese vegetal. 


wA A 


Por otra parte, tenemos el ejemplo de la República Argentina, que ha 
concedido antes de ahora, idéntica franquicia á la introduccion del maní, 
y en breves años ha logrado que la produccion nacional de ese vejetal ali- 
mente quince fábricas de aceite. 

Por tanto, os presentamos á vuestra sancion el siguiente 


PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, etc. 


DECRETAN: 


Artículo 1.2 Desde la promulgacion de la presente Lev, concédese libre 
entrada al maní, durante el plazo de tres años. 
Art. 2.? Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, en Montevideo á 14 de Mayo de 1888. 


Aureliano Rodriguez «Larreta — Eduardo 
Mac-Eachen—Liborio Echevarria—Juan 
José de Herrera—José A. Tavolara—-Pa- 
blo V. Otero. 


En discusion general el Proyecto de Ley que acaba de leerse. 

Sr. Orero (Don MAnNuEL)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Voy á solicitar de la Comision de Fomento 
una aclaracion, y es la siguiente. 

Yo recuerdo, señor Presidente, que con motivo de la fundacion de una 
Sociedad industrial.... (no se le oye).... el señor Deluchi manifestó en 
la Asociacion Rural, que tenia el privilegio esclusivo para la fabricacion 
de aceite de orígen vegetal, á estremo de querer impedir al señor Vidiella, 
elaborase él ú otras personas, aceite proveniente de los olivos que tenia en 
la granja de Colon. 
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Ahora bien: si el señor Deluchi tiene cste privilegio esclusivo, la medida 
seria en su beneficio, no tendria carácter general. 

Yo recuerdo haber oído, mas ó menos, á personas que se ocupan de esa 
materia, que tenia una cantidad de años de privilegio para toda clase de 
aceites vegetales. 

SR. RaAMIREZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—¿Ha concluido el señor Diputado?.... 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—He concluido. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RAMIREZ—Como hay una peticion de los señores Castellanos y De- 
luchi, me parece que seria fácil, por la lectura de esa peticion, saber.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—En esa peticion piden esclusivamente que se 
declare libre de derechos de esportacion.... 

SR. RAMIREZ—Sin decirse que sea privilegio. 

SR. ECHEVARRIA—A quí no se da privilegio á nadie: se acuerda única- 
mente la libre.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—De nada no se da privilegio. Pero si los se- 
ñores Castellanos y Deluchi tienen privilegio esclusivo para la elaboracion 
de aceites, entónces, ¿qué resulta?.... que los demás no van á introducir 
el maní y demás. 

(Murmullos en la Cámara). 

(El señor Herrera y Obes da algunas esplicaciones en voz baja). 

Me satisfacen las esplicaciones que da el señor miembro de la Comi- 
sion de Hacienda. La distincion que hace, es suficiente para aclarar el 
punto. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Siendo un asunto muy sencillo y de cierta 
urgencia, yo haria mocion para que se tratara en particular. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SE va á votar. | 

Si se ha de tratar en particular este asunto cn la presente sesion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase. 

(Se lée el articulo 1.0). 

SR. ECHEVARRIA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Diputado. 

SR. ECHEVARRIA—La Comision, al despachar este asunto, no tuvo los 
datos.... (no se le oye).... y como importa que se procure favorecer á 
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esta fábrica, la Comision me ha encargado que en vez de dejar establecido 
por tres años, se modifique el artículo poniendo cinco años, que es lo que 
habian pedido los peticionarios. 

(Apoyados). ` 

Sr. MENDILAHARZU—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. MENDILAHARZU—Me parece escesivo el término de cinco años. 

Y ahora que estamos con el Proyecto de Colonizacion, hay puntos en 
que esta produccion puede dar resultados, puede hacerse en muy buenas 
condiciones. 

De manera que vamos á cerrar por cinco años.... 

SR. RopRIGUEZ LARRETA—I] objeto de este Proyecto es fomentar el 
plantio, el cultivo del manf. Ese es el objeto. 

Sr. RAMIREZ—Perjudicamos á la industria productora del maní. 

Sr. RopRIGUEZ LARRETA—NO, señor.... Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—El objeto es fomentar el cultivo del maní. 
Ese es el objeto.... | 

(Murmullos en la Cámara). 


Sr. PRESIDENTE—Sírvanse los señores Representantes guardar órden 
en la discusion, porque sino los Taquígrafos no pueden llevar la pa- 
labra. | 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—....Las fábricas que existen en el país y 
otras que intentan fundarse, como la que el señor Cominges proyecta, no 
pueden trabajar, porque en el país no existe esa semilla, y traerla de Eu- 
ropa es muy costoso. 

De esta manera, concediendo la introduccion del maní libre de dere- 
chos, nuestros agricultores se dedicarán al cultivo de esas semillas, y en 
unos cuantos años se cultivarán en el país grandes arcas y no necesitare- 
mos importarla del estranjero. Esa es la parte buena que tiene. 

Ahora, la modificacion del señor Echevarria, es muy aceptable por la ra- 
zon siguiente: que tres años es muy corto espacio de tiempo para poder 
desarrollar el cultivo de esa semilla, y conviene aumentar el número de 
años necesarios para abastecer las fábricas en cantidad necesaria... 


(Los señores Ramirez y Mendilaharzu piden la palabra). 


. . . Cinco años es un número razonable. 
SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Tacuarembó, 
SR. MENDILAHARZU—Yo creia, señor Presidente, que la introduccion li- 
bre del maní, era para fomentar la industria del aceite, para la fabricacion 
del aceite en el país; no de este artículo, no produciéndose todavia esa sc- 
milla. Pero me parecia, que una vez que estuvieran instaladas las fúbricas 
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y que pudiera desarrollarse esa cultura, en término de tres años, si va- 
mos á establecer colonias en algun punto en que se pueda producir, me 
parece que estaremos en condiciones en esa fecha de alargar el plazo. 
Pero no podemos establecer ya, definitivamente, el plazo de cinco años, 
porque vendremos á contrariar la cultura que puede hacerse en el país. 
iSi no necesitamos establecer derechos protectores para que nos envien, 
por ejemplo, el maní de la República Argentina, que se está produ- 
ciendo en grande!.... 

Me parece que no puede ser aliciente para la produccion una competen- 
cia que puede ser costosa, y debemos quedar siempre con los recursos ne- 
cesarios, para impedir la competencia que podria, en vez de favorecerla, 
arruinarla ó depreciarla. 

Está en nuestra mano: si acaso es necesario á los tres años hacer que 
siga exenta de derechos la introduccion del manf, me parece que no. 
hay.... (no se le oye).... en eso, y que al contrario, nos preparamos 
para favorecer en un caso dado, en caso necesario, la produccion nacio- 
nal, que yo creo que vendrá en seguida. 

(Murmullos en la Cámara). 

Estas son las razones por las cuales votaré el artículo, limitando á 
tres años el plazo. 

SR. RAMIREZ—Á mí me parece evidente, que el objeto de esta exencion 
de derechos es favorecer la fabricacion del aceite, y en manera alguna la 
produccion del maní. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—A poyado. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—La produccion del maní, para convertirlo 
en aceite. 

Sr. RAMIREZ—Perdon, señor Diputado: la introduccion de semilla 
siempre es una cantidad reducida, y la Ley de Aduana establece un im- 
puesto para los productos agrícolas destinados al consumo, y otro para 
los productos destinados á semillas. De modo, que no habria lugar á una 
exencion total. 


SR. RAMIREZ— ln algunos productos no son los mismos artículos los 
que sirven para el consumo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pero en el maní es el mismo. 

SR. RAMIREZ—Pero está perfectamente esplicado en la peticion del se- 
nor Cominges, y en la de los señores Castellanos y Deluchi. 

Bl señor Cominges dice (lée): «Si estos cultivos existieran en el país en 
la actualidad, no solicitaria de V. E., temporalmente, la libre introduccion 
de la materia prima, por cuanto que siendo éste un producto verdadera- 
mente espontáneo en las dunas uruguavas, no podria encontrarlo en el 
esterior en condiciones mas ventajosas, bajo el aspecto de la calidad ó el 
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precio; mas, como quiera que aun no existen, noes posible mantener im- 
productivo el capital que representa una fábrica, aguardando indefinida- 
mente el dia en que los labradores del país se decidan á cultivarlo, ni es 
posible tampoco el adquirir estos granos en el estranjero, transportándo- 
los y pagando un derecho de importacion que elevaria el precio de los acei- 
tes indígenas sobre el de los aceites introducidos.» 

«Esta clase de semillas no puede cultivarse en la República antes de 
que aparezca la fábrica que ha de beneficiarlas».... (luego, el objeto es fa- 
vorecer la instalacion de la fábrica).... «sino despues de la aparicion de 
ésta, euando los labradores adquieren la conviccion de tener segura la 
venta de sus productos,» etc. 

Y los señores Castellanos y Deluchi, son todavia mas claros en su pe- 
ticion, porque dicen (lée).... 

Por consiguiente, es para favorecer la instalacion de las fábricas. .... 

(A poyados). 

«...De paso, favoreciendo la instalacion de las fábricas, podrá darse 
márgen á la produccion del maní; pero entónces no bastan tres años para 
favorecer la instalacion de las fábricas; y si fuésemos á estender ese plazo, 
lo estenderíamos despues. Pero no debemos ligarnos á esa exencion de 
derechos por cinco años, en razon de que, si se establece la produccion 
del maní, seria una injusticia abrir un mercado al maní.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—TFres años es insignificante. 

Sr. Ramirez—Podremos estender ese plazo mas adelante si lo reclama 
esa fábrica, si la situacion lo comporta; pero no debemos ligarnos de una 
manera estensa. | EN 

Por otra parte, me parece una innovacion bastante grave para propo- 
nerla, cuando no hemos observado los trámites reglamentarios; votamos 
todos en el concepto de un plazo breve, que no ofrecia dificultad; pero esta 
estension casi al doble, cuando hemos abreviado los trámites reglamenta- 
rios, nos coloca en una situacion violenta á los que no hemos estudiado 
suficientemente la cuestion; y segun me acaban de decir, no la ha estu- 
diado muchísimo la Comision de Fomento, cuando no medía el verdadero 
alcance económico de la exencion. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—1¿l señor Diputado por Treinta y Tres, ú pe- 
sar de haber concluido su peroracion diciendo, que la Comision no ha 
estudiado el asunto.... 

Sr. RAMIREZ—Muchísimo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—....muchfísimo el asunto, ha incurrido en 
la omision que imputa: es el señor Diputado quien no lo ha estudiado..... 

Sr. RAMIREZ—YOo he empezado por decirlo, que no he estudiado has- 
tante. 
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SR. RODRIGUEZ LARRETA—....Cuando el señor Cominges presentó 
esta solicitud, la Comision de Fomento lo llamó á su seno, y el señor Co- 
minges dijo lo siguiente: si el maní se produjera en el país, la mejor ma- 
nera que tendria una fábrica de esta clase para elaborar su aceite vegetal, 
seria comprar esa semilla á los productores. . 

Este país, ó mejor dicho, su suelo, se adapta perfectamente al cultivo 
de esa semilla: con facilitar, durante unos cuantos años, la entrada de las 
semillas, indudablemente su cultivo se desarrollará; y la Comision de 
Fomento, el propósito principal que ha tenido.... 

Sr. RAMIREZ—En la solicitud no habla una palabra. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—LO ha dicho estensamente.... el propósito 
principal que ha tenido al aconsejar que pucda ese producto introducirse 
libre de derechos, ha sido estender su cultivo en el país. 

Los señores Castellanos y Deluchi, en la solicitud que presentaron à 
esta Cámara y que recientemente ha sido rechazada por el Senado, decian: 
que pura lo que principalmente querian que la semilla se introdujera libre 
de derechos, era para poderla venderá los cultivadores á bajo precio y 
que pudieran hacer sus cultivos de esa planta. Lise es el pensamiento prin- 
cipal, señor Presidente; porque si nuestras fábricas de aceite estuvieran 
condenadas por muchos años á tener que traer de Europa, aun libre de 
derechos, el maní, pura sus trabajos, nunca pasarian de la infancia. 

Es necesario que esas semillas se "produzcan en el país, para que las 
fábricas de aceite puedan desarrollarse con facilidad y conseguirse que 
sea una industria que produzca utilidad á sus empresarios. 

Por consiguiente, ahora, el plazo de tres años es muy corto; porque aun- 
que las Leyes se pronuncien promulgadas á los diez dias de recibidas por 
el P. E., bien sabemos que no sucede realmente, y nuestros cultivadores 
han de pasar algun tiempo antes de conocer la vigencia de esta Ley, y que 
otro tiempo lo han de pasar en pedir las semillas, y que propiamente los 
cultivadores van ú necesitar un par de años; y un par de años es poco 
para que se arraiguc en el país el cultivo de esa planta y se generalice en- 
tre los cultivadores. 

Por otra parte, el Informe de la Comision de Fomento, que fué prepa- 
rado por el señor Tavolara, quien tomó algunos datos en la Direccion Ge- 
neral de Aduanas, para formularlo, establece: que lo que el maní produce 
anualmente por derechos son 1,200 pesos. 

Estamos discutiendo... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—( Tocando la campantlla)—¡Sí no nos entendemos!.... 

SR. ZuUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 


ne 


SR. ZUMARÁN—Tal vez se conciliarian todas las opiniones, no poniendo 
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plazo ni de tres ni de cinco años. Diciendo: desde la promulgacion de la 

presente Ley, se establece libre entrada. El dia que sea inconveniente, ó 

que se haya obtenido el resultado que se busca, se deroga... 
(Murmullos en la Cámara). 

....Por la Ley, no se establece derecho: libre entrada; y el dia que se quiera 

se le pone un derecho. 


(Murmullos en la Cámara). 


Parece que no es conciliatoria la medida. 
= No se vaá poder suponer tan poca seriedad en los Poderes Públicos 
para estar derogando Leyes cada dos meses.... 


(Murmullos en la Cámara). 


Si se radica el cultivo, entónces se dicta la Ley contraria. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—SI el país produce maní; no le hará compe- 
tencia el maní que venga de Europa. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—Se ha tenido en cuenta la cantidad que se 
paga en la Aduana por la introduccion del maní, pero no se ha tenido en 
cuenta la disminucion consiguiente que va á venir con motivo de la fabri- 
cacion de los aceites estranjeros; porque esa fábrica del señor Cominges, 
trabajará en una escala grande como trabajaba la otra de Buenos Aires; 
y puede ser que en dos ó tres años produzca tanto aceite.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra, para hacer una mocion 
prévia. | 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RopriGuEz LarRrRETA—Hago mocion para qué se prolongue la se- 
sion hasta concluir este asunto. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va å votar. 

Si se ha de prolongar la sesion hasta concluir este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—....Decia, pues, que puede producir la fá- 
brica del señor Cominges tanto aceite, que limite de un modo estraordina- 
rio la introduccion de los accites estranjeros, y entónces, el perjuicio que 
venga á caer sobre la Aduana, no sea puramente de mil doscientos y tan- 
tos pesos. 

- Yo convengo, señor, en que el sistema proteccionista, cuando se trata 
de la industria nacional en toda la estension de la palabra, es conveniente; 
pero creo que cuando se trata puramente de protejer de un modo indirecto 
las plantaciones, deben tener su límite y deben tomarse con mucho cui- 
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dado. Es por eso, que creo que tres años bastan, tratándose de una pro- 
duccion anual.... 

Sr. Ropricuez LARRETa—Puede perderse una produccion y.... ¡Se 
acabó el maní! 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Restringir, despues de haber dado cinco 
años, es agredir un derecho adquirido; y seria mas fácil dar un año mas, 
y no estar perdiendo cantidades que importan derechos de Aduana.... 
(no se le oye).... 

Creo que nos colocamos en un término medio, prudente, esceptuando 
tres años, porque siempre da márgen á ampliar; y colocando el término 
de cinco años, no será fácil restringir, y por lo menos habrá un derecho 
adquirido.... (no se le oye).... | 

Por eso voy á votar por los tres años. 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo, 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

El 2.* es de forma. 

SR. BARBEITO—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. BARBEITO—Desde el año 75 se encontraba al despacho de la Comi- 
sion de Milicias un asunto altamente simpático, cual es el hacer estensivo 
' á las viudas y menores de la Independencia, los efectos de la Ley de 14 de 
Julio de 1874. 

Como va á cerrarse el período de las sesiones ordinarias, hago mocion, 
para que como un verdadero homenaje á aquellos esclarecidos patriotas, 
se trate este asunto en la sesion próxima.... 

(A poyados). 

. . Que se incluya en la órden del dia. 

SR. RAMIREZ—¿Está repartido?.... 

SR. PRESIDENTE—NO está repartido. 

SR. RAMIREZ—Que se incluya inmediatamente á la órden del dia, des- 
pues que sea repartido. 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar la mocion del señor Diputado por Cane- 
Jones. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 
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Sr. Carve (Don Lurs)—Este asunto del señor San Vicente, es de fácil 
resolucion. Podríamos tratarlo antes de levantar la sesion... . 

(Suena la hora). 

(Se levantó la sesion siendo las cinco y media de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
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JULIO 11 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia once del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Barbeito, Berro, Pastore, Turenne, 
Idiarte Borda, Mendez, Fleurquin, Bauzá, Fernandez, Marfetan, Diaz, 
Lenzi, Carve (Don Luis), Echevarria, Rodriguez Larreta, Carve (Don Pe- 
dro), Pallares, Rodriguez, Maciel, Castellanos, Herrero y Espinosa, Do- 
minguez, Chucarro, Zumarán, Melian Lafinur, Ramirez, Peña, Izcua 
Barbat, Vazquez, Otero (Don Manuel), Herrera y Obes, Giribaldi, Rous- 
tan, Mendilaharzu, Lacueva, Crovetto, Segundo, Herrera (Don Juan José), 
Granada, Aguirre, Pittaluga y Zorrilla de San Martin; faltando con aviso 
los señores Johnson, Kubly, Otero (Don Pablo), Olivera, Bustamante, 
Perez, Tavolara y Zavalla; y con licencia, el señor Capurro. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va ú votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativra). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 
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La Cámara de Senadores comunica haber aprobado con alteraciones; 
el Proyecto de Ley de Patentes de Rodados para el año económico de 
1888-89.—A la Comision de Hacienda. 

—La misma, avisa haber sancionado el Decreto de V. H., que acuerda 
una pension vitalicia á Doña Eulalia Diaz.—Archivese. 

—La misma, remite un Decreto por el que se restablece la pension otor- 
gada en 7 de Julio de 1885, á Don Francisco Aguilar y Leal (hijo), para 
continuar en Europa sus estudios en el arte de la pintura. —A la Comi- 
sion de Peticiones. 

—La misma, envia con sancion un Proyecto de Ley prorogando el 
plazo para la revalidacion de los matrimonios celebrados entre los no ca- 
tólicos.—A la Comision de Legislacion. 

—La Comision de Milicias se espide en la solicitud de Don Cárlos Mar- 
tinez Álzaga, demandando reincorporacion al Ejército en el grado de 
Subteniente de infanteria de línea.—Repartase. 

Han terminado los asuntos á dar cuenta. 

Sr. MacieL—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Cane- 
lones. 

Sr. MacieL—Haria mocion para que la Cámara se dignase considerar 
el asunto del empleado del Senado, Don Cárlos San Vicente; que fuese 
tratado con preferencia á los demás asuntos que componen la órden del 
dia. 

Es de facilísima resolucion. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de dar principio á la órden del dia por el asunto del señor San 
Vicente. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

SR. IDIARTE BorDA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. | 

SR. IDIARTE Borba—La Mesa acaba de dar cuenta de un Proyecto de 
Ley sancionado por el H. Senado, en el que se determina un nuevo plazo 
para revalidar los matrimonios entre no católicos. Creo que es un asunto 
de un carácter hasta cierto punto urgente; y si la Cámara lo crée asf, vo 
haria mocion para que la Comision de Legislacion se espidiera en él para 
la sesion de mañana, y lo tratásemos con prelacion á cualquier otro.... 

(A poyados). 

. . . Ha sido recomendado por el P. E., especialmente. 

(A poyados). 


A E 


SR. PRESIDENTE—S€e va ú votar. 

Si se ha de recomendar á la Comision de Legislacion el asunto á que 
hace referencia la mocion del señor Diputado por Montevideo. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Léase el asunto... 

SR. HERRERO Y EsPINO0sa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. HERRERO Y EspInosa—Hace varios dias, señor Presidente, que te- 
nia la intencion, no precisamente de fundar una mocion, sino mas bien 
de poner á la consideracion de la H. Cámara un asunto de interés primor- 
dial: el que se refiere al Presupuesto General de Gastos que debe regir en 
el año 88-89. | 

En la parte comercial de uno de los diarios mas importantes de la Capi- 
tal, se registra hoy un artículo, que lo he juzgado bastante sensato y digno 
de llamar la atencion de los señores Representantes, sobre el estado irre- 
gular que va á producirse por el hecho de que terminen las sesiones ordi- 
narius del Cuerpo Legislativo sin que haya sido votado el Presupuesto que 
debe regir en el año económico que ya está corriendo desde el 1.* de Julio. 

Es indudable que la situacion del Poder Administrador es completa- 
mente irregular, desde el momento en que por obligacion legal, debe aten- 
der á todos los servicios de la Nacion, sin tener votado por la Asamblea 
el Presupuesto con que ha de atender á esos mismos servicios. 

El Presupuesto del año corriente, segun mis noticias, no podrá ser to- 
mado en consideracion por el Cuerpo Legislativo sino á fines del presente 
mes, que entiendo que es el plazo mínimo que ha dado la imprenta. Por 
manera, que desde ya, el primer mes del año económico, que vencerá el 
30 de Julio, no lo va ú poder servir el P. E., porque indudablemente no 
tendrá presupuesto con qué hucerlo. 

De modo, pues, que desearia que algunos de los miembros de la Comi- 
sion de Presupuesto, con los cuales he conversado antes de entrar á Sula 
(como es esa Comision ú la que le corresponde aconsejar á la Cámara en 
esta clase de cuestiones).... yo pediria que la Cámara se ocupase de la 
manera mejor de salvar esta dificultad, ya fuese prorogando el Presu- 
puesto por el tiempo determinado y necesario hasta que se sancionase el 
nuevo Presupuesto, ó dándole otra forma cualquiera; pero que de cual- 
quier modo llenase la necesidad pública sentida, cosa que no va á ser 
posible hacerse desde que la votacion del Presupuesto vendrá en unu 
época muy posterior á la que debia ponerse en vigor. 

Sr. PRESIDENTE—NO está el señor Vice-Presidente: sin embargo,- pe- 
diria.... 
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Sr. HERRERO Y EsPINO0SA—Ln ese caso, yo haria una mocion.... 

Sr. PRESIDENTE—Puede hacerla el señor Diputado. 
Sr. HERRERO Y EspPInosa—....Haria mocion para que rigiera el Pre- 
supuesto actual hasta tanto se aprobase el nuevo Presupuesto. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—NO es la primera vez que sucede... 

SR. HERRERO Y Fspinosa—Ya lo sé; pero es irregular. 

SR. PRESIDENTE—....Iil año pasado, el Presupuesto que ha regido 
hasta el presente, no empezó á tener vigor hasta Noviembre... 

SR. HERRERO Y Esrinosa—I's cierto. 

SR. PRESIDENTE—.... Y no es caso nuevo tampoco en el Cuerpo Legis- 


lativo: desde que empezaron las sesiones de la Asamblea Constituvente ha 


habido muchos casos en que, por causas ajenas á la voluntad de los Po- 
deres Públicos, los Presupuestos no se han sancionado en la época deter- 
minada, v ha regido el Presupuesto anterior hasta que el Cuerpo Legis- 
lativo ha sancionado el nuevo. | 

SR. HERRERO Y EsPINosa—Pero entiendo que debe votarse eso. 

Sr. RoustTan—Es necesaria una autorizacion. 

SR. PRESIDENTE—7Nunca se ha acostumbrado. 

Sin embargo, doy esta esplicacion, porque es lo que la práctica ha esta- 
blecido. | 

Sr. HERRERO Y ESPINOSA—AÁ mí me parece que deberia votarse. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. IDIARTE BorDa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra cl señor Diputado. 

SR. IDIARTE BORDA—Creo, que para aceptarse la mocion del señor Di- 
putado por Montevideo, deberia hacerse otra prévia: porque, ¿qué haría- 
mos con autorizar al P. E. para que pagase el Presupuesto en vigor, si no 
le votamos los recursos, las Leyes de impuestos?.... 

Creo que debemos empezar por votar los recursos. Entiendo que falta 


todavia por votar la Lev de Contribucion Directa, ó inmobiliaria.... Para 
mí, el caso prévio es este... 
Haga tambien una mocion autorizando al P. E. á pereibir.... ó para 


que rijan las Leyes de impuestos:que antiguamente reglan.... 

SR. PRESIDENTE—L ¿50 es mas grave. 

SR. IDIARTE BordbA—Mas grave es esto otro. ... Porque vamos á auto- 
rizar al P. E. para pagar.... Dirá: muy bien; pero no tengo rentas para 
hacerlo; ¿las rentas de este año, cómo las voy á percibir si no me autori- 


(Murmullos é inlerrupciones en la Camara). 
«+ Pero no me negará el señor Presidente, que hay que votar las Leves 
de impuestos. 
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¿Para qué se votan?.... Para que con ellas haga frente á los gastos de 
la Nacion. 
Pero autorizarlo á pagar.... ¿pero con qué?.... 


Creo que mejor seria dejar las cosas como están. 

A lo menos, opino de esa manera; y en ese sentido le negaré mi voto á 
la mocion del señor Diputado. 

SR. RousTaAn—Como antes se tachaban de irregulares estas formas que 
se seguian, y ahora entramos en la perfeccion, por eso es. 

SR. HERRERO Y Esbinosa—Irregular era que se Ae un à peso sin ser 
autorizado por el Cuerpo Legislativo. 

SR. OTERO (Don ManueEL)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—SI el señor Diputado me permite, pasaremos á cuarto 
intermedio y allí se podrá redactar alguna forma, que pueda discutir la 
Cámara. 

Sr. Orero (Don ManueL)—Iba á proponer, señor Presidente, que se 
aplazase este asunto para mañana vlo tratásemos entónces en primer 
término.. 

(Apoyados). 

«Los miembros de la Comision de Presupuesto podrán cambiar ideas 
á este respecto y proponer algo. 

Yo veo dificultades, de las cuales no me doy cuenta en este instante; y 
esto le pasa tambien á mi colega el señor Pallares: dificultades que no se 
pueden resolver en el primer momento. 

SR. PRESIDENTE—Por eso proponia á la Cámara que pasara á cuarto 
intermedio; porque era mas fácil combinar alguna idca que la Cámara pu- 
diera tomar en consideracion. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Diputado. 

SR. BauzA—La mocion del señor Diputado, miembro de la Comision 
de Presupuesto, es conciliatoria y deja el plazo suficiente para poder me- 
ditar la proposicion del Diputado señor Herrero y Espinosa; porque de 
ese modo, la Comision podria ofrecer á la H. Cámara un dictámen mas 
acertado. Y en consecuencia, me parece prudente votar la mocion de cl, 
poniendo para mañana á la órden del dia, en primer término, este asunto; 
y va ganarífamos el tiempo que perderíamos en cuarto intermedio para 
arreglar esta dificultad. 

SR. PRESIDENTE—La mocion del señor Diputado por Montevideo, es, 
mandando regir el Presupuesto actual hasta que se sancione el Presu- 
puesto que ha de regir para el año económico venidero. 

Seria preciso formular alguna otra en los términos establecidos por el 
Diputado señor Bauzá, y la Cámara la votaria. 

SR. HERRERO Y Espixosa—Habia propuesto esa mocion, como la 
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H. Cámara la ha oido, en defecto de una que provocase la Comision de 
Presupuesto. Esta mocion, de la Comision de Presupuesto, no se hizo oír, 
y en defecto de ella propuse esa; pero como la mente mia fué esperar á 
que la Comision de Presupuesto aconsejara el temperamento á tomarse 
por la Cámara, no tengo inconveniente ninguno en retirar esa mocion y 
que se sancione lo que el señor Diputado por el Salto, miembro de la Co- 
mision de Presupuesto, ha indicado. 
SR. OTERO (Don MANUEL)—ESO es. 


(Murmullos en la Cámara). 

SR. RODRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. RODRIGUEZ—Creo que el temperamento que indicaba la Mesa, es el 
mas correcto. 

La mocion del Diputado señor Herrero y Espinosa, debe presentarse en 
forma de Proyecto de Ley, destinarse á la Comision de Presupuesto, y que 
ésta se espida mañana. 

En este sentido, creo procedente que la Cámara pase á cuarto interme- 
dio, para que redacte su Proyecto el señor Herrero y Espinosa, y se des- 
tine á la Comision de Presupuesto, espidiéndose ésta con preferencia. 

¡Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—Vamos á pasar ú cuarto intermedio. 

(Así se efectúa y vueltos á Sala, continúa la sesion bajo la presidencia 
del señor Aguirre). 

Va á darse lectura del Proyecto del señor Diputado por Montevideo, 
Doctor Herrero y Espinosa. 

(Se lée lo siguiente): 


EI Senado y Cámara de Representantes, ete., etc. 
DECRETAN : 


Artículo 1. Hasta tanto que se sancione el Presupuesto General de 
Gastos de 1888-1889, regirá el votado para el año 1887-1888. 
Art. 2.2 Comuníquese, cte. 


Sala de sesiones, Julio 11 de 1888. ' 


Manvel Herrero y Espinosa. 


A la Comision de Presupuesto, con encargo de espedirse para la pró- 
xima sesion. | 

Continúa la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente): 


H. Senado: 


Cárlos de San Vicente, Oficial 3.° de la Secretaría de V. H., con el de- 
bido respeto espone: Que no permitiéndole su estado de salud permanecer 
por mas tiempo desempeñando el empleo citado, segun lo comprueba por 
el certificado médico que adjunto acompaño, y teniendo el tiempo de ser- 
vicios bastante para poder optar á su jubilacion con sueldo íntegro, y 
mas el 15 % que la Ley asigna á los empleados amovibles, vengo á soli- 
citar de V. H. se me conceda mi jubilacion como lo dejo pedido, por ser de 
Justicia. 


Montevideo, Abril 28 de 1888. 


Carlos de San Vicente, 


Médico de Policia de Estramuros. 


Certifico: que Don Cárlos de. San Vicente, de nacionalidad oriental, de 
55 años de edad y de estado casado, domiciliado en la calle 18 de Julio 
número 198 (Union), se halla afectado de Anemia cerebral, por cuya en- 
fermedad se encuentra imposibilitado para ocuparse de tareas intelectua- 
les; y á pedido de parte interesada, le espido el presente para los fines que 
Crea mas convenientes, en la Villa de la Union á los 27 dias del mes de 
Abril de 1888. 


L. Capdehourat. 


CAMARA DE SENADORES. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si- 
guiente | 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1.2 Declárase al señor Don Cárlos de San Vicente, con opcion 
á la jubilacion, con el sueldu íntegro, correspondiente á su empleo de Ofi- 
cial 3. de la Secretaría del H. Senado, de conformidad con lo dispuesto en 
el artículo 7.° de la Ley de 5 de Mayo de 1838. 

Art. 2.° Comuníquese al P. E. á los efectos que haya lugar. 


Sala de sesiones, en Montevideo á veintidos de Junio de mil ochocientos 
ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


COMISION DE PETICIONES. 


H. Cámara de Representantes: 


De la documentacion acompañada, aparece que el señor Don Cárlos de 
San Vicente, tiene derecho á optar la jubilacion íntegra, tal como lo ha de- 
cretado el H. Senado. | | 

Por tal motivo, Vuestra Comision os aconseja presteis vuestra sancion 
al Proyecto sancionado por el H. Senado. 


Sala de Comisiones, Junio 26 de 1888. 


Manuel Herrero y Espinosa—Luct doro 
Mactel—Fructuoso L. Pittaluga— CÂ- 
sar A, Pastore—Cdarlos A. Berro. 


En discusion general. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase. | 

(Se vuelve å leer el Proyecto de Decreto). 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Sr. MacieL—Como es un asunto que la Cámara ha aceptado, pediria 
que se tratase en particular. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Me previene la Secretaría, que ya fué resuelto se 
tratara en discusion particular. 

Así es que va á darse lectura del artículo 1.* 

(Se lée). 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo leído. 

Los señores por la afirmativa, en pres 

(Afirmativa). 

El 2.° es de forma. . 

Queda sancionado el Decreto respectivo, y se comunicará. 

(Se lée lo siguiente): 


PopER EJECUTIVO. 
Montevideo, Enero 5 de 1888. 
H. Asamblea General: 


Si bien el Código de Instruccion Criminal mejoró en parte nuestra le- 
gislacion de procedimiento penal, esto no obstante, se ha notado en la 
práctica que ese Código es deficiente en muchas de sus prescripciones, y 
en otras no se consulta, en los límites de lo justo, las necesidades sociales 
que ha pretendido satisfacer. 

En un principio, el P. E. creyó que cste trabajo de revision y comple- 
mento, debiera hacerse tomando por base el Código Penal, cuyo Proyecto 
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el P. E. crée queen breve término tendrá la satisfaccion de elevar á la 
consideracion de V. H.; pero como esa reforma general tendrá que de- 
mandar largo tiempo para que sea hecha con el necesario estudio y debida 
correccion, el P. È. entiende, que sin perjuicio de ella, puede abordarse 
desde luego la reforma de aquellos principios, cuya deficiencia ó inconve- 
niencia se han hecho sentir. 

A tal fin tiende el Proyecto adjunto. 

Prescindiendo de las modificaciones relativamente secundarias que se 
proponen en el artículo del Código, el P. E. se limitará á enunciar las que 
considera de mayor trascendencia en el referido Proyecto, esponiendo de 
una manera breve y sumaria las razones que ha tenido en vista para ha- 
cerlo. 

La Jurisdiccion propia de los Jueces del Crímen y Correccional, no se 
halla, á juicio del P. E., bien deslindada en el Código vigente, entendiendo 
al presente los Jueces del Crímen en causas que corresponden al Juzgado 
Correccional y vice-versa. 

Las modificaciones propuestas en n los artículos 52 y 97 responden á sub- 
sanar tales deficiencias. 

Por el artículo 52 se incluye entre las causas que deben conocer los Jue- 
ces Departamentales, las de contrabando ó defraudacion de rentas fisca- 
les, las de tentativa de suicidio, calumnia, desacato á la autoridad sin em- 
pleo de armas, interrupcion de las comunicaciones telefónicas, infraccio- 
nes de la Ley de Registro Civil, así como se amplía la jurisdiccion en 
materia de heridas, puesto que en vez de conocer sólo de aquellas que pri- 
van de su trabajo ú ocupacion al que las recibe, por mas de seis dias, se 
hace estensiva á todas, sean graves ó leves, con tal que no sean de la com- 
petencia de los Jueces de Paz, ni sean mortales, en cuyo último caso, co- 
rresponden, por el artículo 79 del Provecto, á los Jueces del Crímen. 

Por su naturaleza, por las penas que la Ley les señala, los delitos que 
mas arriba se enumeran, no corresponden propiamente á la jurisdiccion 
de los Jueces del Crimen, sino mas bien á la Correccional, como no esca- 
pará, ciertamente, al elevado criterio de la H. Asamblea. 

Las deficiencias de instruccion de los sumarios, es otro de los puntos 
que ha llamado la atencion del P. E., pues, en su infinidad de casos, es 
causa de impunidad para los criminales por no haberse podido compr obar 
debidamente los hechos ocurridos. 

Por tal motivo, se establece en el artículo 38 del Proyecto adjunto, que 
en los casos de infraganti delito, la autoridad policial recibirá declaracion 
circunstanciada en el propio lugar del suceso, siendo posible, á las perso” 
nas que tengan conocimiento de lo acaecido, de todo lo que sepan relati- 
vamente al delito y sus autores, levantándose al efecto el acta respectiva, 
la que será ratificada y suscrita por los deponentes. 


más 


Las ventajas que esto reportaria para el esclarecimiento de los delitos y 
la instruccion completa de los sumarios, saltan á primera vista, desde que 
por ese medio, utilizando para tomar las declaraciones, los primeros mo- 
mentos que siguen á la comision de un crímen ó delito, éstas serian mas 
espontáneas y se obtendrian informaciones mas exactas y verídicas. 

Por el artículo 61 se hace estensiva á la parte acusadora, antes de enta- 
blar la acusacion, el derecho que al presente sólo tiene el procesado, de pe- 
dir una relacion nominal de los testigos que hayan declarado, así como el 
de solicitar se tomen nuevas declaraciones á los testigos que indique, ó se 
practiquen otras diligencias que crea necesarias al esclarecimiento de la 
causa. 

Las modificaciones que se proponen en el artículo 105, que trata del so- 
breseimiento, el P. E. las reputa de la mayor importancia para la buena 
organizacion y marcha de la Justicia Penal. 

Por el Código de Instruccion Criminal vigente, se dispone preceptiva- 
mente, que cuando no medie acusacion particular ó del Ministerio Pú- 
blico, el Juez deberá poner inmediatamente en libertad al procesado, sobre- 
seyendo en la causa, aunque, como ha sucedido en algunos casos, el 
Juez tenga conciencia plena de la criminalidad del encausado. 

El P. E. opina, que con tal disposicion, la sociedad no se halla garan- 
tida suficientemente en sus derechos, y que es sumamente peligroso é in- 
conveniente dejar en manos de un solo funcionario tan considerable po- 
der, que viene á constituir al Fiscal del Crímen en árbitro absoluto de la 
Justicia Criminal vá colocar á los Jueces en una situacion enteramente 
pasiva, teniendo que subordinar por completo su conciencia y su criterio 
al de aquel funcionario. 

El temperamento propuesto por el P. E. para suprimir esa deficiencia 
del Código, no es otro que el observado cuando se trata de desistimiento 
del Fiscal de Hacienda en causas de contrabando ó defraudacion de ren- 
tas, que consiste en pasar la causa al otro Fiscal del Crimen para que 
manifieste, si á su juicio, no hay lugar á formacion de causa sobreseyén- 
dose sin mas trámite en caso afirmativo y prosiguiéndose el proceso con 
el segundo Fiscal en caso contrario. 

Las penas en que incurrirá el Fiscal que pidió el desistimiento, cuando 
el prevenido sea declarado reo del delito que motivó el proceso, son, por 
la primera vez, apercibimiento; por la segunda, una multa que variará de 
25 á 200 pesos, y en caso de reincidencia, el juicio de responsabilidad que 
determina la Ley. 

Además, por el artículo 189 del Proyecto, se reconoce la personeria del 
denunciante particular, aun en las causas en que se ejercita de oficio la 
accion pública, á fin de que pueda coadyuvar la accion fiscal, proseguirla, 
ó entablar acusacion si el Ministerio Público la abandona. 
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Por este mismo artículo se declara, que el nombramiento de los Fisca- 
les del Crímen, incumbe al P. E., y que dichos empleos son amovibles. 

Crée innecesario el P. I£., detenerse en demostrar á V. H. la importan- 
cia y conveniencia de que en tales causas se oiga y dé participacion al de- 
nunciante particular, puesto que éste, por el interés que demuestra en el 
asunto, está en condiciones especiales para suministrar á la justicia los 
datos, informaciones y esclarecimientos que sean indispensables, así 
como para escitar, auxiliar ó suplir el celo del Fiscal. 

Por otra parte, en el Proyecto, se corrige de esa manera la notable in- 
justicia que entraña el Código vigente, segun el cual el particular ofen- 
dido, sólo puede denunciar el delito, abandonando la denuncia al celo fis- 
cal, sin que se den los medios de comprobarlo por sí mismo, y sin em- 
bargo, se le hace responsable en caso de que por las gestiones del Fiscal, 
la denuncia resulte inexacta. 

Desde que la Ley castiga al denunciante, es necesario que se le permi- 
tan los medios de justificar la denuncia y no dejarlo á merced del mavor 
ó menor celo del Acusador Público. 

En cuanto al nombramiento de los Fiscales del Crímen por el P. E., es 
una reforma que se impone, teniendo en cuenta la mision social de estos 
funcionarios. Son ellos los encargados de velar por la defensa social, lo 
que impropiamente se llama vindicta pública, y por lo mismo, deben de- 
pender del P. 1%. que, por nuestra Constitucion, tiene por cometido la con- 
servacion del órden público, alterado precisamente por las trasgresiones 
que constituven los delitos. | 

Por otra parte, no es conveniente que el acusador dependa del Poder 
Judicial, porque en ese caso, en un mismo Poder, se encuentra el funcio- 
nario que acusa v el funcionario que falla; desempeña el Poder Judicial 
los roles antitéticos de Juez y parte, lo que puede importar un peligro so- 
cial. 

La escarcelacion bajo fianza, es otro de los puntos que en el Código de 
l. Criminal, exigen mas imperiosamente una reforma, porque los térmi- 
nos en que están concebidas las disposiciones legales sobre ese punto, se 
prestan á graves abusos que es menester evitar á toda costa. 

Dice el artículo 202 del Código: «ln cualquier estado de la causa, en 
que por su naturaleza ó por el mérito del proceso, no haya de resultar 
pena corporal, aunque se trate de hechos graves, se pondrá á los proce- 
sados en libertad bajo fianza legal. Esta disposicion es preceptiva.» 

Como se ve, las palubras empleadas son demasiado vagas, pero, ¿qué 
criterio se establece para determinar esta circunstancia? ¿qué limitacion 
se opone á esta facultad delicadísima, que se concede al Juez, de escarce- 
lar á los presuntos criminales, que puede hacer ilusoria en muchos casos 
la justicia? Ningun bien eficaz. 
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Probablemente el legislador ha creído encontrar una traba en el ar- 
tículo 139 de la Constitucion, que dice: que en cualquier estado de la causa 
criminal, de que no haya de resultar pena corporal, se pondrá al acusado 
en libertad bajo fianza. 

Pero esto no implica que se arbitren los medios prudentes y racionales, 
de averiguar cuándo no debe resultar pena corporal, sin tener, por una 
parte, que esperar la sustanciacion completa del juicio; y por otra, sin in- 
currir en el peligro social de libertar á los procesados, aun en casos que 
produzca verdadera alarma para la sociedad. 

Si desde los primeros trámites del sumario, se pudiera en todos los ca- 
sos escarcelar, aun cuando se tratara de hechos graves, ¿qué base tomaria 
el Juez para formar criterio de que el procesado no es condigno de pena 
corporal?.... Ninguna que no sea arbitraria y que no envuelva un peli- 
gro al órden público: primero, porque se espone la sociedad á las vacilacio- 
nes del Juez, que conviene no olvidar que es hombre y que por lo mismo 
está sujeto á las flaquezas humanas; y en segundo lugar, porque el hecho 
de escarcelar sin base cierta, importa un verdadero prejuzgamiento: el Juez, 
antes de las formalidades del juicio, ya opina que el procesado sólo puede 
sufrir pena correccional. Es necesario, pues, dar al magistrado base mas 
segura, y el P. E. entiende, que ésta se encuentra en la acusacion fiscal: 
formulada ésta, el Juez ya puede, sin peligro de prejúzgamiento, respon- 
der si procede ó no la fianza, teniendo en cuenta la pena pedida por el 
Ministerio Público, desde que si bien el Juez puede eunana, en su 
fallo no puede ir mas allá de-la acusacion. 

Ls por esto que el P. E. entiende que, lejos de violentarse el precepto 
constitucional con la reforma propuesta, se le cumple en su letra y su es- 
píritu, desde que segun el artículo citado, lo único que se prescribe es que 
en cualquier estado de la causa criminal, de que no haya de resultar pena 
corporal, debe admitirse la escarcelacion; pero esto no quiere decir que 
en los primeros momentos del sumario ya proceda este recurso. 

Es necesario ante todo, averiguar que no ha de resultar pena corporal, 
y esto sólo puede saberse despues de entablada la acusacion, so pena de 
proceder arbitrariamente. 

Conviene tambien conjurar el peligro de que el Fiscal pide una pena 
notoriamente inferior ó superior al delito apreciado á prima facie, y por 
eso, en el artículo de la referencia. se confiere la facultad al Juez de oír en 
tales casos al otro Fiscal. 

El P. E. se ha ocupado tan sólo de los puntos capitales que entraña la 
reforma, como lo dice al principio, á fin de no dar al presente Mensaje, 
los caracteres impropios de un comentario, sin perjuicio de que el Mi- 
nistro del ramo concurra en oportunidad á dar mavores esplicaciones si 
es que V. H. lo juzgase conveniente. 
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Esperando que V. H. preste su sancion al referido Proyecto, el P. E. lo 
incluye entre los asuntos que motivaron la convocatoria estraordinaria, 
reiterando á V. H. con tal motivp, las seguridades de su consideracion 
mas distinguida. 


MÁXIMO TAJES. 
D. TERRA. 


MINISTERIO DE JUSTICIA, CULTO É INSTRUCCION PÚBLICA. 


El Senado y Cámara de Representantes, reunidos en Asamblea General, 
etc., etc., (1) 


DECRETAN: 


Artículo 1.? Modifícanse los artículos 22, 38, 40, 52, 59, 60, 61, 97, 105, 
125, 189, 191, 192, 193, 202, 203, 222, 233, 327, 344, 351, 360, 392, 411, 415 
y 417 en el modo y forma que se indica: 

Art. 22. Cuando resulten hechos criminales sujetos al Código Penal, 
en las causas de contrabando ó defraudacion de rentas fiscales, serán juz- 
gados en la Capital por el Juez L, Correccional, y en los Departamentos 
del Interior por los Jueces Letrados Departamentales. 

Art. 38. En los casos de infraganti delito, cuando la Policia ponga los 
presos á disposicion del Juez respectivo, en el parte que acompañen se in- 
dicarán las personas que tengan conocimiento de los hechos criminales 
segun las indagaciones que puedan hacerse en los primeros momentos, y 
á las que les recibirá inmediatamente la autoridad policial en el propio 
lugar del suceso, siendo posible, declaracion circunstanciada de todo lo que 
sepan relativamente al delito y sus autores, la que una vez estendida sera 
ratificada y firmada por los deponentes. 

Con estos antecedentes procederá inmediatamente el Juez á tomar decla- 
racion al detenido, estendiéndola á continuacion del sumario policial. 

Art. 40. Evacuada esta diligencia, se convocará para la audiencia mas 


(1) Las ampliaciones y modificaciones van subrayadas. 
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inmediata ú todos los testigos que tengan conocimiento del hecho, indi- 
cados en el sumario policial, en la declaracion del aprehensor particular 
ó citados por el preso en la suya, d los quese recibira, bajo juramento 6 
afirmacion, separada y verbalmente, declaracion sobre las circunstancias 
que conduzcan al esclarecimiento del caso ô ratificacion y ampliacion 
cuando ya la hubieran prestado ante la Policia, levantándose en seguida 
una sola acta que firmarán todos los que sepan hacerlo. 

Art. 52. Los Jueces Letrados Departamentales tendrán jurisdiccion 
para conocer y fallar en las causas que se inicien por los delitos siguien- 
tes, ejecutados en el territorio en que ejercen jurisdiccion: 


1.2 En todas las de abigeato, cualquiera que sea su importancia. 

2. Por heridas graves, ó leves, que no sean de la competencia de los 
Jueces de Paz. 

3. En las de injurias, calumnia, estafa, abuso de confianza, rapto, 
estupro, esposicion ú ocultacion de parto, violacion, corrupcion ó 
sustracción de menores y demás abusos deshonestos. 

4.2 En las de contrabando ó defraudación de rentas, hurtos de cosas 
cuyo valor exceda notoriamente de cincuenta pesos, y en general en 
todos los de robo, cualquiera que sea su importancia, cuando se 
haya tentado ó ejecutado con empleo de violencia contra las perso- 
nas ó las cosas. 

9. En las de tentativa de suicidio y homicidio no mediando heridas 
mortales, y en las de desacato a la autoridad sin empleo de armas. 

6.* En las que se promuevan por la interrupcion de las comunicacio- 
nes telegráficas y telefónicas producidas intencionalmente por cual- 
quier medio. 

1.2 En las de infraccion de la Ley de Registro Civil. 


i 


Art. 59. Cuando la Policia remita con el parte del delito, los complica- 
dos en él y la sumaria indagatoria d que se refiere el articulo 38, el Juez 
mandará poner constancia de encontrarse el preso ó presos å su disposi- 
cion requiriéndoseles en el mismo acto para que nombren defensor, bajo 
apercibimiento de hacer el Juzgado dicho nombramiento de oficio. 

Art. 60. Dentro de veinticuatro horas se tomará por el Juez declaracion 
al detenido con asistencia de su defensor, ordenándose en seguida la rati- 
ficacion ó ampliacion de las prestadas ante la autoridad policial y la prác- 
tica de las demás diligencias necesarias para la instrucción del sumario, 
segun la naturaleza de la causa. | 

Art. 61. Los procesados ó quien los represente, tendrán derecho para 
pedir dentro de tres dias, contados desde el siguiente al que se les haga 
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saber que están los autos en la oficina, con arreglo á lo que dispone el ar- 
tículo siguiente, una relacion nominal de los testigos que hayan decla- 
rado, gozando de tres dias mas para solicitar se tomen nuevas declaracio- 
nes á los testigos que indiquen, que precisamente deberán nombrar, ó 
para que se practiquen otras diligencias pertinentes al esclarecimiento de 
los hechos. La parte acusadora, á su vez, podrá ejercitar ese mismo de- 
recho antes de entablar acusacion, y dentro del término que con este P 
le acuerda la Ley. 

Art. 97. Corresponde conocer en primera instancia á los Jueces Letra- 
dos del Crímen en las causas siguientes: 


1.2 En las de homicidio, asesinato, parricidio, infanticidio y envene- 
namiento. 

2.2 En las que se promuevan por destruccion de los caminos de hie- 
rro ó descarrilamiento intencional de sus trenes. 

3. En las de incendio. 

4. En las de heridas mortales. 

5. En las de falsificacion, cualquiera que sea su naturaleza é impor- 
tancia, y en las de los quebrados fraudulentos ó culpables, segun lo 
dispuesto por los artículos 1608 y 1610 del Código de Comercio. 

6.2 En las de adulterio y bigamia. 

7.2 En todas las demás por delitos de fuero comun determinadas por 
las Leyes penales, cuyo enjuiciamiento no se atribuya por este Có- 
digo á otros Jueces, ó á jurisdicciones escepcionales. 


Art. 105. Si no mediase acusacion particular ó del Ministerio Público, 
el Juez mandará poner inmediatamente en libertad al procesado, sobrese- 
yéndose en la causa con cargo de las costas al acusador particular cuando 
el proceso se hubiese iniciado ó seguido á consecuencia de la accion pri- 
vada. 

No obstante, tratándose de delitos que dan lugar d accion pública, si el 
Fiscal d quien se le pase la causa, dictaminase el no enjuiciamiento, el 
Juez pasara la causa al otro Fiscal del Crimen, quien tendra los mismos 
términos de los artículos 101 y 102 para espedirse. Si éste acusa, se prose- 
guira con él la causa; sino lo hace, sobreseerá el Juez sin mas trámite. 
Cuando el Fiscal, consultado en segundo término, opine que hay lugar dá 
formacion de causa, el que optó por el desistimiento, incurrirá la primera 
vez en apercibimiento, la segunda en multa que se graduará de 25 á 200 
pesos, descontables del sueldo, y en caso de reincidencia, se formara el jui- 
cio de responsabilidad, que podrá dar por resultado suspension ó destitu- 
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cion, siempre que el prevenido sea declarado reo del delito que motiva el 
Juicio. 

Art. 125. Si vencido el término de la pena impuesta en cualquiera ins- 
tancia, estuviese pendiente la causa por apelacion deducida por los mis- 
mos presos ó sus defensores, por el hecho, quedará terminada, á no ser 
que los prevenidos, persiguiendo su absolucion, deseen continuarlas, ponién- 
dose en ambos casos & los presos en libertad. 

Esta disposicion no será estensiva á los casos en que los apelantes fue- 
sen el acusador particular ó el Ministerio Público. 
Art. 189. Al Ministerio Público, desempeñado por los Fiscales del Crt- 
men por turno semanal ó Agentes Fiscales, corresponde promover las ac- 
ciones emanadas de los delitos indicados en el artículo 3.*, interviniendo 
en la sustanciación de los juicios como parte jurídica por la sociedad que 

representa. 

El denunciante particular podrá coadyuvar la accion fiscal, proseguirla 
ó instaurar acusacion si aquél abandonara bajo su responsabilidad. (Ar- 
ticulos 185, 186 y 187). 

El nombramiento de los Fiscales del Crimen incumbe al P. E., siendo és- 
tos amovibles como lo son los Fiscales de Gobierno y Hacienda. 

Art. 191. Cuando el Fiscal no encuentre mérito para entablar acusacion 
despues de estar completo el sumario, el Juez dela causa procederd a 
se prescribe en el articulo 105. 

Art. 192. En el primer caso del artículo anterior ó cuando el otro Fiscal 
tampoco acuse, despues de poner en libertad al prevenido, se pasará la 
causa al Tribunal Superior de Justicia que esté de turno, para que, ins- 
truido de los hechos, sino aprueba el procedimiento del Fiscal ó Fiscales, 
pronuncie auto de censura, les imponga multa con arreglo al articulo 105, 
ó mande hacer efectiva su responsabilidad, sometiéndolos á juicio si para 
ello hubiere lugar, etc., etc. 

Art. 193. En los delitos en que proceda la accion arvadi no podrá 
proveerse sino por acusacion de las personas ofendidas, siendo mayores 
de edad, ó de los padres, tutores ó encargados, cuando fueren menores ó 
ejercieren su personeria. En todos estos casos, el Juez de la causa, podra 
proveer de defensor de oficio å los querellantes pobres que lo solicitaren. 

Art. 202. La escarcelacion bajo fianza procede, siempre que al hecho que 
motiva el enjuiciamiento, no corresponda pena corporal, debiendo llenarse 
las formalidades siguientes: 


1.2 Cuando por la naturaleza de la causa no haya de resultar pena 
corporal, en cualquier estado de ella se hara lugar á la escarcela- 
rion. 
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2.2 Cuando por tratarse de hechos graves, haya que atender al mérito 
del proceso ó resultancias del sumario para resolver si procede ó no 
la escarcelacion, se tomara por base la pena pedida en la acusacion. 

3.2 En ambos casos deberá justificarse previamente á la escarcelacion, 
que el fiador propuesto reune las condiciones de idoneidad deterimi- 
nadas por el Código Civil, salvo el caso de que se trate de persona no- 
toriamente responsable. 


Art. 203. El auto de escarcelacion no podrá, sin embargo, cumplirse 
sino cuando no se deduzca contra él algun recurso por parte legítima, den- 
tro del término de veinticuatro horas de la notificacion á la parte que 
pueda reclamarlo, otorgándose la apelacion en su caso sólo en relacion; 
ésta debera ser resuelta por el Superior á los tres dias de hallarse los autos 
al despacho. 

Art. 222. Las declaraciones de dos testigos hábiles, contestes en el he- 
cho, lugar y tiempo, podrán ser invocadas por el Juez como plena prueba 
de lo que afirman. 

La apreciacion de la prueba en lo criminal, siempre que proceda el juicio 
por jurados, queda por completo librada al criterio de éstos. 

Art. 233. Prestaran su declaracion por certificado ó informe, cuando 
deban hacerlo, las personas determinadas en el articulo 396 del Código de 
Procedimiento Civil. 

Art. 327. La acusacion de los delitos por abuso de la libertad de Im- 
prenta, se deducirá por escrito; en la Capital, ante el Juez Letrado Correc- 
cional, y en los demás Departamentos ante el Juez Departamental de la lo- 
calidad donde se publique el periódico ó se imprima el escrito acusado. 

Art. 344. Terminada la recepcion de las pruebas, podrán los interesa- 
dos alegar por una sola vez sobre su mérito é importancia; y sin mas de- 
mora, despues de la conferencia privada que tendrán los Jueces, pronun- 
ciarán su veredicto ó sentencia, que se leerá públicamente despues de fir- 
mada, y en la que se indicará indefectiblemente el tiempo de prision para el 
caso de no poderse hacer efectiva la multa impuesta dentro del término 
que la misma señala. 

Art. 351. Si se justificasen los hechos imputados, el jurado declarará 
que no se ha abusado de la libertad de escribir, disponiendo se pasen los 
antecedentes al Fiscal respectivo, cuando se trate de crímenes ó delitos que 
puedan dar lugar al ejercicio de la accion pública. 

La calumnia, una vez probada, determina la aplicacion del máxima 
de la pena fijada por el artículo 104, å menos que el calumntador se re- 
tracte y el ofendido se conforme, en cuyo caso el primero sera condenado 
simplemente al pago de las costas y costos. 


— 459 — 


Art. 360. Deducido el recurso en tiempo y forma, la Corte ó el Tribunal 
respectivo podrán admitirlo ó rechazarlo ¿n lemine por infundado; lo 
que, en ambos casos, se hará saber en el dia al Juez de la causa, á los efectos 
del artículo 362. 

Art. 392. Los delitos leves quedan sometidos á la jurisdiccion de los 
Jueces de Paz; de pena corr eccional son los que sólo pueden ser castigados 
con seis meses de prision ó trescientos pesos de multa; epulindodo gra- 
ves los demás delitos en que pueda recaer una pena mavor, que se conside- 
rará corporal. 

Esto no obstante, el Juez Letrado Correccional, atenta la naturaleza del 
delito y las circunstancias agravantes que hayan concurrido en su perpe- 
tracion, se halla habilitado para ¿imponer penas corporales, no pudiendo 
éstas escede» en ningun caso de tres años de prision ó destierro. 

Tratándose de ataques contra la propiedad con idea de lucro, no proce- 
dera nunca la pena pecuniaria. 

Art. 411. Los que por su naturaleza puedan estar sujetos á una pena 
correccional, se prescriben por un año, y por cinco los que siendo de juris- 
diccion correccional fueran susceptibles de ser castigados con pena cor- 
poral. 

Art. 415. Los términos para la prescripcion se computarán para la 
acusacion desde el dia en que se comete el delito, y para las penas desde 
que se interrumpa la ejecucion. 

El día en que empieza d correr la prescripcion se tendrá por entero; pero 
el último debera cumplirse en su totalidad. 

Art. 417. La prescripcion de los delitos se interrumpira desde que se 
inicie procedimiento directo contra el culpable, volviendo d correr de nuevo 
desde que se paralice su prosecución por cualquier circunstancia. 

En cuanto å la prescripcion de la pena, ésta sólo se interrumpira por la 
aprehension del condenado. ' 

La prescripcion, aun cuando no se alegue, debera declararse de oficio, 
siempre que se haya operado. 

Comuniquese, etc. 


D. TERRA. 
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COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


Esta Comision ha estudiado con la detencion que merece, el Proyecto 
de reformas al Código de Instruccion Criminal, elevado por el P. E. á la 
consideracion de la Cámara. 

La reforma de un Código, por punto general, sólo debe abordarse 
cuando la esperiencia, el transcurso del tiempo y las necesidades sociales 
la exigen imperiosamente, porque esas colecciones de Leyes responden á 
principios fijos, á un plan general, que les da un carácter peculiar de per- 
manencia é invariabilidad, que sólo por aquellas razones puede cambiarse. 

Y si esto es verdad respecto de-la reforma general de un Código, con 
mayor razon lo es respecto de las reformas parciales, que tienen el más 
grave inconveniente aun, de romper la unidad de las disposiciones y de 
alterar el enlace lógico que tienen entre sí. 

Por eso se esplica que todas las naciones que han adoptado el sistema de 
la codificacion de sus Leyes han resistido tenazmente á las múltiples refor- 
mas que, con más ó menos madurez, se han propuesto; y sólo las han acep- 
tado, cuando los principios reformadores han llegado á adquirir carta de 
ciudadania en la ciencia, é inquebrantable apovo en la práctica. 

Un ejemplo elocuente de esta prudente reserva nos da la Francia, pa- 
tria de la codificacion, especialmente del Código Napolcon, esa monumen- 
tal obra jurídica que ha servido de fuente á todos los que se han promul- 
gado en las naciones que han adoptado aquel sistema de recopilacion de 
Leyes. Despues de casi un siglo de vigencia, apenas se ha modificado dos 
ó tres veces; una, por la Ley de 1855, creando los registros de inscripcion 
de las ventas de inmuebles, para subsanar los graves perjuicios y fraudes 
escandalosos á que daba lugar el sistema secreto y clandestino de tras- 
mision de la propiedad por medio de instrumentos privados, á la vez que 
cambiando el régimen hipotecario, igualmente clandestino y secreto, y las 
otras dos, por las Leves relativas al interés del dinero y al divorcio. 

Partiendo de estos principios, la Comision de Legislacion abordó el es- 
tudio y discusion del Proyecto presentado por el P. E., y despues de dis- 
cutirlo en general, adquirió el convencimiento de que el Código de Ins- 
trucción Criminal, que hasta ahora no habia sufrido alteracion, ni re- 
forma alguna desde su promulgacion, necesitaba la modificacion de algu- 
Nas de sus disposiciones fundamentales, por aconsejarlo así la esperien 
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cia manifestada durante nueve años transcurridos desde que se declaró 
en vigencia. . | 

La Comision se ha limitado, sin embargo, á aceptar aquellas modifica- 
ciones mas urgentemente reclamadas por la esperiencia, por creer que una 
vez promulgado el nuevo Código Penal, será indispensable someter el Có- 
digo de Instruccion Criminal á una revision general, para armonizar las 
disposiciones de ambos, que, aunque legislan sobre materias distintas, 
tienen que concordarse, sin embargo, por la estrecha relacion que liga la 
forma con el fondo, el derecho penal y el procedimiento. 

Este trabajo de revision y comparacion, para ser acertado y de prove- 
chosos resultados, tiene que hacerse paciente y concienzudamente, con- 
cordando y comparando con suma proligidad y detencion una á una las 
disposiciones de ambos Códigos, estudio que reclama tiempo y que para ser 
eficaz, debe responder á un plan gencral y hacerse por una Comision espe- 
cial, que por el número limitado de sus miembros, permita la unidad de 
ideas y principios, imposible de encontrar en Asambleas numerosas, ra- 
zon por la cual esta Comision se ha limitado, como ha dicho, á tomar 
sólo en consideracion y á aceptar el menor número de modificaciones po- 
sible, aquellas que una necesidad imperiosa y una urgencia vivamente 
sentida, reclaman actualmente. 

El Proyecto del P. E. contiene esas modificaciones, algunas de las cua- 
les esta Comision ha aceptado íntegramente y otras con ligeras alteracio- 
nes, rechazando por completo las demás que en él se incluyen, por creer- 
las inadmisibles en absoluto, razon por la cual aconseja la Comision á la 
H. Cámara la sancion del Proyecto sustitutivo que ha formulado. 


REFORMAS PROYECTADAS POR El. PODER EJECUTIVO Y ACEPTADAS POR LA 
COMISION 


En el Provecto sustitutivo que la Comision aconseja, se modifican los 
artículos 52, 97, 125, 193, 203, 344, 351, 392 y 417 del Código de Instruc- 
cion Criminal, tal cual los ha proyectado el P. E. 

1.* Como es un principio en materia procesal, que los fueros ó jurisdic- 
ciones especiales son de interpretacion estricta y no pueden estenderse á 
otros casos que los taxativamente señalados por Ley, y como en principio 
ha sido sancionado por el artículo 97 del Código de Instruccion Criminal, 
estableciendo que los Jueces del Crímen entenderán en todas las causas 
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por delitos de fuero comun, cuyo enjuiciamiento no se atribuya á otros 
Jueces ó á jurisdicciones escepcionales, resulta que los juicios por calum- 
nia, seguidos en via ordinaria, corresponden á esos Jueces. 

Esta “disposicion, aparte de ser contraria á -otras del mismo Código, 
tiene el grave inconveniente de obligar á los habitantes de campaña, á 
trasladarse á la Capital, ó constituir aquí apoderado para iniciar los jui- 
cios por calumnia. 

Si los Jueces Departamentales y Correccionales tienen jurisdiccion para 
entender en via ordinaria en los juicios por injurias, ¿por qué no la han 
de tener para entender en la misma forma en los juicios por calumnia, de- 
lito de idéntica naturaleza, casi de igual criminalidad que el de injuria? 
Y sobre todo, si pueden conocer en los juicios por calumnia que se. si- 
guen por via del jurado, ¿por qué no han de poder conocer en via ordi- 
naria en esos mismos juicios? 

Is, pues, acertada y juiciosa la ampliacion propuesta por el P. E. al 
inciso 3.° del artículo del Código de Instruccion Criminal, y por eso la Co- 
mision la ha hecho suya, incluvéndola en el Provecto sustitutivo que acon- 
seja. 

El artículo 97 del Código atado, atribuye jurisdiccion á los Jueces Le- 
trados del Crímen, para entender en las causas por heridas graves ó mor- 
tales, mientras que el artículo 52 dispone que los Jueces Departamentales 
y el Correccional tendrán jurisdiccion para conocer y fallar las causas por 
heridas que priven á quien las recibe, de mas de seis dias de trabajo, y 
que no sean mortales. 

Estas últimas palabras han originado infinidad de contiendas de com- 
petencia entre los Jueces, porque las disposiciones parecen contradicto- 
rias. Si el límite de jurisdiccion de los Jueces Departamentales y Correc- 
cional en materia de heridas, está comprendido como mínimum entre los 
que privan por mas de scis dias de trabajo á quien las recibe, ó sean las 
que el artículo 400 califica de leves, y como máximum las que no sean 
mortales, es evidente que las heridas graves están comprendidas entre 
ambos estremos, y en consecuencia, atribuidas á la jurisdiccion de los 
Jueces Departamentales y Correccional; pero como el artículo 97 citado, 
atribuye taxativamente el conocimiento de las causas por heridas graves 
á los Jueces L. del Crímen, de ahí un conflicto constante de jurisdiccion, 
que es conveniente hacer desaparecer para el prestigio y buena marcha de 
la Administracion de Justicia, para la regularidad, fijeza y celeridad de 
los procedimientos y para la facilidad que debe prestarse á la libertad del 
prevenido. 

2.° La necesidad de una reparacion justa, hace que los procesados no 
se satisfagan con su libertad incondicional, sino que exijan de la justicia 
social su rehabilitacion moral, su completa absolucion, y por eso la Co- 
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mision ha creído muy acertada la modificacion propuesta al final del in- 
ciso 1.* del artículo 125, aceptándola sin alteracion alguna. 

3. Lo mismo han hecho con el agregado puesto al final del artículo 193, 
que tiende á satisfacer una necesidad que la práctica indica en beneficio 
de la defensa de los querellantes pobres y desvalidos, y mucho mas, dada 
la reforma que la Comision aconseja respecto al ejercicio amplísimo de la 
acción privada. En los delitos que se inician por accion privada, es difi- 
cultoso, en la mayoria de los casos, para los querellantes pobres ó de po- 
sicion social humilde, encontrar un defensor celoso y honesto, máxime sl 
el querellado es igualmente pobre ó de ínfima posicion social; es, pues, 
necesario, establecer que en esos casos, no sólo el reo debe estar provisto 
de un defensor nombrado de oficio por el Juez, sino tambien el acusador, 
en el supuesto que éste lo requiera. 

4. Las garantias que merece la libertad individual del Ariana: y la 
facilidad que se acuerda por precepto constitucional á la escarcelacion 
provisoria del mismo, han pesado en el ánimo de la Comision, para acep- 
tar, tal como lo proyecta el P. E., el agregado final propuesto al inciso 1.* 
del artículo 203. 

5.7 Hemos aceptado tambien las modificaciones propuestas á los artícu- 
los 344 y 351, porque era necesario preceptuar al Jurado la fijacion de la 
pena de prision para el caso de no hacerse efectiva la multa impuesta, 
única que en la mavoria de los casos se establece en el veredicto ó senten- 
cia, incurriendo así en una omision imposible de llenar por los Jueces de 
derecho al ejecutar aquél; y especialmente para hacer preceptiva al Jurado 
la imposicion de una pena, que en general rehuyen incluir en el veredicto, 
crevendo que, como en los demás delitos, es al Juez de la causa á quien 
corresponde imponerla; y porque era igualmente necesario no dejar al cri- 
terio esclusivo del Jurado la fijacion de la pena, en el caso de la calumnia 
probada, el delito que reviste mayor gravedad entre los que pueden come- 
terse por medio de la imprenta. 

Las dos últimas de las modificaciones aceptadas, tienden á llenar un 
vacio que se nota en los artículos 392 y 417 del Código de Instruccion Cri- 
minal y á hacer desaparecer las decisiones encontradas de la jurispruden- 
cia á su respecto. 

6.” Por el artículo 392 del Código citado, se clasifican los delitos y las 
penas, y se les fija, á los efectos de la escarcelacion provisoria, el tiempo 
de prision que corresponde á cada una de sus tres clases: delitos graves ó 
de pena corporal, delitos de pena correccional y delitos leves, correspon- 
diendo para los primeros mas de seis meses de prision, para los segundos 
seis meses como máximum y quince dias para los terceros. 

Dándole una interpretacion errónca, á la que tal vez se prestaba la pri- 
mera parte del artículo mencionado, se ha resuelto, por algunos magistra- 
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dos, que los delitos sometidos á la jurisdiccion de los Jueces Departamen- 
tales y Correccional, no pueden ser castigados con mayor pena que la de 
seis meses de prision, aunque ese delito estuviera rodeado de circunstan- 
cias agravantes tales que hicieran indispensable, para hacer saludable y 
benéfico el castigo, una pena de uno, dos ó tres años. 

Tal interpretacion conduce á sancionar casi la impunidad de la mavor 
parte de los delitos sometidos á la jurisdiccion de Jueces Departamentales 
y Correccional, y es errónea en derecho, y contraria á los verdaderos prin- 
cipios adaptados por el Código de Instruccion Criminal en materia de ju- 
risdiccion. La cantidad ó naturaleza de la pena no son atributivas de ju- 
risdiccion, ni pueden servir para dividir ésta, supuesto que aquéllas no ¿ 
pueden conocer hasta la terminacion del juicio, y segun las resultancias 
de autos, y ésta es indispensable establecerla de antemano. Delitos hay, 
que por las circunstancias que los rodean, están exentos de toda pena; y 
en este caso, ¿á qué Jueces se atribuiria su conocimiento, si éste depen- 
diese de la cantidad ó naturaleza de la pena?.... 

Por otra parte, un mismo delito es susceptible de diversas penas, segun 
sean las circunstancias agravantes ó atenuantes que lo acompañen, y su- 
cederia que en la mayor parte de los casos habria conocido en él el Juez 
de la causa, con incompetencia, y tendrian que intervenir en ésta dos ó 
mas Jueces, con evidente trastorno de la marcha regular del juicio. 

Es necesario, pues, partir de otros principios para dividir la jurisdic- 
cion de los Jueces en materia criminal, que determinen con seguridad y 
fijeza cuáles son las causas en que pueden entender; nada hay á este res- 
pecto mas cierto y menos variable que la naturaleza misma de los delitos, 
y ésta es la que debe servir para determinar la jurisdiccion de los Jueces. 

Estos principios relativos á jurisdiccion, han sido consignados en el 
Código de Instruccion Criminal, puesto que los Jueces del Crimen pueden 
entender en delitos que no merecen pena corporal, tales como el de juegos 
prohibidos, de ejercicio ilegal de la farmacia ó medicina, y otros á que se 
refieren Leves especiales y el artículo 99 del Código de Instruccion Crimi- 
nal, á la vez que los Jueces Departamentales pueden entender en los deli- 
tos de vagancia y abigeato, cuyas penas llegan hasta tres años y no bajan 
de ocho meses de prision. 

Luego, pues, si en algunos casos los Jueces del Crimen pueden aplicas 
penas correccionales, y los Jueces Departamentales y Correccional penas 
corporales, ¿por qué no han de poder estos últimos imponer á los delin- 
cuentes una pena mavor de seis meses de prision, si este tiempo de pri- 


La intervencion del Jurado tampoco atribuve determinada jurisdiccion 
á los delitos, pues delitos hay que se fallan por los Jueces del Crímen sin 
la asistencia de éstos; y en cambio, los Jueces Departamentales y Correc- 
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cional entienden en los delitos de imprenta que se fallan con jurados; sin 
embargo, como lo que abunda no daña, y como conviene que la Ley sea 
lo mas clara posible para evitar interpretaciones y confusiones siempre 
perjudiciales, y como esa interpretacion del artículo 192 citado, aunque 
errónea, ha sido aplicada en infinidad de casos por ilustrados y rectos 
magistrados, la Comision ha creído deber aceptar de plano la aclaracion 
proyectada. 

7.2 Por último, el artículo 417 contiene una disposicion demasiado ab- 
soluta en materia de prescripcion, que ha hecho, que tratándose de deli- 
tos leves y de jurisdiccion correccional, se prescriban anualmente un sin- 
número de causas, por haber transcurrido el término de la prescripcion 
sin que el juicio estuviera en el plenario, por faltar practicarse algunas 
diligencias necesarias del sumario, y éste quedar definitivamente concluso 
y en estado de ser pasado al Fiscal del Crimen para deducir la acusacion. 
Es necesario que en estos casos, en que los prevenidos han obtenido 
siempre su escarcelacion provisoria, no sólo la simple aprehension sea 
la única causa interruptiva de la prescripcion, sino cualquier acto de pro- 
cedimiento directo que se inicie, que venga á demostrar la intencion del 
acusador de proseguir el juicio é impedir se consume la prescripcion por 
su culpa ó la del mismo prevenido; fundamentos que se han tenido en 
vista para aceptar esa aplicacion del artículo 417 citado. 


II 


REFORMAS PROYECTADAS POR EL P. E. Y MODIFICADAS POR LA COMISION 


Estas han sido las únicas modificaciones de las contenidas en el Pro- 
yecto remitido por el P. E., que esta Comision ha podido aceptar tal cual 
en él se consignan. 

Ha aceptado otras tambien, pero sólo en principio, modificándolas á su 
vez, porque importantes consideraciones jurídicas así lo aconsejan. 

Tales son las que se refieren al ejercicio de la accion privada, al sobre- 
seimiento, á la instruccion y ampliacion del sumario, á la forma de las 
declaraciones prestadas por altos empleados ó funcionarios públicos, y á 
la prescripcion del delito ó de la pena. 

8.2 El individualismo germánico que exaltó los principios de la liber- 
tad humana hasta los escesos de la soberania feudal, con detrimento de 
los derechos del estado y de su verdadera soberania, trajo por consecuen- 
cia la personalidad de los delitos y de la accion criminal, infiltrando en 
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las legislaciones medio evales ese espíritu que animaba todas las institucio- 
nes de la época; así se esplica que las Leyes de partida estableciesen la 
accion popular y la accion privada, como medio de perseguir los delitos, 
y no legislasen nada respecto al Ministerio Público y al ejercicio de la ac- 
cion social; y así se esplica cómo hasta hoy las naciones de orígen ger- 
mánico, como la Inglaterra, por ejemplo, conservan esa legislacion, li- 
brando sólo á la iniciativa privada el castigo de los ataques, no sólo per- 
sonales sino aun los inferidos al órden social. 

Esta Nacion recien desde el año 1879, y despues de repetidas y persis- 
tentes tentativas de reforma, ha accedido á modificar su legislacion á ese 
respecto, creando un Director deasuntos criminales, especie de Fiscal, con 
una limitadísima esfera de accion, y sin suprimir la acusacion privada. 
Pero cuando el feudalismo se sustituyó al poder real, primera manifesta- 
cion de la soberania nacional, y sobre todo cuando se consolidaron las 
verdaderas nacionalidades, desapareció esa nocion estrecha de la natura- 
leza del delito y del ejercicio de la accion privada, para ser sustituida por 
la que se armoniza mas con los verdaderos principios del derecho y con 
la verdadera nocion del Estado, dando origen á la creacion del Ministerio 
Público, encargado, como representante de la sociedad, de perseguir la re- 
presion de los delitos, que mas que un ataque contra el individuo, lo es 
contra la conservacion social. 

Nuestros Constituyentes, que encontraron en la Legislacion Española 
que nos regia, los dos principios de la acusacion privada y de la acusacion 
pública, las conservaron, estableciendo en el artículo 115 de la Constitu- 
cion, que todo juicio criminal empezará por acusación de parte ó del acu- 
sador público. 

Igncargado el Doctor Don Laudelino Vazquez de la confeccion del Pro- 
yecto de Código de Instruccion Criminal, este jurisconsulto estableció la 
intervencion, en el juicio criminal, de la parte agraviada, sin perjuicio de 
la acusacion pública en los casos que aquélla no se ejercitase ó se produ- 
jese de una manera indebida. 

Pero la Comision Revisora, creyendo inconvenientes las disposiciones 
contenidas en el Proyecto mencionado, suprimió por completo la interven- 
cion de la parte agraviada, para establecer que en los delitos de accion pú- 
blica, sólo podia intervenir el Ministerio Público como parte jurídica, en 
representacion de la sociedad perjudicada por el delito. 

Ista esclusion de la parte civil en los juicios criminales, no sólo se ar- 
monizaba mal con la disposicion constitucional citada, sino que debia 
producir como ha producido, á los damnificados por el delito, graves per- 
juicios é irritantes injusticias. 

Si bien es cierto que el delito constituye principalmente un ataque, una 
lesion al órden y la conservacion social, razon por la que su persecucion 
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debe estar encomendada ú los representantes de la sociedad, no es menos 
cierto tambien que hay un interés, un derecho personal herido, que es ne- 
cesario garantir y salvaguardar, y que á nadie puede estar encomendado 
con mas derecho que al propio damnificado. 

Ha sucedido con frecuencia que el Ministerio Público, por falta de datos, 
no ha podido entablar acusacion y tenido que sobrescerse en la causa, 
viéndose el damnificado en la imposibilidad de ejercitar su accion civil á 
causa de la sentencia absolutoria recaída en el juicio criminal, base y fun- 
damento indispensable para el ejercicio de aquella accion. 

Y si la accion pública ejercitada esclusivamente por el Fiscal del Crí- 
men ó Agente Fiscal, da márgen ú esas injusticias, se presta tambien á 
otras mas irritantes, consecuencia inevitable del omnímodo poder con 
que el Código de Instruccion Criminal inviste á esos funcionarios públi- 
cos. Por tales razones, esta Comision ha creído cumplir un deber impe- 
rioso, aceptando la modificacion propuesta por el P. E., aunque no en to- 
das sus partes, por considerar que tal como se consigna en el Proyecto, 
esa modificacion no se encuadra perfectamente dentro de la prescripcion 
constitucional, ni se conforma con la buena marcha del procedimiento. 

Ha creído mas conveniente y mas constitucional, que la accion privada 
se ejercite de una manera principal y directa, y no de una manera acceso- 
ria y simplemente coadyuvante de la accion pública, como se proyecta por 
el P. E.; y como el ejercicio de esa accion tiene que reglamentarse séria- 
mente para que no degenere en los abusos á que dan lugar las pasiones 
violentas, las venganzas ruines, los móviles mezquinos del lucro, ó las 
culpables confabulaciones del interés particular, le ha parecido indispen- 
sable sustituir todo el Título IV del libro 2.° del Código de Instruccion Cri- 
minal por el título respectivo del Proyecto confeccionado por el Doctor 
Don Laudelino Vazquez. 

9. Y si á abusos incalificables se presta la intervencion esclusiva del 
Ministerio Público en los juicios criminales, á mavores y mas graves aun 
dan lugar las disposiciones del Código de Instruccion Criminal, relativas 
al sobreseimiento de esos juicios, que erigen á esos funcionarios en verda- 
deros dictadores judiciales y los declara, por decirlo así, infalibles é impe- 
cubles en esa materia. 

Por mas elevada y augusta que sea una funcion pública, y por mas res- 
peto que merezcan los que las desempeñan, no es prudente ni humano 
armar aquélla de tan invencible fuerza, ni rodear á éstos de tan inviola- 
bles prerogativas, que nada ni nadie pueda oponerse á su omnimoda vo- 
luntad. 

Las disposiciones de los artículos 105 y 192, que imponen al Juez de la 
causa la obligacion preceptiva de sobrescer en ella absolviendo al proce- 
sado, siempre que no se deduzca acusación ó que el Ministerio Público no 
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encuentre mérito para entablarla, aparte de esos graves abusos ú que da 
lugar, tiene el sério inconveniente de convertir á los Jueces en autómatas 
y subordinados de aquel Ministerio, al estremo de tener que proceder con- 
tra su conciencia, en casos, como ha sucedido, en que las pruebas de de- 
lincuencia eran claras y manifiestas. Es contraria, además, al principio in- 
concuso de todo buen sistema de procedimientos, que acuerda á los Jue- 
ces superiores el derecho de revocar las decisiones de los inferiores, su- 
puesto que la opinion del Fiscal no podrá ser destruida ni aun porel Su- 
perior Tribunal de Justicia. 

En Francia, cuna de la accion pública y en consecuencia del Ministerio 
Público, los funcionarios de este órden, que allí son por aditamento inde- 
pendientes del Poder Judicial, no sólo en las opiniones que defiendan sino 
en el ejercicio de sus funciones, en las que dependen esclusivamente del 
P. E. que los nombra, no tienen cesas facultades sin control ni trabas que 
da el Código de Instruccion Criminal á los Fiscales ó Agentes Fiscales. 

No solamente necesita el Procurador General, en esos casos, la consulta 
prévia á los demás miembros del parquetá que pertenece, sino que los 
Jueces pueden oponerse y no tomar en cuenta la opinion del Ministerio 
Público. 

En Chile, la sentencia de sobreseimiento no es ejecutoria mientras no se 
consulta al Superior y éste la aprueba, pudiendo en éste, como en todos 
los demás casos de consulta, modificar el Superior el fallo consultado. 

¿stas sérias consideraciones han movido á la Comision á aceptar la 
modificacion proyectada por el P. E., en cuanto establece, queen el caso de 
no deducirse acusacion ó pedirse el sobreseimiento por el Fiscal, el Juez 
de la causa no esté obligado á decretar de plano ese sobreseimiento, si no 
lo crevere arreglado á derecho yá las resultancias de autos, teniendo en 
este caso la obligacion de consultar al otro Fiscal, pasándole al efecto la 
sausa, y ser sólo preceptivo el sobreseimiento, si el segundo Fiscal lo soli- 
cita tambien. 

Como en los Departamentos de campaña no existe sino un Agente Fis- 
cal, la Comision ha creído que para evitar las dilaciones y gastos que ori- 
ginaria la consulta á los Fiscales del Crímen de la Capital, esa consulta 
debe hacerse al Agente Fiscal mas inmediato, como en los casos de subro- 
gación. 

10. La instruccion y ampliacion del sumario, base y fundamentos del 
verdadero juicio criminal, reclaman tambien con urgencia una reforma 
que facilite la represion de los delitos y evite los culpables abusos á que se 
prestan hoy, ta] cual están legislados en el Código de Instruccion Cri- 
minal. 

Así como dela correcta instruccion del sumario, depende la exacta 
apreciacion del delito por parte del acusador, y aun del Jurado y del Juez, 
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de la cerelidad y fidelidad de las primeras indagaciones, depende la buena 
instruccion del sumario. 

Por eso, en las naciones mas adelantadas, aquellas que se preocupan de 
la conservacion del órden público como de la primordial necesidad de la 
organizacion social, se encuentra organizada una policia judicial que 
responda á los grandes fines que está llamada á realizar la justicia hu- 
mana. 

Ni un detalle, ni un pormenor de aquellos que rodean la comision del 
delito en el momento de perpetrarse, y que arrojan viva luz sobre su ma- 
yor ó menor criminalidad, escapan á la penetracion sagaz de aquellos fun- 
cionarios, que con tan escrupulosa exactitud consignan en el sumario, 
que puede decirse retratan el delito y las circunstancias que lo rodean con 
fidelidad tal, que el Jurado y los Jueces forman fácilmente conciencia aca- 
bada de él. 

Cierto es que para conseguir esa admirable organizacion judicial, se ne- 
cesita un personal, no sólo competente y celoso en el cumplimiento de sus 
deberes, sino tambien numeroso y bien rentado, pero bien vale la pena 
gastar un poco para conseguir tan benéficos y profícuos resultados. 

Esta Comision, era de opinion que deberian crearse los Jueces de Ins- 
truecion, tan indispensables en toda buena organizacion de justicia cri- 
minal, pero se ha visto obligada á ceder á las consideraciones de econo- 
mia en los gastos públicos, en que están empeñados todos los Poderes de 
la Nacion, y muy á su pesar se ve en el caso de aconsejaros sólo lo mas 
indispensable para remediar en lo posible el mal que resulta de los vicios 
de nuestra legislacion actual. 

Hoy, puede decirse sin exageracion, quedan impunes una gran parte de 
los delitos, sobre todo, los delitos leves y de pena correccional, debido á la 
lentitud de la instruccion del sumario, que por mas laboriosos que sean 
los magistrados, no pueden acelerarla como seria de desear; inconveniente 
inevitable que sólo podria subsanarse reformando nuestra viciosa legis- 
lacion judicial, y aumentando el escaso personal de nuestra Magistra- 
tura. l 

La sumaria indagatoria levantada por las autoridades policiales, en el 
momento de la comision del delito, es deficientísima en estremo, no sólo 
por limitarse á consignar en el parte, cabeza del proceso, esclusivamente 
los nombres de los testigos presenciales, sino tambien porque la imperl- 
cia é incompetencia, en materia judicial, de esos funcionarios, hacen que 
descuiden incluir en el parte que remiten al Juez de la causa, los detalles, 
interesantes siempre, y muchas veces decisivos, que rodean al hecho eri- 
minal, de donde resulta que el sumario es en muchos casos, ú penas una 
pálida traduccion de los hechos, tales como han ocurrido. 

Unas veces se debe á la poca retentividad de los testigos, que han olvi, 


dado muchos de los detalles que en el primer momento habian declarado: 
otros, que el sitio de la comision del delito y los objetos que en él se en- 
contraban en el primer instante, han desaparecido ó sc han mudado de 
tal manera, que hacen imposible ó inútil toda inspeccion ó exámen; y por 
último, y es lo mas general, á que los testigos presenciales sugestionados 
por los parientes ó amigos del reo, eluden declarar la verdad, so pretesto 
de haber llegado al sitio del suceso despues de acaecido éste. 

Levantando las primeras declaraciones en el momento mismo de la per- 
petracion del crimen, se consigue conservar con toda fidelidad el estado 
del sitio y de los objetos que en él se encuentran, á la vez que las declara- 
ciones de los testigos presenciales, que no tienen por qué no ser veraces y 
verdaderos auxiliares de la justicia, no habiendo podido ser sugestionados 
por las personas que tienen interés en ello. | 

Hay, pues, urgente necesidad de remediar los males apuntados, como 
opina el P. E., pero esta Comision crée que lejos de remediarse creando 
el sumario policial que se provecta en su Mensaje, tal vez se agravarian:; 
por lo que ha modificado fundamentalmente esa parte del Provecto. 

La intervencion de la policia en la instruccion del sumario, es y tiene 
que ser peligrosa en todas partes, y mucho mas entre nosotros en que la 
organizacion policial es tan defectuosa y sujeta á todos los abusos á que 
se presta la falta de densidad de poblacion y la poca ilustracion y cultura 
de nuestros habitantes de campaña, que impide dotar á las policias de un 
personal apto y escrupuloso en el desempeño de sus funciones. 

No sólo adoleceria la sumaria policial de los defectos que se tratan de 
corregir, sino que se prestaria á que los Comisarios y empleados policia- 
les ejercicran abusos de autoridad, violentando é intimidando á los testi- 
gos para que favoreciesen ó agravasen la situacion del reo. 

Por otra parte, esa acumulacion de funciones judiciales y administrati- 
vas, es contraria á la division de Poderes, hase de nuestra organizacion 
política y absolutamente incompatibles por la dependencia y control que 
exigen una de otra, y por las diversas aptitudes v condiciones que re- 
quieren en las personas que las desempeñan. 

Por tales razones, esta Comision ha crefdo que cualquiera que sean los 
vicios de nuestra organizacion judicial, por mas deficiente que sea su 
personal, y por mas dudosa que sea en muchos casos su competencia, 
ha de ser siempre preferible encomendar la instruccion de esa sumaria 
indagatoria á los miembros del Poder Judicial, que no á los funcionarios 
policiales, 

11. Tambien ha sido necesario llenar el vacio que se nota en el Código 
de Instrucción Criminal relativo á la ampliacion del sumario, que da lugar 
á los abusos de la chicana de los defensores. 

La facultad acordada á éstos, despues de concluido el sumario y antes 
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de entablarse acusacion, de solicitar que depongan algunos testigos ò se 
practiquen ciertas diligencias de prueba con el objeto de ampliar aquél, se 
presta á que declaren personas legalmente tachables, y que por favorecer 
al reo, no les importa incurrir en falso testimonio. 

Como esas declaraciones y pruebas, quedan consignadas en la causa, 
cualquiera que sea la oposicion que á ellas haga el acusador, y como el 
Jurado falla solo en conciencia, sin tener para nada en cuenta la parte le-. 
gal de las pruebas, de ahí que un delincuente puede salir absuelto, ha- 
biendo hecho declarar testigos complacientes, cuyas disposiciones, si hu- 
biesen podido ser tachadas por el Fiscal, habrian sido desglosadas de au- 
tos, y no siendo lefdas en la audiencia, no habrian impresionado á los Ju- 
rados, por lo general benévolos é inclinados á mejorar la situacion del reo. 

Por eso es necesario establecer, que aunque en principio general, el 
acusador no pueda solicitar la apertura de la causa á prueba, porque sólo 
debe deducir acusacion cuando esté munido de ellas, se debe esceptuar el 
caso en que el reo ó su defensor havan solicitado ampliacion del sumario, 
y al sólo efecto de tachar los testigos inhábiles que havan sido presenta- 
dos por éste. 

12. La necesidad de facilitar la instruccion del sumario y la prueba en 
el juicio plenario, han hecho á esta Comision aceptar la modificacion pro- 
puesta por el P. E. al artículo 233 del Código de Instruccion Criminal, 
pero limitándola á los casos en que el Juez crevere suficiente el informe, 
como medio de prestar declaracion los empleados públicos de cierta ca- 
tegoria. 

Así se evitarán conflictos de Poderes como los que se han suscitado con 
motivo de las declaraciones de altos empleados gubernativos, solicitados 
por los Jueces. 

13. Así como son distintas por su naturaleza las penas que pueden 
aplicar los Jueces Departamentales y Correccional, así tambien deben ser 
distintos los términos en que esos delitos se prescriban, y por eso la Co- 
mision crée razonable la ampliacion del artículo 411, proyectado por el 
P. E., alterándola sólo en su redaccion para armonizarla con otra de las 
modificaciones aceptadas. 

Si un año basta para prescribirse un delito que sólo merece pena co- 
rreccional, ó sean seis meses de prision ó 300 pesos de multa, no basta 
para preseribirse un delito que, aunque de jurisdiccion correccional, me- 
rece pena corporal, que puede llegar hasta tres años de prision; cinco años, 
es un término razonable y equitativo para la prescripcion de estos delitos, 
dado el término mínimo de diez años que rige la prescripcion de los deli- 
tos graves. 

Hasta aquí, esta Comision se ha limitado á analizar las modificaciones 
al Código de Instruccion Criminal proyectadas por el P. E., y que ha acep- 


tado íntegramente ó modificádolas á su vez. Pasará ahora á esplicar las 
razones que ha tenido para no aceptar las otras que se proyectan, y para 
proponer en cambio las que, segun su opinion, deben introducirse para 
mejorar la buena administracion de la justicia criminal. 


MI 


REFORMAS DEL PODER EJECUTIVO NO ACEPTADAS POR LA COMISION 


Entre las diversas reformas incluidas por el P. E. en su Provecto, exis- 
ten algunas cuva inadmisibilidad se impone, por poderosas consideracio- 
nes de derecho unas, y las demás, por ser contrarias á preceptos cons- 
titucionales y á las verdaderas conveniencias públicas. 

14. Los abusos últimamente denunciados por los mismos Tribunales 
de Justicia, respecto á la benevolencia y facilidad estremada con que los 
Jueces y Fiscales accedian á la escarcelacion provisoria de los detenidos, 
produjo en el ánimo del P. E. una reaccion igualmente estremada, difi- 
cultando tanto la libertad condicional del reo, que la hace ilusoria en la 
mavor parte de los casos. 

Si bien es cierto que es una amenaza y un ataque al órden social dejar 
que los verdaderamente criminales se paseen por las calles, escudados 
en la fianza ó caucion juratoria que los hizo poner provisoriamente en 
libertad, no es menes cierto que es una amenaza mayor y un ataque mas 
grave y peligroso á la conservación social, el que no puedan recuperar fá- 
cilmente su libertad aquellos cuya inocencia es manifiesta, ó cuya crimi- 
nalidad es dudosa, y sobre todo, aquellos cuyo delito no pueda merecer 
nunca un castigo mavor de seis meses de prision ó multa equivalente. 

Inspirándose en los principios liberales de respeto y garantias á los de- 
rechos individuales reconocidos por las Constituciones y Leyes vigentes en 
los países civilizados en la época en que se dictó la nuestra, los Constitu- 
yentes consignaron en el artículo 139 de la Constitucion, esa hermosa ga- 
rantia contra los abusos de la autoridad, que la libre Inglaterra habia 
consignado siglos antes en su célebre acta de habeas-corpus. 

«En cualquier estado de una causa criminal, de que no hava de resultar 
pena corporal, se pondrá al acusado en libertad dando fianza segun Ley», 
dice testualmente el artículo 139 citado, y el artículo 202 del Código de Ins- 
truccion Criminal concordante con esa disposicion constitucional, deter- 
mina que aunque se trate de hechos grares, siempre que por la natu- 
raleza de la causa ó por el mérito del proceso no haya deresultar pena 
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corporal, se pondrán á los procesados en libertad bajo fianza, cualquiera 
que sea el estado de la causa. 

Ambas disposiciones se conforman con los principios de derecho y con 
los preceptos constitucionales que rigen en todas las naciones modernas. 

Si es necesaria ú la justicia social la prision preventiva como medio in- 
dispensable para reprimir los ataques inferidos á su conservacion, esa 
privacion de la libertad personal debe limitarse á lo estrictamente necesa- 
rio para conseguir los altos fines que la justifican, y no debe prolongarse 
por un instante mas, desde que la justicia se apercibe que la conserva- 
cion social no peligra por la libertad del prevenido, ó que la inocencia de 
éste convierte la detencion en un ataque injustificado contra su libertad 
personal. ` 

El célebre aforismo de Rossi «arresto fácil, detencion difícil», ha pa- 
sado á la ciencia y se ha encarnado en las legislaciones como una de las 
mas brillantes conquistas del espíritu moderno en materia de libertad 
civil. 

Se dirá, sin embargo, que las legislaciones y los principios tienen que 
amoldarse á la educacion y hábitos de los pueblos á que se tratan de apli- 
car, y que, dada nuestra incipiente organizacion judicial y nuestro espí- 
ritu marcado de benevolencia, no es posible facilitar de esa manera la li- 
bertad provisoria, so pena de que suceda lo que ha sido notorio y que el 
mismo Poder Judicial ha hecho público: que 2,000 presos han obtenido su 
libertad por negligencia ó complacencia de sus Jueces, con evidente peli- 
gro para la conservacion social y mengua del decoro de la magistratura. 

Aunque esa crítica fuera cierta, que no lo es, no podemos hacer otra 
cosa, hoy por hoy, que conformarnos con lo dispuesto espresamente por 
la Constitucion, y dados sus términos precisos, en cualquier estado de la 
causa debe acordarse la libertad condicional del prevenido, siempre que 
no deba recaer una pena corporal. 

Y siendo en cualquier estado de la causa que tiene derecho el procesado 
á su escarcelacion, no puede determinarse por medio de un precepto gene- 
ral, cuál es el momento preciso en que el Juez deba apreciar la proceden- 
cia de esa libertad condicional, y no hay otro remedio que confiarse en la 
prudencia y rectitud del Magistrado y delegar en él esa apreciacion. 

Cualquiera prescripcion que trabe la libre apreciacion del Magistrado, 
es inconstitucional, y á la vez arbitraria y atentatoria á la libertad del pre- 
venido. 

Si de las primeras declaraciones resulta acabadamente la inocencia del 
procesado, ó su ligerísima culpabilidad, cuando se trata de hechos gra- 
ves, ó si por la naturaleza misma del delito, se ve á prima facie que no 
puede recaer sino una pena correccional, ¿por qué esperar, no ya la acu- 
sacion, siempre tardía relativamente, sino la práctica de cualquier otra 


diligencia que no es indispensable ya para la apreciacion de los hechos 
imputados? 

En muchos casos, la simple declaracion del reo basta para apreciar con 
exactitud la naturaleza y gravedad del delito, y en consecuencia, no se re- 
quiere, ni aun que esté vestido el sumario, para resolver si procede ó no 
una pena correccional, ó si procede ó no pena alguna, lo que demuestra 
acabadamente que en esta materia no se puede proceder por principios 
fijos, por reglas absolutas, porque cualquiera que se estableciese, se- 
ria atentatoria á la libertad personal. 

- Entre el peligro del abuso por parte de los Magistrados, que es hipoté- 
tico, y el peligro que entrañaria en estos casos la Ley, que es real, es pre - 
ferible optar por el primero, por aquel axioma penal: que en la duda deba 
estarse por el reo. 

Y si cualquiera disposicion que coarte la facultad que concede el ar- 
tículo constitucional á los Jueces, es inconstitucional y peligrosa, mu- 
cho mas lo es la reforma provectada por el P. E., que esta Comision se ha 
visto obligada á rechazar en absoluto. 

El P. E. establece que la libertad provisoria sólo puede decretarso 
cuando se trate de hechos graves, despues de entablada la acusacion, por 
estar ya constatados con exactitud los hechos imputados. 

Esto, que en cualquier caso seria inconstitucional, porque equivale ú 
decir que en los juicios criminales por delitos graves no procede la liber- 
tad provisional en cualquier estado de la causa, sino en el estado de plena- 
rio, es de gravísimas consecuencias para la libertad personal, y contraria 
á la naturaleza v fines de la escarcelacion provisoria. 

Si hay que esperar ú que se deduzca acusacion para otorgar al preve- 
nido la libertad bajo fianza, es lo mismo que hacer ilusoria ésta, porque 
vendrá recien ú obtenerla cuando su delito, si existe, está compurgado, ó 
lo que es mas grave, å sufrir una detencion ilegítima si resulta que el Fis- 
cal no encuentra mérito para entablar acusacion y pide la absolucion del 
procesado ó solicita una pena simplemente corrcccional, que ha podido ser 
computada con una multa, casos ambos en que la prision ha sido inde- 
bida, v reviste los caracteres de un verdadero atentado á la seguridad per- 
sonal. | 

Lejos de encontrarse el principio establecido por el P. E., en su Pro- 
vecto de reformas, en armonia con las disposiciones constitucionales y 
procesales de las naciones que nos sirven de modelo en materia de garan- 
tias á la libertad civil y de organizacion judicial, está en oposicion abierta 
con todas ellas, las que al contrario concuerdan casi uniformemente con 
la disposicion constitucional va citada, y su concordante del artículo del 
Código de Instruccion Criminal. 

En Francia se establece por los artículos 94 y 113 del Código de Instrue- 
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cion Criminal, que, en el curso de la instruccion, el Juez podra cualquiera 
que sea la naturaleza del delito, y prévia vista al Procurador de la Repú- 
blica, decretar la escarcelacion provisoria, quedando obligado el prevenido 
å presentarse inmediatamente que sea requerido. Tratándose de delitos 
que por su naturaleza no merezcan mayor pena que la de dos años de pri. 
sion, el prevenido será puesto en libertad, de pleno derecho, cinco dias des- 
pues de prestar su primera declaracion, y aun antes, si el Juez lo creyese 
procedente. | 

Nada mas elocuente ni mas verdadero que las razones aducidas por la 
Comision Codificadora en la esposicion de los motivos de esos dos artícu- 
los citados. La libertad de apreciacion, dice, dejado al Juez, es el punto fun- 
damental del Proyecto. La justicia ó la oportunidad de la detencion pre- 
ventiva, no será nunca sino una cuestion de hecho que tiene que decidirse 
en cada caso por consideraciones particulares, es decir, del esclusivo do- 
minio del Juez. Puede confiarse en su discrecion y en sus luces, en su 
amor al deber, en su sentimiento de responsabilidad.» 

Y es claro, mil circunstancias no sólo relativas al delito sino tambien al 
presunto delincuente, exigen de la justicia social cierta consideracion, que 
no es complacencia ni indebida tolerancia, sino estricta justicia y equi- 
dad. 

Si la posicion social del reo, sus vinculaciones de familia y arraigo, sus 
antecedentes honorables garanten á los Jueces que no ha de buscar el 
destierro para escapar á una pena tal vez menor que aquella á que se con- 
denaria si pretendiese eludir por ese medio las resultas del juicio, ¿no es 
injusto retenerlo en la cárcel mientras dura la sustanciacion del proceso 
cuyo resultado favorable al reo puede fácilmente en muchos casos, pre- 
verse de antemano? 

No hay pues, otro remedio que confiar en el sentimiento de responsabi- 
lidad de los magistrados y en la elevada nocion que deben tener de las au- 
gustas funciones que desempeñan. 

En Inglaterra, inmediatamente de prestar declaracion el inculpado, 
puede reclamar su libertad bajo caucion, y los Jueces tienen forzosamente 
que acordársela, cualquiera que sea el delito imputado, á escepción del de 
felonia ó traicion, en que sólo puede acordarse la libertad provisoria por 
decision del Tribunal del Banco de la Reina. 

En Suiza, se establece por el inciso 2.° del artículo 10 de la Lev” de 23 de 
Abril de 1849, gue todo prevenido tiene derecho de pedir en cualquier es- 
tado en quese halle la causa, que se le ponga en libertad provisional bajo 
fianza, y con la obligacion de presentarse á todos los actos de procedi- 
mientos y para la ejecucion de la sentencia, tan pronto como para ello sea 
requerido. 

La libertad provisional bajo fianza, se concederá siempre que se trate 
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de delitos correccionales, á no ser que el detenido haya sufrido una con- 
dena por un crímen ó que haya dado lugar á que pague su fiador. 

El inciso 8.2 del artículo 145 de la Constitucion Portuguesa, establece: 
«que no se retendrá nadie en la cárcel, si prestase fianza idónea en los ca- 
sos en que no haya de recaer una pena mayor de seis meses de prision ó 
destierro fuera de la Comarca.» 

Idéntica disposicion se contiene en el inciso 9.* del artículo 179 de la 
Constitucion del Imperio del Brasil. 

La Constitucion de la República Mejicana, establece una disposicion 
exactamente igual á la consignada en el artículo 139 de la nuestra. «Sólo 
habrá lugar á prision por delito que merezca pena corporal», dice el ar- 
tículo 18 de aquella Constitucion. «En cualquier estado del proceso en que 
aparezca que al acusado no se le puede imponer tal pena, se pondrá en li- 
bertad bajo fianza.» 

En la Constitucion Chilena de 1833, se dispone tambien por su artículo 
142, que afianzada suficientemente la persona, no debe ser preso ni em- 
bargado el que no es responsable á pena aflictiva ó infamante; y en su 
Prontuario de los Juicios ó tratado de Procedimientos Judiciales, dice el 
reputado Jurisconsulto Doctor Don José Bernardo de Lira: «El desencar- 
celamiento ó libertad bajo fianza, puede pedirse antes de la confesion y 
desde que se notifica al procesado el auto en que se le encarga reo; sin em- 
bargo, lo comun es, que se solicite despues de conocerse por los cargos de 
la confesion, el delito que se persigue.» | 

«Respecto del desencarcelamiento, la regla general es concederlo bajo 
fianza á los reos de delitos que la Ley no castiga con pena aflictiva ó 
infamante. Sin embargo, es tambien muy acertada opinion la de algunos 
espositores que, consultando el espíritu de nuestra Legislacion, dejan en 
esta materia mayor latitud d la prudente discrecion de los Jueces.» 

Las legislaciones citadas, de naciones que divergen en su organizacion 
judicial y política, y otras muchas que podríamos citar en igual sentido, 
demuestran acabadamente que en materia de escarcelacion provisoria no 
hay discrepancia, y que aplican uniformemente estos dos principios, que 
pueden llamarse verdaderos axiomas de derecho constitucional y procesal: 

1. Que la escarcelacion procede, cualquiera que sea el delito ó crímen 
imputado, siempre que aparezca que la pena á recaer en definitiva no será 
una pena corporal, y 2.°, que esa escarcelacion puede decretarse en cual- 
quier estado del proceso y segun las resultancias del mismo, que apreciará 
el Juez en cada caso. 

15. Si las poderosas razones de órden constitucional y jurídico, espues- 
tas en el curso de este Informe, han pesado en el ánimo de esta Comision 
para aconsejaros sin vacilaciones ni dudas, la no aceptacion de la reforma 
proyectada por el P. E., relativa á la escarcelacion provisoria de los pre 
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venidos, otras no menos poderosas la han convencido de la necesidad de 
no aceptar tampoco la reforma relativa al nombramiento de los: Fiscales y 
su amovilidad. polo és 

Es esta una innovacion peligrosa, á la que se oponen saltas considero- 
ciones de órden político y de buena organizacion judicial. 

Hacer depender esclusivamente del P. E. esos elevados funcionarios, 
seria dar á éste una arma poderosa, tanto mas temible cuanto que su 
nombramiento y remoción podrian responder á fines puramente políticos. 

Ningun funcionario debe estar revestido de mayor autoridad moral que 
el Ministerio Público, que invocando la alta representacion de la socie- 
dad, persigue la represion de los que atacan su existencia, y obra en su 
defensa y conservacion. 

Esa autoridad se quebrantaria, en la mayor parte de los casos, si no es- 
tuviese á cubierto de toda sospecha de parcialidad política, la que fácil- 
mente originarian las pasiones partidistas, llegando á ver en esos funcio- 
narios, mas que los representantes de la sociedad, los representantes de la 
fraccion ó comunidad política dominante en el Poder. Y si el nombra- 
miento de los Fiscales por el P. E., es inconveniente y peligroso por mas 
de un concepto, con mayor razon lo es laamovilidad de estos funciona- 
rios, que mas que ningun otro del órden judicial, necesitan completa inde- 
pendencia en el ejercicio de sus augustas funciones. 

Por lo demás, la esperiencia demuestra que los peligros é inconvenien- 
tes que encuentru esta Comision en adoptar la innovacion proyectada por 
el P. E., no son vanos é ilusorios. 

Y si esa dependencia del P. E. es inconveniente para el Ministerio Pú- 
blico, bajo el punto de vista político, mucho mas lo es bajo el punto de 
vista de la naturaleza propia de las funciones que ejerce. 

Como acusador público, tiene que entablar juicio contra todos los que 
lesionan el órden social, y entre éstos, especialmente en nuestro país, se 
encuentran desgraciadamente con mucha frecuencia, los que abusan de 
la autoridad pública que invisten, ¿y seria prudente, seria juicioso en- 
cargar á un miembro de esa misma autoridad, que persiguiera la repre- 
sion de las faltas cometidas por ésta en el desempeño de sus funciones? 

Eso importaria lo mismo que reunir las cualidades de Juez y parte en 
una misma persona. 

Por último, la lógica nos llevaria á estender la innovacion á todos los 
Representantes del Ministerio Público, no sólo á los Fiscales, como pro- 
yecta el P. È., sino tambien á los Agentes Fiscales, que ejercen en los De- 
partamentos de campaña las funciones de Fiscales del Crímen, y como 
estos magistrados desempeñan tambien las funciones de los Fiscales de 
lo Civil, es decir, de un órden incuestionahlemente judicial, resultaria la 
anomalia de que el P. E. pudiera ejercer atribuciones esclusivas de otro 
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de los Poderes del Estado, con evidente violacion de los principios funda- 
mentales de nuestra organizacion política. 

16. Las reformas relativas á los artículos 22, 327 y - 445, no han sido 
tampoco aceptadas por la Comision; la primera, por creer que los delitos 
de contrahando y defraudacion de rentas públicas, revisten, en la mayoria 
de los casos, suma gravedad, no sólo por el monto pecuniario á que puede 
ascender la defraudacion, sino por las circunstancias que lo acompañan, 
v las dos últimas, por innecesarias, supuesto que la noticia de la introduc- 
cion del recurso de casacion en los juicios de imprenta, no produce efecto 
alguno, á no ser el suspensivo, lo que no proyecta el P. E. y seria contra- 
rio en todo caso á la naturaleza de ese recurso, y supuesto que el cómputo 
de los dias para los efectos de la prescripcion, está establecido, tal como lo 
pretende el P. E., en el artículo 1164 del Código Civil. 


IV 


REFORMAS PROYECTADAS POR LA COMISION 


La Comision, aunque opina, como lo ha dicho al principio, que el trabajo 
de revision del Código de Instruccion Criminal sólo será oportuno hacerlo 
una vez promulgado el Código Penal, y sólo será eficaz, si se hace con 
detenimiento y disponiendo de todo el tiempo que requiere una obra de 
esa naturaleza, crée, sin embargo, que debe aconsejaros, por lo menos, la 
sancion de algunas modificaciones, que son indispensables para armoni- 
zar las nuevas Leyes dictadas con posterioridad á la sancion del Código y 
las modificaciones que actualmente se provectan. 

17. La organizacion y atribuciones del Jurado, llamaron desde el primer 
momento la atencion de la Comision, y hubiera propuesto algunas refor- 
mas al respecto, si no hubiera tropezado con el sério inconveniente de que 
ellas trastornarian casi por completo el plan y principios fundamentales 
del Código; así que se limita sólo á indicar dos modificaciones de detalle, 
que son, sin embargo, indispensables, para armonizar como ha dicho an- 
tes, las disposiciones de ese Código con las de Leves posteriores y las que 
actualmente se proponen. 

Por el artículo 22 del Código de Instruccion Criminal, los Jueces Depar- 
tamentales entienden en los delitos de contrabando, cuya pena puede al- 
canzar á tres años de prision; entienden tambien en los delitos de abi- 
geato y vagancia, que por las Leyes de Julio 15 y Setiembre 19 de 1882, 
pueden ser “penados igualmente hasta con tres años de cárcel, y por las 
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modificaciones actualmente proyectadas, pueden esos Jueces imponer, en 
cualquiera de los delitos en que conocen, hasta ese término máximum de 
prision. | 

Si los Jueces Departamentales y Correccional, que son de categoria in- 
ferior á los Jueces del Crímen, pueden imponer tres años de prision, sin 
la intervencion del Jurado, a priori lo podian estos últimos, y por eso 
esta Comision ha establecido que los Jueces del Crímen fallarán con Jura- 
dos las causas que sean de su competencia, siempre que se solicite por el 
acusador particular ó el Ministerio Público una pena mayor de tres años 
de prision, fallándola por sí solos cuando se solicite esa pena ú otra 
menor. 

18. Esa modificacion impone otra que le es correlativa; si se limita la 
intervencion del Jurado en las causas que conocen los Jueces inferiores, 
con mayor razon debe limitarse en las causas que conocen los Tribunales 
Superiores, y en consecuencia, debe establecerse que éstos sólo fallarán con 
Jurados, cuando la pena impuesta por la sentencia apelada esceda de seis 
años de prision. 

19. El aumento de la criminalidad, consecuencia inevitable del au- 
mento de poblacion, ha hecho que las causas criminales que tramitan con 
la intervencion de defensores de oficio, se aglomeren en poder de éstos, de 
tal manera, que hace imposible su pronto despacho y mas imposible aun 
su estudio detenido y prolijo, por mas laboriosos y contraídos que sean 
los abogados que nombra anualmente el Tribunal de Justicia para desem- 
peñar esas tareas. 

Esa carga se ha hecho, pues, demasiado pesada, para los jóvenes abo- 
gados que anualmente tienen que sobrellevarla, y no es justo que se les 
imponga sin retribucion alguna, tanto mas cuanto que en el largo ejerci- 
cio de su profesion, han de tener que cumplir muchas veces (sin necesi- 
dad de imponérselo legalmente, y por la sola imposicion de la concien- 
cia), el sagrado deber de defender gratuitamente á los pobres que solici- 
ten los oficios de su digno ministerio. 

La dificultad, en la mayoria de los casos, de la defensa, exige una habi- 
lidad y competencia que no se encuentra muchas veces en abogados 
de talla y esperimentados, y con mayor razon en los jóvenes que, aun con 
brillante talento, tienen forzosamente que luchar con las dificultades con- 
siguientes á su falta de práctica forense. 

La regularidad tambien de la secuela de los procesos, y la unidad in- 
dispensable de la defensa, se oponen á la amovilidad de esos cargos; tan 
es así, que el Superior Tribunal de Justicia, se ha visto, para regularizar y 
ordenar los procedimientos, en el caso de imponer á los defensores la 
continuacion de la defensa en aquellas causas que no estuvieran termina- 
das al finalizar el año, porque fueron nombrados. 
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Dar, pues, á ese cargo público un carácter permanente, tal como existe 
en la mayor parte de los países adelantados, es una necesidad urgente- 
mente reclamada para la buena marcha de los procesos criminales; por 
lo que esta Comision ha creído indispensable, incluir esa reforma entre 
las contenidas en el Proyecto á estudio. 

Por las razones apuntadas, la Comision se limita á proyectar estas úni- 
cas reformas, aditivas á las que propone el P. E., y espera que merecerán 
la aprobacion de V. H., lo mismo que el resto del Proyecto sustitutivo 
que aconseja, y que sabreis disculpar la estension de este Informe, dada 
la importancia y estension del Provecto, que le ha cabido el honor de in- 
formar. 


Despacho de la Comision, Mayo 8 de 1888. 


Laudelino Vazquez — Antonio M. Rodri- 
guez — Marcelino Izcua Barbat — Juan 
Zorrilla de San Martin—Luis Melian 
Lafinur—Nicolás Granada. 


PROYECTO DE LEY SUSTITUTIVO 
QUE PROPONE LA COMISION 


El Senado y Cámara de Representantes, reunidos en Asamblea General, 
etc., etc. 


DECRETAN: 


Artículo 1.° Modifícanse los artículos 52, 68, 97, 99, 105, 106, 125, 132, 
144, 188, 189, 190, 191, 192, 193, 194, 195, 196, 197, 203, 222, 233, 344, 
351, 381, 392, 411 y 417 del Código de Instruccion Criminal, en la forma 
siguiente: | 

Art. 52. Los Jueces Letrados Departamentales tendrán jurisdiccion 
para conocer y fallar en las causas que se inicien por los delitos siguien- 
tes, ejecutados en el territorio en que ejercen jurisdiccion. 


— 48i — | i 


t.° En todos los de abigeato, cualquiera que sea su importancia. 

2.2 Por heridas graves ó leves, que no sean de la competencia de los 
Jueces de Paz. 

3. En los de injurias, calumnia, estafa, abuso de confianza, rapto, 

estupro, esposicion ú ocultacion de parto, violacion, corrupcion ó 
sustraccion de menores y demás abusos deshonestos. 
° En los de hurtos de cosas, cuyo valor esceda notoriamente de cin- 
cuenta pesos, y en general en todos los de robo, cualquiera que sea 
su importancia, cuando se haya tentado ó ejecutado con empleo de 
violencia, contra las personas ó las cosas. 

5.2 En los de tentativa de suicidio y homicidio, no mediando heridas 
mortales, y en los de desacato a la autoridad, sin empleo de armas. 

6.* En los que se promuevan por la interrupcion de las comunicacio- 
nes telegrúficas y telefónicas, producidas intencionalmente por 
cualquier medio. 


Art. 97. Corresponde conocer en primera instancia á los Jueces Letra- 
dos del Crímen, en las causas siguientes: 


1.2 En las de homicidio, asesinato, parricidio, infanticidio y envene- 
namiento. 

2.2 En las que se promuevan por destruccion de los caminos de hie- 
rro ó descarrilamiento intencional de sus trenes. 

3.2 En las de incendio. 

4. En las de heridas mortales. 

5.2 En las de falsificacion, cualquiera que sea su naturaleza é impor- 
tancia; y en las de los quebrados fraudulentos ó culpables, segun 
lo dispuesto por los artículos 1608 y 1610 del Código de Comercio. 

6. En las de adulterio y bigamia. 

7.2 En todas las demás por delitos del fuero comun, determinadas 
por las Leyes penales, cuyo enjuiciamiento no se atribuya por este 
Código á otros Jueces, ó á jurisdicciones especiales. 


Art. 99. En las referidas causas, los Jueces del Crímen conocerán con 
Jurados, en la forma que mas adelante se indicará, cuando el acusador 
particular ó el Ministerio Público, soliciten una pena que esceda de tres 
años de prision, fallándolas por st mismos, y sin Jurados, en el caso de 
que la pena solicitada no esceda de ese término. | 

Sin embargo, si sólo se pidiese la imposicion de una pena correccional, 


— 482 — 


el procedimiento á seguirse, será el mismo determinado para los Jueces 
Letrados Departamentales. 

Art. 105. Si no mediase acusacion particular ó del Ministerio Público, 
el Juez mandará poner inmediatamente en libertad al procesado, sobre- 
seyéndose en la causa, con cargo de las costas al acusador particular, 
cuando el proceso se hubiese iniciado ó seguido á consecuencia de la 
acciorr privada. | 

No obstante, tratándose de delitos que dan lugar a accion pública, si el 
Fiscal d quien se le pase la causa no dedujere acusacion ó solicitare el so- 
breseímiento y la absolucion del procesado, el Juez pasará la causa al otro 
Fiscal del Crimen, quien tendra los mismos términos de los articulos 101 
y 102 para espedirse. Si éste acusa, se proseguira con él la causa, si no lo 
hace, sobreseerá el Juez sin mas trámite. 

Si la causa se siguiere ante los Jueces Letrados Departamentales, el 
Juez, si no se conformase con la no acusacion ó con el sobreseimiento y ab- 
solucion solicitados por el Agente Fiscal, pasará la causa al Agente Fis- 
cal mas inmediato, å los efectos indicados en el inciso anterior. 

Art. 106. La parte del procesado podrá pedir quese abra la causa á 
prueba, y en este caso, el Juez fijará un término prudencial dentro del or- 
dinario que corresponda, con calidad de comun y prorogable por todo el 
de la Ley, cuando la próroga se pida en tiempo. 

La parte acusadora podra tambien pedir que se abra la causa a prueba, 
pero en el único caso de haberse solicitado por el reo ó su defensor, la am- 
pliacion del sumario, y al solo y esclusivo efecto de tachar los testigos pre- 
sentados en esa ampliacion. 

Art. 125. Si vencido el término de la pena impuesta en cualquiera ins- 
tancia, estuviese pendiente la causa por apelacion deducida por los mis- 
mos presos ó sus defensores, por el hecho quedará terminada, dá no ser 
que los prevenidos ó sus herederos en caso de muerte, persiguiendo su abso- 
lucion, descen continuarla, poniéndose, en los dos primeros casos, a los pre- 
sos en libertad. | 

Esta disposicion no será estensiva en los casos en que los apelantes 
fuesen el acusador particular ó el Ministerio Público. 

Art. 132. Si por las sentencias apeladas se impusiese deportacion, tra- 
bajos ó servicios forzados por seis años ó menos tiempo, el Tribunal com- 
petente sustanciará y fallará la causa por sí solo sin el concurso de Ju- 
rados. 

Art. 144. Las Iindagatorias ó partes de las autoridades Administrativas 
ó de policia, podrán servir de base, segun su importancia, para la ins- 
trucción ulterior del sumario sobre los hechos á que esas indagatorias ò 
partes se refieran, siempre que se trate de un delito infraganti pertene- 
ciente al fuero comun. 
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Sin perjuicio de lo dispuesto anteriormente, y tratándose de delitos gra- 
ves ó de jurisdiccion correccional, las autoridades Administrativas ten- 
drán la obligacion de dar aviso enel acto á la autoridad judicial mas 
próxima, á efecto de que concurra al sitio del suceso d levantar la suma- 
ria indagatoria del caso. 

En la Capital, ese aviso se dará al Juez del Crimen de Turno, tratándose 
de delitos grares, ó al Juez Letrado Correccional ó Jueces de Paz, tratán- 
dose de delitos de jurisdiccion correccional, siempre que el suceso haya te- 
nido lugar dentro del radio de la ciudad, y en caso contrario, á cualquier 
Juez de Paz ó Teniente Alcalde mas cercano. 

Art. 188. Todo juicio criminal empezará por acusacion de parte ó del 
acusador público. 

La disposicion anterior no escluve la formacion de causa para la com- 
probacion de los crímenes ó delitos y de sus autores por medio de los pro- 
cedimientos públicos establecidos por la Ley, en los casos de hecho infra- 
ganti. 

Art. 189, Cuando la causa se siga por acusacion de parte, se notificarán 
al Ministerio Público todas las providencias que ocurran. 

Si el acusador particular no emplease toda la diligencia debida para 
obtener la terminacion de la causa, el Fiscal deberá recabar la separacion 
de la accion particular, para que continúe solamente con su Ministerio. 

Estos incidentes se sustanciarán y resolverán en pieza separada sin pa- 
ralizar la causa principal. 

Tambien quedará escluido el acusador particular cuando pida una pena 
menor de la que corresponda en concepto del Ministerio Público, ó se con- 
forme con la sentencia dictada que impusiere una pena improcedente en 
concepto de aquel Ministerio. 

Art. 190. No podrán ejercitarse á la vez la accion pública y la accion 
privada en ningun juicio criminal. - 

Art. 191. Mediando abandono ó desistimiento del acusador partícula», 
en cualquier estado de la causa, el Fiscal del Crimen ejercitará las acciones 
que incumban á su Ministerio. 

Art. 192. Cuando el Fiscal no encuentre mérito para entablar acusa- 
cion despues de estar completo el sumario, el Juez de la causa procederá 
segun lo dispuesto en el articulo 105. 

En el caso de poner en libertad al prevenido, se pasará la causa al Tri- 
bunal Superior de Justicia en su Sala respectiva, para que, instruido de los 
hechos, se mande hacer efectiva la responsabilidad de los Fiscales ó Agen- 
tes Fiscales, sometiéndolos á juicios si para ello hubiere lugar. 

Esta resolucion no inhabilitará á dicha Sala para entender en la misma 
causa en ejercicio de su jurisdiccion. 

Art. 193. En los delitos que se inicien por accion privada, no podrá pro- 
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veerse sino por acusacion ó instancia de las personas ofendidas, siendo 
mavores de edad, ó de los padres, tutores ó encargados, cuando fueren 
menores ó hicieren su personeria. 

En todos estos casos el Juez de la causa podra proveer de defensor de ofi- 
cio å los querellantes pobres que lo solicitaren, 

Art. 194. El adulterio sólo puede ser acusado por el marido. 

Art. 195. Tratándose de causas de adulterio ó de delitos contra el pu- 
dor, no se podrán publicar las sentencias con los nombres de las personas 
ofendidas. 

Art. 196. Es prohibida la cesion ó transaccion sobre acciones ó dere- 
cho que tengan por objeto indemnizaciones pecuniarias procedentes de 
delito. 


Art. 197. Las restituciones de cosas determinadas, tratandose de robo ó 
hurto, podrán válidamente ser motivo de cesiones d terceros ó de transaccto- 
nes entre partes. 

Art. 203. El auto de escarcelacion, no podrá, sin embargo, cumplirse, 
sino cuando no se deduzca contra él algun recurso por parte legítima den- 
tro del término de veinticuatro horas de la notificacion á la parte que 
pueda reclamarlo, otorgándose la apelacion en su caso sólo en relacion; 
ésta deberá ser resuelta por el Superior á los tres días de hallarse los autos 
al despacho. 


Art. 222. Las declaraciones de dos testigos hábiles, contestes en el he- 
cho, lugar y tiempo, podrán ser invocadas por el Juez como plena prueba 
de lo que afirman. La apreciacion de la prueba en lo criminal, siempre 
que proceda el juicio por Jurados, queda por completo librada al criterio de 
éstos; pero limitándose á declarar en el veredicto los hechos que resulten 
probados. Les esta espresamente prohibido hacer declaraciones de derecho, 
y si las hicieren, no tendrán efecto ni valor alguno. 

Art. 233. El Jefe del Estado, sus Ministros, los miembros de los Tribu- 
nales Superiores, los Jueces Letrados, los Fiscales del Estado, el Obispo» 
Vicario General, Provisor Eclesiástico, los Jefes Políticos en sus respecti- 
vos Departamentos, y en todos los demás casos en que el Juez crea conre- 
niente ordenarlo, prestarán sus declaraciones, cuando deban hacerlo, por 
certificado ó informe. 


Art. 344. Terminada la recepcion de las pruebas, podrán los interesa- 
dos alegar por una sola vez sobre su mérito é importancia; y sin mas de- 
mora, despues de la conferencia privada que tendrán los Jueces, pronun- 
ciarán su veredicto ó sentencia, que se leerá públicamente despues de fir- 
mada, y en la que se indicara indefectiblemente el tiempo de prision para 
el caso de no poderse hacer efectiva la multa impuesta dentro del término 
que la misma señala. 
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Art. 351. Si se justificasen los hechos imputados, el Jurado declarará 
que no se ha abusado de la libertad de escribir, disponiéndose pasen los 
antecedentes al Fiscal respectivo, cuando se trate de crímenes ó delitos que 
puedan dar lugar al ejercicio de la accion pública. 


La calumnia, una vez probada, determina la aplicacion del maximum 
de la pena fijada por el articulo 404, á menos que el calumniador se re- 
tracte y el ofendido se conforme, en cuyo caso, el primero sera condenado 
simplemente al pago de las costas y costos. 


Art. 381. Los Jueces deberán tomar por sí mismos las declaraciones á 
los procesados y á los testigos, sin que puedan someterlas á otros funcio- 
narios no siendo el Juez exhortado ó requerido, bajo pena de nulidad del 
acto y responsabilidad del Juez. | | 


Desde el acto de la declaracion indagatoria, los procesados deberán ha- 
llarse provistos de defensor que lo patrocine, el que le será designado de ofi- 
cio cuando no lo tuvieren particular. 

La defensurta de oficio en lo criminal, será un cargo permanente, de- 
sempeñado por dos aboyados de la matricula, nombrados por el Superior 
Tribunal de Justicia. | 

El cargo de defensor de oficio, inhabilita para el ejercicio de la profe- 
sion en materia criminal. 

Art. 392. Los delitos leves quedan sometidos á la jurisdiccion de los 
Jueces de Paz; de pena correccional son los que sólo pueden ser castiga- 
dos con seis meses de prision ó trescientos pesos de multa; reputándose 
graves los demás delitos en que pueda recaer una pena mayor, que se con- 
siderará corporal. ' 


Esto no obstante, el Juez Letrado Correccional, atentas la naturaleza del 
delito y las circunstancias agravantes que hayan concurrido en su perpetra- 
cion, se halla habilitado para imponer penas corporales, no pudiendo éstas 
esceder en ningun caso de tres años de prision ó destierro. 


Tratándose de ataques contra la propiedad con idea de lucro, no proce- 
derá nunca la pena pecuniaria. 

Art. 411. Los que por su naturaleza pueden estar sujetos 4 una pena 
correccional, se prescriben por un año, y por cinco los que sean de juris- 
diccion correccional. 

Art. 417. La preseripcion de los delitos se interrumpira desde que 
se inicie procedimiento directo contra el culpable, volviendo d correr 
de nuevo desde que se paralice su prosecucion por cualquier circuns- 
tancia. 

En cuanto å la prescripción de la pena, ésta sólo se interrumpira por la 
aprehension del condenado. 
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La prescripcion, aun cuando no se alegue, debera declararse de oficio, 
siempre que se haya operado. 


Despacho de la Comision, en Montevideo á 8 de Mayo de 1888. 


Vazquez—Izcua Barbat—Rodriguez — Zo- 
vrilla de San Martin—Granada—Melian 
Lafinur. 


En discusion general. 

Sino hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
vidco. 

Sr. BauzA—El largo Informe que acaba de leerse, y el Proyecto que le 
acompaña, establecen reformas muy sérias en el procedimiento judicial, y 
abocan verdaderas cuestiones de principios con relacion á la Constitucion 
de la República y sus mandatos espresos, respecto de la libertad de los in- 
dividuos. 

Me llama la atencion especialmente, una tendencia á suprimir el Ju- 
rado en las causas criminales, siendo así que la Constitucion de la Repú- 
blica, no solamente lo preceptúa y lo ordena para estas causas, sino que 
lo recomienda para las causas civiles; porque, segun la inteligencia de los 
Constituyentes, el abogado no ha de ser, en el órden de los funcionarios 
judiciales, la persona privilegiada, que por su clase y por su estado repre- 
“senta en Europa una profesion especialísima, y el monopolio, así del ejer- 
cicio de la justicia como de la defensa de los individuos. 

Segun nuestra Constitucion, en el mecanismo judicial, el abogado, aun 
entre los Jueces, ha de ser un consultor jurídico de aquellos mismos Jue- 
ces, que en su mayoria pretende que sean legos, para elevar el sentimiento 
de la justicia, en su espresion mas palmaria, y combinarlo con el criterio 
jurídico, que es una cosa muy distinta, como todo el mundo sabe. 

Pero sea de ello lo que fuere, y tratándose de preceptos constituciona- 
les, no sé hasta qué punto una reforma del Código de Instruccion Crimi- 
nal podria ser valedera para reformar la Constitución de la República, 
puesto que sus preceptos son superiores, no solamente á la legislacion 
toda, sino hasta á la legislacion codificada, que tiene por su permanencia, 
un parecido mas lato con nuestro Código Político. 

Hay tambien, segun mi entender, algunas otras modificaciones sustan- 
ciales y algo raras, 
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Por ejemplo, esta de que solo puede ser acusado el adulterio por el ma- 
rido.... 

SR. RousTAN—Apoyado. 

Sr. Bauzá—....es algo cstraordinario. Se quita á la mujer todos los 
derechos respecto á su consorte; se establece la libertad verdaderamente 
pecaminosa del adulterio del hombre; y sin embargo, se espantan de que 
la mujer, el mas débil de los sexos que forman la union conyugal, lo co- 
meta, y se establece que no ha de tener el derecho cuando menos, protec- 
tor de su debilidad de mujer.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. No estoy preparado para este debate mas que por la mera lectura que 
acaba de hacerse ahora del Proyecto: mi tiempo ha sido empleado estos 
dias en trabajos de la H. Cámara, que nome han permitido un estudio 
meditado de los asuntos de la importancia del actual; pero adelanto estas 
opiniones, con el fin de llamar la atencion de mis honorables colegas, para 
cuando la discusion particular venga y pueda de una manera mas tran- 
quila y razonable discutir estas articulaciones y hacer todas aquellas mo- 
dificaciones que el caso requiere. 

Sr. Izcua BarBaT—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Rocha. 

Sr. Izcua BArRBAr—NO entro á contestar á las observaciones que ha 
hecho el señor Diputado por Montevideo, porque, segun lo ha dicho al fi- 
nal, él mismo conceptúa que la oportunidad de la discusion será en la par- 
ticular, de los artículos cuya modificacion ha sido proyectada por el P. E. 
y aceptada por la Comision. 

Esas observaciones tendrán su lugar entónces, y en ese caso, creo que 
la discusion vendrá, y la Comision sostendrá las modificaciones tal cual 
ella las indica, creyendo que no son, ni inconstitucionales, ni tan estra- 
ñas como al señor Diputado por Montevideo le parecen. 

En ese sentido, creo que hoy no cabe discusion, dado que la idea gene- 
ral de ocuparse de la reforma, debe ser aceptada, tanto mas, cuanto que 
es indicacion del P. E., y una necesidad imperiosa que la legislacion 
actual solicita. 

Así, para entónces, contestaré las observaciones del señor Diputado. 

Sr. Bauzá—Pido la palabra para rectificar. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. Bauzi—La inteligencia dada por el señor Diputado miembro infor- 
mante de la Comision de Legislacion, al alcance que tiene la discusion ge- 
neral, me parece muy estrecha. 

La discusion general, segun el Reglamento, es para esponer opiniones 
sobre todos y cada uno de los puntos que abraza el Proyecto en debate; y 
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da lugar, por consecuencia, á que se sustancien de un modo general, 
obliga á la otra parte, á la que sostiene el Proyecto, á que defienda esos 
puntos en la estension que sea menester. 

De manera, que es el caso de mis objeciones, y habria sido el caso de 
resolverlas por la Comision. 

Si no quiere hacer uso de ese derecho, enhorabuena; que lo haga en la 
discusion de todos y cada uno de los artículos. 

Pero no me parece correcto dejar pasar esa doctrina, que mañana po- 
dria llevarnos á restringir de tal modo la discusion general, que no habria 
medio de abordar, por punto general, la discusion de un Proyecto, puesto 
. que la particular debe ceñirse estrictamente á cada uno de los artículos 
que sean materia del debate; y le quitamos así la estension y generaliza- 
cion que debe tener cuando los argumentos se hacen sobre todo el Pro- 
yecto que está en cuestion. 

Hago estas salvedades, por lo que ellas puedan afectar al cumplimiento 
de nuestra ley interna; y dejo la palabra. 

SR. Vazquez—Pido la palabra.. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. Vazquez—Realmente, me parece que las observaciones hechas por 
el señor Diputado por Montevideo al Dictámen y Proyecto de la Comision 
de Legislacion, no son de tal naturaleza que exijan una inmediata réplica; 
réplica que actualmente no tendria consecuencia ni objeto.... á lo menos, 
un objeto inmediato, como seria, ilustrar las cuestiones que puedan deba- 
tirse, relacionadas con el Proyecto de que sce trata. 

El señor Diputado, en concreto, ha manifestadó que no se encuentra en 
disposicion de tratar el asunto, tanto por su importancia, como por la 
magnitud ó estension que tiene; y á pesar de no encontrarse en la disposi- 
cion favorable de tratarlo, ha insinuado que le estrañaban tales y cuales 
puntos de las disposiciones proyectadas; entre otras, en primer lugar, la 
tendencia que supone el señor Diputado por parte de la Comision, para 
alejarse del principio establecido por los Constituyentes, relativos al jui- 
cio por Jurados; la estrañeza que le causa el principio establecido, res- 
pecto á que la acusacion de adulterio debe ser concedida esclusivamente 
al marido; y algun otro punto, que yo no recuerdo, pero que si el señor 
Diputado se sirve indicar... 

SR. BauzA—Ningun otro. 

SR. VAzquez—Respecto de los Jurados, debo manifestar que no es una 
novedad lo que establece el Proyecto; porque no es tal novedad, cuando 
en cincuenta y tantos años de existencia.... porque desde que se estable- 
ció la Administracion de Justicia, aun cuando con carácter provisorio, 
con arreglo al Reglamento de la Administracion de Justicia del año 29, se 
estableció el juicio por Jurados, en las condiciones mas ó menos que ac- 
tualmente tiene. 
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El señor Diputado estrañará, que despues de cincuenta y tantos años 
no hayamos podido dar un paso adelante, en el sentido de que la organi- 
zacion sea completa. 

Pero si el señor Diputado se contrae á fijar la atencion en las causas 
que determinan ese atraso relativo en nuestra organizacion judicial, com- 
prenderá que hoy mismo no podríamos, sino con grandes esfuerzos, lle- 
varla á cabo. 

Los Constituyentes, que tenian tal vez una idea equivocada de la efica- 
cia de los juicios por Jurados, porque en aquellos tiempos patriarcales se 
suponia que las cuestiones judiciales, ó que las cuestiones de intereses y 
las relativas á causas y procesos criminales, podrian allanarse, ó podrian 
facilitarse, por la buena fé, creyeron posible la instalacion del juicio popu- 
lar, no solamente en materia criminal, sino en materia civil. Y yo no 
tengo necesidad de hacer demostraciones, para justificar que el juicio por 
Jurados en materia civil, entre nosotros, y aun no siendo entre nosotros, 
es una de esas cosas ilusorias, que nunca jamás podrán llegarse á reali- 
ZOT.... 

Sr. Bauzá—Sin embargo, todos los dias se lleva á cabo en los juicios 
particulares de comercio, que se arreglan por árbitros. 

SR. VAZQUEZ—....Por mas, señor Presidente, que los juicios civiles, 
ante la magistratura ordinaria, presenten todos los inconvenientes pro- 
pios de todas las cosas humanas, á pesar de todo eso, señor Diputado, los 
que tienen pleitos, van á la justicia, y prefieren los procedimientos regula- 
res ante los Tribunales establecidos, á esas aventuras de esos juicios por 
Jurados, que no tienen responsabilidad alguna; juicios por Jurados parti- 
culares, diré, juicios de arbitraje, que son interminables, que no tienen 
responsabilidad, porque no están sujetos á principios fijos y determi- 
nados. 

Bien, pues; decia, que el juicio popular en materia civil, ha sido un en- 
sueño poético de nuestros Constituyentes. Y en cuanto al Jurado en ma- 
teria criminal, soy partidario decidido del Jurado en materia criminal, 
desearia que los procedimientos en esta materia, se tradujesen efectiva- 
mente en juicio oral; pero eso es imposible, por nuestro modo de ser y por 
la deficiencia de nuestros elementos. 

En Europa, donde hay una estabilidad permanente en todas las cosas y 
en todas las instituciones, el juicio por Jurados, como está establecido en 
Inglaterra, en Francia y en España, se comprende perfectamenteJbien: los 
Jueces, en el momento mismo en que se necesita la instruccion de un 
proceso, tienen todos los recursos á la mano; allí la judicatura está pro- 
vista de una policia judicial, é inmediatamente que se produce el hecho, 
se pone en accion con todos los medios y con todos los elementos necesa- 
rios para su averiguacion: y así sucede, que en pocos dias, á lo menos 
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en las principales ciudades, tiene lugar la Audiencia, y en ella se verifica 
el interrogatorio de los procesados y de los testigos, se instruyen los an- 
tecedentes de la causa con todos los medios y con todos los instrumentos 
que determinan, ó que pueden determinar el esclarecimiento de la ver- 
dad. Así, pues, entónces, en esas condiciones, los Jueces están habilitados 
inmediatamente para pronunciarse; y esa es la razon por la que se ve la 
facilidad y la premura con que en las principales ciudades de Europa se 
procede en materia criminal, que las causas, por regla general, se instru- 
yen y se concluven en un plazo muy breve. 

Pero entre nosotros, es imposible. Precisamente, tratándose de estos 
asuntos, de delitos cometidos en su mayor parte por esa poblacion flo- 
tante que tenemos en nuestras principales ciudades y núcleos de pobla- 
cion; producido el hecho, todo desaparece; desaparece el delincuente, los 
testigos se ignora quienes son, donde viven, qué relaciones tienen; y es 
necesario, entónces, entrar en averiguaciones muy especiales para poder 
tomar ese número de declaraciones que deben proporcionar el hilo para 
llegar á conocer la verdad de los hechos. 

Además: faltan los medios, faltan muchos recursos para hacer efectiva 
la asistencia de los testigos á las Audiencias; faltan todos los elementos 
principales que constituyen el verdadero juicio por Jurados. 

Así, pues, tenemos que limitarnos á lo que es posible. Y lo que es posi- 
ble, únicamente, es el juicio mixto, que es el que se ha adoptado desde 
nuestra constitucion política, y es el que se sigue ahora y se seguirá por 
muchos años: el juicio escrito y el juicio oral. 

El señor Diputado no tiene, pues, razon en hacer cargos á la Comision, 
ó suponer que ella tiene la tendencia de alejar el juicio por Jurados... 

Sr. BauzA4—Se aleja en la parte criminal, señor Diputado.... 

Sr. VazQuez—No se aleja, señor Diputado. 

Sr. Bauzí—....Hay un artículo espreso en el Proyecto, en cl cual 
dice: que en aquellas causas en que hava de dictarse sentencia por tér- 
mino de tres años, el Jurado no ha de intervenir; luego, pues.... 

SR. VAzquez—Decia, señor Presidente, que la Comision no se aleja.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. . . Precisamente, cuando se provectó el Código, se estableció, con arre- 
glo á las disposiciones del año 29, previniendo las dificultades. Y en el 
Reglamento del año 29, de la Constituvente, se espresó que en las causas 
criminales en que ha de imponerse una pena mayor de seis años.... (n0 
se le oye).... ? 

Bien, pues; este es el temperamento que ha adoptado la Comision. 

Y hay que hacer una observacion, que aun cuando es muy atendible la 
que tienda á garantir, como en mi concepto garante, el éxito de la justicia, 
el acierto de los fallos á resolucion del Jurado, hay, sin embargo, que tener 
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presente, que esta institucion, tal cual está funcionando entre nosotros, 
dificulta la accion definitiva de los juicios; porque es notorio que en cada 
caso, para que se reuna el Jurado, sobrevienen muchas dificultades, trans- 
curre mucho tiempo antes de que puedan verse las causas en definitiva. 

Se dirá: los Jueces pueden compeler á los ciudadanos á que cumplan 
ese cometido. Es cierto; los compelen. hasta donde es posible; porque 
fuera del límite establecido por la Ley, no seria justo tampoco; porque lo 
que seria regular y seria justo, es que los ciudadanos que van á prestar 
un servicio de esa importancia, tuvieran una remuneracion adecuada á la 
que tienen en todos los demás cargos públicos. Pero á un ciudadano que 
está en sus ocupaciones, que lo llevan al Jurado, ó lo citan á un Juzgado 
del Crímen, que va á perder dos horas y lo despachan á las dos horas, 
porque no puede tener lugar el juicio, y le quitan así dos ó tres dias suce- 
sivamente, haciéndole perder el tiempo de esa manera, no es aplicable ese 
rigorismo. Porque para exigir el cumplimiento de un servicio, es preciso 
que ese servicio se compense; porque la Nacion no debe pedir al ciuda- 
dano que de limosna cumpla con el deber que tiene de ser Juez, de ser 
Legislador, ó del desempeño de cualquier otra mision á que se le de- 
dique. 

Estas objeciones, señor Presidente, que se hacen en materia de Admi- 
nistracion de Justicia, me han traído hasta este punto; porque una de las 
razones y uno de los motivos mas determinantes de las faltas que pueden 
tocarse en dicha Administracion, es por la deficiencia de los recursos con 
que siempre ha contado esa rama del Poder Público; no ahora, no hago 
un cargo á la actualidad; es un cargo que pesa sobre todas las Adminis- 
traciones anteriores, ó la mayor parte de ellas. Nadie se acuerda de dotar 
al país de una Administracion de Justicia regular; y cuando se trata de 
gastar ochenta ó cien mil pesos en mejorarla, se supone que es pe rochar 
los tesoros de la Nacion. 

Sobre el punto de los Jurados, creo que he dicho lo bastante. 

Relativamente al otro punto, que le ha llamado la atencion al señor 
Diputado, le diré que no es una novedad. El adulterio sólo puede ser acu- 
sado por el marido: es una disposicion de ley que está establecida hace 
mucho tiempo... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. Ahora, el Código, incidentalmente habrá repetido la proposicion esta- 
hlecida ya de antaño, para hacer alguna adicion, ó alguna modificacion, 
como son la mayor parte de las reformas que se proyectan. Porque la ver- 
dad de las cosas es.... (y yo no lo deberia decir; pero en fin, estoy en el caso 
de decirlo).... la realidad de las cosas es, que la mayor parte de las refor- 
mas no son tales reformas, sino simplemente adiciones, ampliaciones, y 
agregar algunas palabras. Y en ese caso está la que le ha llamado la aten- 
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cion al señor Diputado. La disposicion referente al adulterio, es una dis- 
posicion de Ley antigua, está en el Fuero Juzgo.... 

Sr. BauzA— Aunque sca del tiempo de Don Alfonso el Sábio, la encuen- 
tro mala. 

SR. Vazquez—....v el señor Diputado creo que ha tenido tiempo de 
conocerla.... 

Sr. Bauzá—No, señor; por muchas razones, y entre otras, porque no 
soy Profesor de Derecho y nunca ha venido esta cuestion á la discusion 
de esta Cámara; pero ahora que me llama la atencion, estoy dispuesto á 
pedir la eliminacion. 

Sr. Vazoquez—Cuando llegue el caso. Por ahora esto es una opinion 
admitida, casi es un axioma en legislacion. 

E O no puede ser nO el marido?.... ¿que solo puede 


SR. Vazquez—En el mismo Código Civil está establecido un principio, 
de que no puede ser acusado por él; y la mujer tiene sus derechos en ca- 
sos escepcionales, porque, naturalmente, es necesario atenderla, aun 
cuando sea la parte.... (no se le oye)... 

He querido contestar, señor, á las observaciones, y tendré sumo gusto 
en poderle replicar al señor Diputado, cuando llegue el caso, cualquiera 
otra observacion que se le ocurra, vescucharlo con la atencion y respeto 
con que siempre lo hago. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Si se ha de pasar á la discusion particular del Proyecto de que se ha 
dado lectura anteriormente. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 


(Afirmativa). 
Vamos á pasar á cuarto intermedio para encender las luces. 
(Asi se efectúa y vueltos € Sala....) 


Continúa la sesion. 

Va á darse cuenta de un despacho de la Comision de Hacienda. 

(Se lée lo siguiente): 

La Comision de Hacienda se espide en el Proyecto de Contribucion In- 
mobiliaria para el ejercicio económico de 1888-80.—Repártase. 

Léase el asunto del señor Kubly. 

(Se lee el Informe y Resolucion inserto 4 pagina 318 de este Tomo). 

En discusion particular el Proyecto de Decreto aconsejado por la Comi- 
sion de Legislacion, que acaba de leerse. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Pido la palabra. 
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SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 

SR. Carve (Don PeDro)—Tengo opiniones hechas y arraigadas en 
contra de las opiniones sostenidas por la Comision de Legislacion, y po- 
dria esponerlas estensamente; pero me asisten motivos especiales para re- 
ducir mi accion en este momento á votar en contra del Proyecto presen- 
tado por la Comision de Legislacion. 

SR. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. BauzA—Señor Presidente: el caso de la conminacion de un Dipu- 
tado por la Cámara á que pertenece, es un caso grave, y creo que no se da 
ejemplo en nuestros anales parlamentarios que pueda suministrarnos 
una doctrina especial para resolverlo. | 

Hubo ocasion, con motivo de asuntos políticos que son del dominio de 
la historia, en que la minoria de la Cámara de Representantes compelió á 
la mavoria á asistir, y no habiendo ésta querido hacerlo, la destituyó de 
sus puestos y proveyó el guorum con los suplentes respectivos; pero era 
aquella una época revolucionaria, y la solucion final de la medida adop- 
tada dió por resultado una revolucion. ( 

En el caso presente, se trata de un Diputado solo. i 

El señor Diputado por Maldonado, que ha enviado hasta hoy parte de 
enfermo, y que por consecuencia ha estado escluido de una amonestacion 
severa, se encuentra acusado por la Comision informante, de dos cargos: 
falta de respeto á la Cámara, y falta de asistencia á sus sesiones. 

Me estraña que la Comision de Legislacion, tan parsimoniosa en el des- 
pacho de los asuntos que se ponen á su asesoramiento, se haya dado una 
prisa escepcional en despachar éste, que al fin y al cabo no viene á afectar 
mas que los intereses de una persona y la actitud de un miembro de la 
Cámara, mientras que tiene en su archivo enormidad de asuntos que afec- 
tan el interés público... 

SR. ZORRILLA DE SAN MarTIN—Hago notar al señor Diputado, que fué 
resolucion categórica de la Cámara, el que se espidiese para la sesion si- 
guiente. 

SR. PAI señor Diputado: pero de paso, como no gusto avan- 


SR. ZORRILLA DE SAN MaARTIN—Ahhora, las demás opiniones del señor 
Diputado, estoy muy distante de rectificarlas. 

Sr. BauzÁ—....como no gusto avanzar cargos sin comprobarlos, voy, 
por via de demostracion, á leer un pequeño apunte de los asuntos que la 
Comision de Legislacion tiene y que son de interés público, y esto lo hago 
para- dar á mi discurso toda la fuerza que debe tener. 

Tiene esa Comision el Proyecto del P. E. creando la Alta Corte de Jus- 
ticia, sobre el cual todavia no ha informado, 
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El Proyecto del Diputado Don Luis Carve, suprimiendo la enseñanza 
secundaria de las asignaturas del ejercicio militar, sobre el cual no ha in- 
formado. 

1l Proyecto del señor Diputado Doctor Segundo, aclarando y modifi- 
vando varias disposiciones legales relativas á la Administracion de Justi- 
cia, sobre el cual tampoco ha dicho una palabra. 

Una solicitud del señor Mouliá, sobre creacion de un Registro de Tes- 
tamentos, que valia la pena que fuese despachada. 

Un Proyecto de Vacunacion y Revacunacion obligatoria, que tuvimos 
el honor de presentar el Diputado señor Crovetto y vo, y sobre el cual no 
hemos oído una palabra. 

Un Provecto de Ley relativo al Escudo de Armas de la Ciudad de Mon- 
tevideo, sobre el cual tampoco ha dicho una palabra. 

Un Proyecto del Diputado señor Lenzi, sobre Registro Departamental 
para la inscripcion de escrituras de hipotecas, sobre el cual ha reclamado 
el señor Diputado aludido, teniendo un éxito absolutamente negatorio, 
puesto que el Proyecto está durmiendo como de costumbre. 

Un Tratado de Estradicion de Criminales con la monarquia Austro- 
Húngara, sobre el cual no sabemos nada. 

Un Provecto del Senado, relativo á la denuncia del Tratado celebrado 
con el Brasil en 1851, sobre el cual estamos á oscuras. | 

Una solicitud de varios estudiantes, sobre interpretacion de la Ley de 
Enseñanza Secundaria, sobre la cual estamos idem. 

Un Proyecto del P. E. sobre creacion de una Escuela de Artes y Oficios 
y Cárcel de Mujeres, sobre el cual tampoco se ha dicho nada. 

Un Provecto de Ley creando el Departamento Nacional de Ingenieros, 
lo mismo. » 

Un Mensaje del P. E. sobre deslinde de atribuciones entre la Direccion 
- de Obras Públicas y la de Obras Municipales, igual silencio. 

Un Reglamento Consular, lo mismo. 

Un Provecto sobre Censo General, la misma cosa; y eso que se habla 
del censo todos los dias. 

Tiene un Proyecto de varios Representantes creando un Conservatorio 
Nacional de Vacuna, un Proyecto del Senado modificando la Ley de Edu- 
cacion Comun, una solicitud del señor Soler sobre creacion de una Aca- 
demia de Taquigrafia, un Proyecto referente al Registro de Estado Civil 
y creacion de Escuelas Rurales, en que tampoco ha informado y que pa- 
rece no informará. 

Suprimo otra série de asuntos particulares, cuyos dueños deben de 
existir y deben hallarse en un estado especial, puesto que ni los despachan 
ni los desestiman; y es una manera, como cualquiera otra, de tenerlos en 
aquel estado clásico en que se hallaba Quevedo cuando estaba colgado del 
balcon... 


it o as. rn. 


SR. GRANADA—¡Pero es el proceso de la Comision de Legislacion lo que 
está haciendo el señor Diputado!.... 

Sr. BauzA—Sí, señor Diputado: yo habia anunciado á la Comision de 
Legislacion, que algun dia denunciaria sus flaquezas, cuando pedí por se- 
gunda vez el despacho de un Proyecto mio; y ahora, aprovecho la ocasion 
de hacer ese proceso.... 

SR. GRANADA—ES vengativo el señor Diputado. 

SR. BauzA—....para lo cual estoy perfectamente autorizado por los 
hechos, y no hago mas que pugnar por los intereses públicos. 

Pero vuelvo á mi asunto. 

Una Comision que ha demostrado tanta falta de actividad para despa- 
char asuntos de trascendencia, ¿cómo seda una prisa tan excesiva para 
despachar este asunto y ponerse en contradiccion con su conducta ante- 
rior?.... 

El Informe, señor Presidente.... no quiero acusar á nadie, no quiero 
suponer que tenga un pensamiento preconcebido, personal; pero el que lo 
lea, no puede menos de creer que destila cierto sabor vengativo. 

Se habla en él con placer sardónico, del estado de salud visible de un 
individuo, como si tuviera el derecho de olvidar que la salud es un don del 
Cielo. Se habla de la validez relativa que caracteriza la palabra de un Di- 
putado, cuando es sabido que ella tiene validez absoluta como testimonio 
personal, puesto que nosotros afirmamos sin pruebas aquí, dentro de este 
recinto, muchas cosas, y tenemos el derecho de ser creídos, y tan grande 
es el valor de nuestra palabra, que el Legislador Constituyente, para po- 
nerla fuera de toda controversia esterior, á lo menos, controversia que in- 
curra en responsabilidad, ha declarado que son inviolables, no solamente 
nuestras personas, sino. que somos irresponsables por los dichos y opinio- 
nes que emitamos aquí dentro. Por consecuencia, pues, la Comision, al 
establecer que la palabra de un Diputado necesita una comprobacion testi- 
monial ó documentada, ha sentado una doctrina muy peligrosa, y desde 
luego que no está apoyada por el precepto constitucional. 

Por otra parte: tratándose de los Cuerpos Legislativos, que están huér- 
fanos completamente de todo auxilio de fuerza, ¿conviene estar poniendo 
á sus miembros á cada rato en condiciones de ser, no solamente amones- 
tados, sino arrojados del recinto á que pertenecen?.... 

Sé muy bien que un Diputado no tiene mayor poder ni mayor represen“ 
tacion que su Cámara, ó que la Cámara á que pertenece. Seria absurdo 
suponer que cada uno de nosotros pudiéramos hacer buenamente lo que 
se nos antojase, y no fuésemos susceptibles de ser corregidos por la Cámara 
á que pertenecemos; pero de ahí á establecer un procedimiento especialí- 
simo, cuyo punto final ó resolucion será la espulsion.... en este caso, me 
parece que es necesario andar con un poco de parsimonia, que no se 
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puede establecer así de esta manera, siguiendo opiniones, cuando menos 
muy desautorizadas, en cuanto á las razones de la Comision y su solucion 
final. | 

Hay y existen razones de órden político, que forzosamente imponen el 
tratar al señor Kubly con ciertas consideraciones. El señor Kubly repre- 
senta en la prensa, no sé si por cuenta suya ó por cuenta ajena, pero es la 
verdad que representa una opinion avanzada de oposicion contra la situa- 
cion actual; es el opositor mas implacable que tienen los Poderes Públicos 
en el presente; y en el caso de la resolucion propuesta por la Comision in- 
formante, vendria á darse la especialidad de que los Poderes Públicos se 
armarian contra un individuo, y la traduccion popular de esta resolucion 
no es otra sino que el Poder Público va á luchar contra el señor Kubly en 
retorsion y venganza de la oposicion que él le hace por la prensa.... 
~ (Apoyados). 

. .. Y esta es la razon política que primaba para que no se trajera al seno 
de la Cámara una resolucion como la que se pone en este momento en de- 
bate.... 

~ (Apoyados). 

e. . .Se sabe perfectamente que los Poderes Públicos tienen tambien una 
esfera de accion en la cual entra la prudencia, el caso, el modo y la aplica- 
cion de las circunstancias del momento, que todo esto se toma en cuenta 
para esperar; y en el caso presente, repito, todas esas condiciones se dan 
la mano para evitar que el señor Kubly, el único de losDiputados que se 
presenta en oposicion decidida contra los Poderes Públicos, sea tambien 
el único conminado.... 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Porque es el único que falta á sus de- 
beres en esa forma. 

Sr. Bauzá—No importa: cuando son dueñas de la fuerza, las mayorias, 
deben siempre ser templadas y moderadas con respecto á la minoria; y 
este es el caso nuestro. 

No tengo necesidad de recordar á muchos de los que se encuentran sen- 
tados aquí, que por deber de solidaridad moral, estamos obligados ú de- 
fender al señor Kubly, á lo menos, á protejerlo contra una resolucion del 
Poder Público, puesto que todos hemos sido tambien opositores en otros 
tiempos; bravos opositores, y hoy hemos debido descar esa especie de be- 
nignidad que permite que se escape la indignacion propia como por una 
válvula, para que no se depriman tanto y tanto las oposiciones de la mi- 
noria. 

Estoy, pues, contra el Proyecto que se aconseja: me parece inadecuado, 
me parece impropio. 

Sé bien, que dejando al señor Kubly hablar lo que quiera en su diario, 
y en la condicion de Diputado que tiene, no se va á vulnerar la influencia 
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del Cuerpo Legislativo, ni va á provocarse contra él ninguna resolu 
cion.... 


SR. PRESIDENTE—Ha sonado la hora. 
Se levanta la sesion. 
(Se levantó siendo las cinco de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
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38. SESION ORDINARIA 


JULIO 12 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia doce del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Maciel, Melian Lafinur, Fernandez, Ro- 
driguez, Barbeito, lzcua Barbat, Idiarte Borda, Turenne, Zorrilla de San 
Martin, Marfetan, Herrero y Espinosa, Buuzá, Lenzi, Dominguez, Vaz- 
quez, Olivera, Crovetto, Diaz, Rodriguez Larreta, Zumarán, Ramirez, Gi- 
ribaldi, Carve (Don Pedro), Roustan, Carve (Don Luis), Peña, Castella- 
nos, Pallares, Mendilaharzu, Chucarro, Mendez, Pastore, Herrera (Don 
Juan José), Bustamante, Berro, Herrera y Obes, Segundo, Zavalla, Pitta- 
luga, Perez, Fleurquin, Granada, Aguirre, Echevarria, Otero (Don Ma- 
nuel) y Lacueva; faltando con aviso los señores Kubly, Otero (Don Pablo), 
Tavolara y Johnson; y con licencia el señor Capurro. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 
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El P. E. acusa recibo de la Ley sancionada por las Cámaras, que pres- 
cribe el procedimiento á observarse cuando se modifique ó anule alguna 
de las partidas estraídas de los Registros Parroquiales.—A rchitese. 

—La Cámara de Senadores comunica haber sancionado el Provecto de 
V. H., autorizando al P. E. para contratar con los señores Lacaze y Bura- 
tovich, la construccion de un puerto y ferrocarril en cl Departamento de 
la Colonia.—Archivese. 

—La misma, avisa haber desechado el Proyecto de V. H., derogatorio 
de la Ley que permite á los Oficiales Generales el ingreso al Cuerpo Le- 
gislativo.—A rchivese. 

—La Comision de Legislacion informa en la peticion de varios estu- 
diantes de Derecho, sobre aclaracion de la Ley de Enseñanza Superior.— 
Repdártase. 

—Don Manuel J. Trápani solicita el retiro del espediente presentado á 
V. H. en 5 de Junio de 1884, sobre liquidacion de haberes. 

La Cámara va á resolver. 

Si se ha de consentir el retiro de la solicitud del señor Trápani, sobre 
liquidacion de haberes. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Han terminado los asuntos entrados. 

Continúa la discusion del Proyecto de Decreto sobre el Diputado señor 
Kubly. | i 

Tiene la palabra el Diputado por Montevideo, señor Bauzá. 

SR. BauzA—Señor Presidente: en la sesion anterior traté de poner en 
evidencia la conducta de la Comision respecto á los Proyectos presentados 
por algunos miembros de esta Cámara, haciendo notar, que sin ser defe- 
rente con algunas de las peticiones de ese género que corrian bajo su ase- 
soramiento, la primera vez que atendia á un asunto relativo á un Repre- 
sentante, era para proceder contra él, mientras que quince ó veinte Pro- 
vectos de Lev pasados á su consideracion, emanados de Diputados cole- 
gas suyos, no habian merecido informe alguno. 

Se mec objetó que la Cámara misma habia mandado que el Proyecto re- 
lativo al Diputado señor Kubly fuese resuelto de inmediato. Pero á eso 
puedo contestar, que la Cámara mandó tambien que el Proyecto del. Dipu- 
tado señor Lenzi, relativo á Registro de Isscribanias Departamentales, y 
el mio respecto á Registro Civil, fuesen despachados á la brevedad posible, 
y sin embargo, la Comision no habia deferido con tanta benevolencia á 
aquella peticion, como defiere á esta que me ocupa.... 

(Un apoyado). 

Es muy sensible que el espíritu de compañerismo, necesario para la 
buena marcha de las Corporaciones colegiadas, no haya llegado á ha- 
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cerse efectivo en la Comision de Legislacion; con mas, que esta Comision, 
erigiéndose en Tribunal, arregla el tiempo, el modo y la forma de espe- 
dirse en los asuntos que están á su dictámen, y ya porque le parece que 
unos han de traer debates muy ardientes, ó porque se le antoje que son de 
resolucion difícil, no actúa sino en aquellos en los cuales le parece con- 
veniente, sin guardar el número de órden, ni las consideraciones debidas, 
ya á la jmportancia, ya á la primacia que los Proyectos tienen. 

Me conviene, para fines ulteriores, dejar constatada esta conducta, por- 
que como el camino es largo y tenemos por delante tres años, y estas co-» 
sas han de reproducirse, es bueno que vayamos juntando y justificando 
los precedentes, para que se constituya el derecho de cada uno. 

Por lo demás, y entrando de lleno en el asunto que nos ocupa, creo que 
los Cuerpos colegiados, de la autoridad y de la importancia de la Cámara 
de Representantes de la Nacion, deben tener muy presente aquel aforismo 
de los magistrados romanos: de minimis non curat pretor. 

Los pequeños detalles, y por decirlo asf, los individuales, aquellos que 
se relacionan con la conducta íntima de los individuos, lo que puede im- 
portar un prejuzgamiento personal, cierto deseo de mortificar individual- 
mente, debe climinarse. 

Y en este caso es que se encuentra el Diputado que nos ocupa. 

No hay, examinada con verdadera imparcialidad, en la conducta del Di- 
putado Kubly y Arteaga, nada que sea sériamente ofensivo á la Cámara, 
nada que pueda reputarse como un acto político de trascendencia. 

Si el Diputado señor Kublv y Arteaga fuese hombre político, no sola- 
mente no dejaria de concurrir á este puesto que le da voz y voto en las de- 
liberaciones de la Cámara de Representantes, sino que trataria de concu- 
rrir siempre, y de apoyar la propaganda sostenida en su diario, con la 
propaganda que libre, oficial é imperativa, podria hacer en este recinto. 
Prueba plena contra él, es el abandono que hace de su puesto, y prueba . 
plena tambien de que no hay deseo de ofender á la Cámara en ese aban- 
dono, es que al fin y al cabo, despues de haberse escusado dia á dia con 
que está enfermo, viene haciendo una recopilacion de preceptos reglamen- 
tarios que podrian dejarlo á cubierto de responsabilidad, con tal de que 
se le mermasen sus dietas, como único castigo que él mismo se aplica en 
este caso. | 

La Comision, sin embargo, ha hecho mucho caudal de la insistencia 
del señor Kubly en no venir á la Cámara: ha dicho que aquel señor Dipu- 
tado faltaba al respeto á la Corporacion, y establecia principios perni- 
ciosos. 

No veo, volviendo sobre mis recuerdos, nada de ofensivo y de irrespe- 
tuoso en la nota que el Diputado señor Kubly pasó á la Cámara de Repre- 
sentantes; me ha parecido que se circunscribia en ese oficio, á discutir las 
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probabilidades de aplicarle un castigo mayor que la suspension de sus 
dietas; y estaba en su pleno derecho para hacerlo así, puesto que cada uno 
puede defenderse cuando se ve acusado, y mucho mas un Diputado de la 
Nacion, compelido y casi amenazado de espulsion por la Comision dicta- 
minante. 

En cuanto al principio que podria sentarse, ó tener tundamento para el 
porvenir, con respecto á la lenidad que se usara hoy relativamente xon el se 
ñor Kubly y Arteaga, no veo tampoco que haya necesidad de sentar uno 
que deje precedentes absolutos y permanentes respecto á una conducta 
igual en un número determinado de Diputados. 

Se sabe que siempre ha habido lenidad en esta Cámara y en la otra, que 
forman el Cuerpo Legislativo, con respecto á los Diputados inasistentes: 
existe, por ejemplo, un Senador de la Nacion, el señor Formoso, que hace 
tres años que no ocupa su banca, que está constitucionalmente impedido 
de ser Senador, puesto que ha caído sobre él incapacidad moral y mate- 
rial de servir el puesto que ocupa, y el Senado, hasta ahora ha pretendido 
espulsarlo; se ha condolido de su enfermedad, y preferido dejar sin repre- 
sentacion á aquel Departamento, antes que espulsar al señor Formoso de 
su seno. 

Entre nosotros mismos, el Diputado señor Johnson, apenas ha asistido 
á un par de sesiones de la Cámara; v sin embargo, ella, á pesar de esa in- 
capacidad superviniente en el señor Johnson, no ha tratado nunca de mo- 
lestarlo. 

_ ¿Pero nOs en la Constitucion algun precepto que coloque el caso del se- 


Yo creo que no. 

El artículo 52 del Código Fundamental, establece, que cada Cámara 
puede corregir con las dos terceras partes de votos á cualquiera de sus 
miembros, por desórden de conducta en el desempeño de sus funciones. 

No veo que haya en la conducta del señor Kubly desórden, tal cual la 
palabra suena. 

Desórden de conducta, en los términos vulgares comprendidos en su 
acepcion plena, quiere decir, una manera de proceder en sociedad tal, que 
implique procedimientos justiciables; manera, porte y medios de accion 
desarreglados ú lo que la práctica social establece; y yo entiendo que el 
señor Kubly, á lo menos no ha llegado á mis ofdos, observe una conducta 
tal, que pueda alarmar á la gente sensata. 

De manera, que este hecho, que la Comision cita en su testimonio, para 
amonestar al señor Kuhlv, no es digno de tenerse en cuenta, puesto que 
no existe, no prima para el caso presente. 

El único caso en que el señor Kubly pudiera haberse comprendido, si 
es que se hubiera hecho la declaracion correspondiente por la Mesa, y hu- 
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biera faltado el aviso diario que él mandaba, es el caso del artículo 210 del 
Reglamento, que compele la asistencia de aquel que falta, por medio de la 
supresion de las dietas que le corresponden; y entiendo que él mismo ha- 
bia “colocado la cuestion en ese terreno, y que de su colocacion nacia el 
castigo. 

Esto por punto general, y no saliendo del terreno de los principios y de 
la aplicacion de los preceptos constitucionales y reglamentarios. 

Ahora, del punto de vista político, como lo dije ayer, repito, que me 
parece insensato cargar la mano del Poder Público sobre el único indivi- 
duo que hace una oposicion estrema al Gobierno existente. 

Quien pierde en este caso, y quien perderá seguramente, no es el señor 
Kubly, esla Cámara de Representantes, puesto que el vulgo supondrá 
que en presencia de la actitud de aquel Diputado, la Cámara toma una es- 
pecie de retorsion de venganza y quiere aplastarlo por medio de su poder, 
eliminándolo del recinto de sus deliberaciones. 

Esta esla parte de la cuestion que mas me preocupa. Como miembro de 
esta Corporacion, y responsable de sus actos, me gustaria, y me gustará 
siempre, que esté á la mayor altura posible, y que sobre todo, no pueda 
ser sospechada de impulsos mezquinos en sus procederes, sea contra las 
personas, sea contra las colectividades; y el proceder actual, el proceder á 
que nos lleva el dictámen de la Comision de Legislacion, que en último 
caso no es otro que la espulsion del señor Kubly, no vendria á colocar 
nuestro nombre tan bien parado como seria de desear. 

Yo aconsejaria, pues, que en vez de la resolucion que se proyecta, se es- 
tableciera, que la Cámara, sin perjuicio de reservarse sus facultades co- 
rreccionales con respecto á este Diputado ó cualquier otro, suspenda toda 
ejecucion por el momento contra el señor Kubly, mande archivar el 
asunto, ó lo aplace hasta la oportunidad que lo crea conveniente. .. 

(Un apoyado). 

. Me parece mucho mas prudente, y conciliatorio, desde luego, porque 
se dejaria en pic el principio innegable y derivado del precepto constitu- 
cional, de que cada una de las Cámaras puede corregir y aun castigar á 
cualquiera de sus miembros en los casos espresos que marca; y en segundo 
lugar, porque no siendo el señor Kubly un peligro, viene á transformár- 
sele en él, teniendo contra sí la oposicion del Poder: y á fin de no darle 
importancia, seria mejor dejará su conciencia el momento oportuno de 
venirá formar parte de la Cámara á que pertenece; en el bien entendido 
de que para mí, el castigo mayor se lo aplica él mismo, no viniendo, y no 
el que nosotros pudiéramos infringirle, arrojándolo de nuestro seno.. 

(Un apoyado). 

. Hechas estas observaciones, dejo la palabra por el momento, en el 
bien entendido de que al final de la discusion propondré la mocion que ca- 
racterice las ideas que acabo de emitir, 


SR. MELIAN LAFINUR—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. MELIAN LAFINUR—Con motivo del asunto que se debate, el señor 
Diputado preopinante, aprovechó, en la última sesion, la oportunidad para 
hacer lo que podria llamarse el proceso de la Comision de Legislacion; y 
continuando hoy en tan agradable tarea, ha manifestado estrañeza de que 
un asunto como el del señor Kubly haya sido despachado tan breve- 
mente, cuando otros que se hallaban en idéntico caso, no han merecido 
igual procedimiento de parte de la Comision de Legislacion. 

Al efecto, citaba el Proyecto de Ley de Registro, del Diputado señor 
Lenzi, y el Proyecto propio del señor Diputado, sobre Registro Civil. 

Desde luego, este simil no es exacto. En el asunto del señor Kubly y 
Arteaga, la Cámara resolvió que el Informe de la Comision de Legislacion 
fuera inmediato, como lo hizo aver con respecto al de revalidacion de los 
matrimonios no católicos. 

En los dos casos á que ha aludido el señor Diputado, lo único que se 
hizo fué una indicacion del señor Presidente de la Cámara de Represen- 
tantes; pero la Cámara, por sí misma, no deliberó sobre el particular, ni 
recomendó ese asunto, ni ha manifestado interés especial en que ellos sean 
informados por la Comision de Legislacion y discutidos por la Cámara. 

Entrando ahora á la censura que merecen las opiniones injustificadas 
del señor Diputado, en cuanto á su proceso á la Comision de Legislacion, 
debo decir, que es una tarea muy fácil la de formular un cargo, haciendo 
públicos los vicios y callando las virtudes: es un proceder desleal y anti 
guo; no tiene ni siquiera el mérito de la novedad. 

La Comision de Legislacion, señor Presidente, ha sido tan laboriosa 
como cualquiera de las otras Comisiones. Ha despachado veinte y tantos 
asuntos, que la Cámara conoce por los repartidos correspondientes, y ha 
despachado algunos otros que todavia no han sido impresos, como sucede 
con un Provecto importante, de Enseñanza, un estudio del tratado Austro- 
Húngaro, un tratado con la República Argentina, y otros mas que no han 
sido todavia discutidos en la Cámara, porque en una conferencia con el 
señor Ministro de Relaciones Esteriores, éste pidió á la Comision de Le- 
gislacion que demorase un tanto la publicacion de sus trabajos. 

Pero hay otra circunstancia que tener en cuenta, que es la especialidad, 
la importancia, la gravedad muchas veces de los asuntos sometidos á la 
Comision de Legislacion. Se trata de reformas de Códigos, la discusion de 
cuyos artículos, uno por uno, lleva una porcion de sesiones, porque esos 
asuntos no pueden tratarse con una preparacion ligera; exigen estudio. 

Es tanto mas injusta la manera de agredirá la Comision de Legisla- 
cion, la del señor Diputado, cuando, en la órden del dia de las sesiones an- 
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teriores, ha estado Sempre algun asunto despachado por la Comision de 
Legislacion. 

Ira ayer el Proyecto de reformas al Código de Instruccion Criminal; 
era dias pasados el asunto que se refiere á la Penitenciaria: constante- 
mente ha dado la Comision de Legislacion, con sus trabajos é Informes, 
tarea á la Cámara para ocupar útilmente su tiempo. 

No puede pretenderse tampoco, que en el órden del despacho de los 
asuntos, han de prevalecer las opiniones de determinados Diputados, so- 
bre las de otros, que cuando menos tienen el mismo derecho para juzgar 
las cosas con el criterio que crean mas conveniente. 

La Comision de Legislacion ha creído que era de preferente convenien- 
cia para el país, mejorar sus Códigos, mejorar la suerte de los detenidos, 
que lanzarse á una cuestion enojosa é inútil sobre el matrimonio civil. La 
Comision á estado en su derecho.. 

Sr. HERRERO Y Espixosa—Apoyado. 

(No apoyados). 

(A poyados). 

Sr. MELIAN LAFINUR—Bicn: esta diversidad de opiniones. ... 

Sr. BauzA—Las Comisiones no son Jueces: son Fiscales. 

Sr. MELIAN LAFINUR—S€ podria alegar esta consideracion, si la Comi- 
sion de Legislacion hubiera permanecido ociosa; se podria pretender que 
esos ocios los hubiera dedicado á ese asunto, que el señor Diputado con- 
sidera de preferente atencion; pero la Comision de Legislacion ha estado 
constantemente trabajando, dia á dia se reunia, teniendo sus sesiones de 
dos á tres horas. De manera, que no se le puede hacer un cargo por su 
falta de laboriosidad. 

Tengo en la mano todos los repartidos de la Comision de Legislacion: 
seria un inventario decisivo que podria oponer á la lista de asuntos no 
despachados que enumeró el señor Diputado en la sesion anterior; pero 
por no fatigar á la H. Cámara, no quiero hacerlo, aunque habria podido y 
habia tenido el intento de dar lectura al número de esos asuntos, enume- 
rándolos por su órden y haciendo un juicio sobre la importancia de cada 
uno de ellos. 

Lo que acabo de oponer, lo he dicho, porque creo que hay un deber en 
todo Diputado de levantar los cargos que se hagan sobre la manera de 
cumplir sus deberes; y lo he dicho, no sólo á mi nombre individual, sino 
que mis demás colegas de la Comision de Legislacion me autorizaron 
para el efecto, momentos antes de entrar á la Cámara. 

Era esto lo que tenia que esponer; sin perjuicio de qu> sobre el asunto 
del señor Kublv y Arteaga, haga tambien algunas observaciones despues 
que hayan hablado otros señores. 

SR. ZORRILLA DE San MARTIN—Pido la palabra. 
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SR. PRESIDENTE— Tiene lu palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Cuando con motivo de una indicacion, 
señor Presidente, hecha por uno de los miembros de la Comision de Die- 
tas, se puso en tela de juicio en esta Cámara el asunto relativo á la inasis- 
tencia permanente del Diputado señor Kublv y Arteaga, pareció que el 
asunto era desagradable y que, por consiguiente, nadie queria cargar con 
los disgustos inherentes á la resolucion de él. Esta es la verdad: yo tam- 
bien lo comprendí así, señor; pero me resolví cargar con los disgustos 
inherentes ú tal índole de asuntos, porque lo creí de mi deber, y tengo 
por principio cumplirlo cuando se presenta el caso. 

El señor Diputado por Montevideo, mi distinguido amigo el señor 
Bauzá, tiene un rasgo muy característico en su vida política, que con- 
siste, en su gran espíritu de Cuerpo, en su consecuencia generalmente 
muy marcada, con las Corporaciones á que ha pertenecido. Recuerdo que 
una de las primeras palabras que pronunció en el seno de esta Cámara, 
fué una protesta de consecuencia para con las Cámaras anteriores, de 
consecuencia para aquellos señores que, como hoy nosotros, se sentaban 
entónces en los altos del Cabildo. 

He dicho que ese es un rasgo simpático de su personalidad; y debo de- 
cir tambien, que no es solo en esta Cámara donde profesa esos principios: - 
tambien yo, señor, tengo espíritu de Cuerpo; vo, que me considero muy 
honrado en pertenecer á este Parlamento, estoy en el caso de identificar 
mi decoro con el decoro del Cuerpo, y de hacer votos sinceros y fervientes 
porque el paso de este Parlamento por nuestro país sea brillante y distin- 
guido, y sobre todo, por su celo en conservar su prestigio v su honor. 

Creí que en el asunto del señor Kubly, estaba comprometido el decoro 
de la Corporacion á que pertenezco; é identificado con ella, me creí en el 
deber de salir á su defensa en la parte que me correspondia. | 

El caso es concreto. Es preciso no olvidarlo: el señor Kubly, como dice 
la Comision en su Informe, prestó juramento en esta Asumblea, de cum- 
plir sus deberes, entre los cuales figura en primera línea, el concurrir 
asiduamente á las sesiones. Concurrió á dos ó tres de ellas; en seguida 
pidió un mes de licencia, que se le acordó; venció ese mes, y no ha v vuelto 
á aparecer mas en el seno de la Cámara. 

El señor Diputado por Montevideo, para combatir el Informe de la Co- 
mision, ha tomado tres puntos de partida: primero, un cargo á ella por 
haberse apresurado demasiado en el despacho de este asunto; segundo, 
por no haber despachado oportunamente otros; y porfin, el fondo del 
mismo asunto referente al señor Kublv. 

Mi colega de Comision, el señor Diputado por Montevideo, acaba de le- 
vantar los primeros cargos, y yo debo limitarme al tercero, 
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En primer lugar, señor Presidente, la indicacion que hice en presencia 
de la mocion de uno de los señores Diputados, fué exigir al señor Kubly 
que justificara su inasistencia, esponiendo la causa de ella, que era su en- 
fermedad. Y me fundaba, para exigirlo, en que, si bien la prueba parla- 
mentaria que resulta de la declaracion de un Diputado, es digna de fé, 
existen tambien otras pruebas dignas de fé que se oponian á lo que de 
la primera resultaba. 

Entre esas pruebas parlamentarias está la de notoriedad pública, que 

se levanta enérgica, vigorosa, contra la afirmacion de un señor Diputado. 
-Es preciso no confundir, señor Presidente, el modo de sentir y de pen- 
sar de un individuo, con el modo de proceder de un funcionario. Yo tengo 
el derecho, y quizás hasta el deber individualmente, de prestar fé á la pa- 
labra de una persona que tiene derecho á exigirla y á exigir el respeto so- 
cial que todos nos debemos; pero como funcionario público, como miem- 
bro del Cuerpo Legislativo, no tengo, ni el derecho, y mucho menos el 
deber, de pasar por una prueba parlamentaria, cuando se levanta otra en 
contra, y de aconsejar á la Corporacion, que proceda dando por incontro- 
vertible la primera y cerrando absolutamente los ojos respecto ú la se- 
gunda. 

El señor Diputado por Maldonado, afirma en su nota, que exigir esa 
prueba es indecoroso. He ojeado, señor, muchos tratadistas que se ocu- 
pan de derecho parlamentario, y ninguno de ellos afirma semejante cosa. 
Tengo ú la vista, por ejemplo, á Cushing, que dice lo siguiente (lée): «Lo 
que un miembro afirma por su propio conocimiento, tiene derecho á lo 
menos á tanto crédito, como si procediera de un testigo, pero las afirma- 
ciones de los miembros no están limitadas á materias y cosas dentro de 
su propio conocimiento; sin embargo, cualquiera otra cosa que ellos co- 
nozcan, derivada de otros fundamentos, tiene igual libertad para afirmar, 
y corresponde á la Cámara juzgar», (y corresponde ála Cámara juzgar) 
«en cada caso particular, el crédito que merece la afirmacion, no siempre 
ha de ser recibida simplemente por proceder de un miembro; ni tampoco 
debe ser rechazada, porque sea la opinion ó juicio de un miembro for- 
mado sobre la evidencia esterior y no una materia que esté dentro de su 
propio conocimiento personal.» 

«Las afirmaciones de los miembros son constantemente recibidas y se 
procede sobre ellas, en una gran variedad de casos. Al hacer afirmaciones 
-sobre las cuales se haya de proceder, los miembros son responsables á la 
Cámara y sujetos á la censura y castigo por cualquiera afirmacion 
inexacta y culpable.» | 

Encontrándonos nosotros con una afirmacion que tenia frente ú sí la 
prueba de la notoriedad pública, yo creia, señor Presidente, y aun creo, 
que seria indecoroso por parte de la Cámara aceptarla sin mas refuerzo. 
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A ese respecto, la Cámara lo creyó así tambien, y resolvió pedir al señor 
Kubly que se sirviera reforzar su prueba con otra de distinta naturaleza: 
en lo cual demostraba evidentemente la Cámara, no que tenia mala volun- 
tad para con el señor Kubly, sino que queria á todo trance, por los medios 
amistosos, llamarlo al cumplimiento de su deber. 

Es preciso tener en cuenta tambien, que la asistencia á las sesiones, es 
un deber ineludible en las Asambleas por parte de los Diputados. Todos 
los tratadistas lo dicen, y todos ellos confieren á la Asamblea facultades 
correccionales y penales, que llegan, desde la amonestacion hasta la es- 
pulsion, relativamente á la inasistencia de sus miembros; no vaá la ina- 
sistencia de una mayoria, en cuyo caso puede la minoria compelerla á 
concurrir, sino á la inasistencia personal de uno ó mas de sus miembros. 

(Lée): «Todo miembro de una Asamblea Legislativa» dice Cushing, 
«está bajo la obligacion constitucional de concurrir al servicio de la Cá- 
mara de que hace parte, tanto en la primera instancia, para ser calificado 
y asumir las funciones de miembro, como despues, para participar en sus 
asuntos, diariamente. En la Cámara de los Comunes».... (Es sabido 
que todos los métodos parlamentarios británicos han servido de base á to- 
dos los reglamentos parlamentarios modernos). ... «In la Cámara de los 
Comunes, en la Casa del Parlamento, y en todos los Cuerpos Legislativos 
de los Estados Unidos, la concurrencia debe ser persenal; en la Cámara 
de los Lores, despues que un miembro ha aparecido personalmente y ha 
sido calificado, puede despues concurrir y votar por apoderado.» 

« Si un miembro descuida concurrir sin escusa suficiente».... (esa su- 
ficiencia debe ser juzgada por la Cámara ).... «cuando la Asamblea se lo 
ha ordenado, no solamente puede ser tomado preso y castigado, sino que 
puede tambien ser espulsado. El poder de espulsion, en ese caso, es esen- 
cial, no sólo para conservar la autoridad y dignidad de la Asamblea, sino 
tambien por el derecho que el pueblo tiene á ser representado; porque de 
otra manera, una constituencia podria ser privada de los servicios del 
micmbro que hubiera elegido, y al mismo tiempo encontrarse impedida 
para elegir un miembro en cuyos servicios pudiera confiar. » 

Este era el caso en que nos encontrábamos respecto al señor Kubly. 

Teníamos nosotros que velar por el cumplimiento de la voluntad popu- 
lar que ha elegido tal individuo para que lo represente: y esa voluntad po- 
pular, que se determina en las elecciones por medio de las formas legales, 
se determina, á efecto de hacer que los elegidos cumplan con su deber en 
las deliberaciones y resoluciones de la Asamblea. ¿Qué habíamos de hacer, 
señor?.... ¿Volver á consultar al pueblo, sobre qué hacemos respecto de 
su eN inasistente?.... Indudablemente no. ¿Quién, entónces, 
Eo deliberar, trabajar, instar, conminar y castigar, si no lo hace la 
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Las facultades penales, que segun todos los tratadistas son inherentes á 
una Asamblea por inasistencia de sus miembros, en nuestra Constitucion 
están perfectamente consignadas en el artículo 52, segun el cual la Asam- 
blea puede hacer uso de esa facultad por desórden de conducta de sus 
miembros. 

¿Qué se entiende por desórden de conducta?.... ¿El señor Diputado por 
Montevideo entiende por desórden de conducta, solamente irregularidad en 
las formas sociales?.... No puedo dar con todo el alcance que tiene esa 
afirmacion. ¿En qué consiste? ¿en vestir bien? ¿ en presentarse bien y 
cumplidamente en sociedad? ¿en concurrir á teatros, á reuniones públicas? 
¿en ser galante en todos sentidos con la sociedad?.... Si eso es así: si lo 
resuelve así la Cámara, el señor Kubly no tiene desórden de conducta; 
es un hombre completamente irreprochable en todos sentidos, y social- 
mente hablando, es un hombre digno de toda clase de atenciones. 

Lejos de proceder inspirado en antipatias personales hacia el señor Ku- 
bly, lo declaro personalmente, que es digno de toda simpatia en ese sentido. 

Luego, pues; no hay desórden de conducta, si se acepta la nocion que 
nos ha dado el señor Diputado por Montevideo; pero si se admite por tal 
la falta al cumplimiento de sus deberes en el ejercicio del cargo que el pue- 
blo le ha conferido, lo hay en el señor Kubly, por cuanto no cumple con 
esos deberes, empezando por violar el primero de todos ellos, que es el 
concurrir á la Asamblea. 

Todo depende, por consiguiente, para neutralizar el argumento del se- 
ñor Diputado por Montevideo, de resolver si el desórden de conducta, se- 
gun la Constitucion, quiere decir, desórden en las esterioridades sociales, 
ó falta de cumplimiento de los deberes de Diputado. Creo vo lo segundo, y 
por consiguiente, opino que hay desórden de conducta en la inasistencia . 
permanente del señor Kubly al seno de la Cámara. E 

Fundada en esas razones, señor Presidente, la Cámara invitó al señor 
Kubly á justificar su inasistencia; no quiso suprimirle las dietas, con lo 
cual manifestó que no queria dar asentimiento á la idea de que efectiva- 
mente habia desórden de conducta. 

Si no lo hubiera, y su inasistencia fuese sólo por enfermedad, la supre- 
sion de las dietas seria injusta evidentemente; porqueá un Diputado enfermo 
no se le suprimen las dietas, pues si la Cámara así lo hubiera resuelto, 
se habria partido de.la base de que la afirmacion de la enfermedad que in- 
vocaba, estaba neutralizada por la prueba de notoriedad pública; porque es 
notorio, que el señor Kubly concurre á los espectáculos públicos, á los pa- 
seos, ú los teatros y á la redaccion de su diario, y es notorio tambien que 
en los corrillos y en todas partes, una sonrisa sardónica se dibuja en todos 
los labios, que cae sobre nosotros cada vez que se habla de la inasistencia 
del señor Kubly á nuestra Cámara, 
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Es evidente, señor, que hay hasta una burla social. 

La enfermedad que se dice existe, puede ser que exista; pero la Cámara 
no hace nada; hay una lenidad evidente: no quiere proceder contra el se- 
ñor Kubly. Y eso, redunda en menosprecio de su investidura, en menos- 
precio de la Corporacion á que pertenecemos, por cuyo honor y decoro es- 
tamos en el caso de velar.... 

Sr. Bauz4—No apoyado. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—La parte que mas preocupa al señor 
Diputado por Montevideo en esta cuestion, lo ha declarado, es lo que 
puede decir el vulgo. 

A mí me preocupa muy poco lo que diga el vulgo, cuando se trata de 
cumplir con mi deber. 

Pero en este caso, creo que no tiene razon el señor Diputado por Monte- 
video, desde que, tratándose de un Representante que está haciendo la 
oposicion mas radical al Gobierno, bien podria decirse que nosotros que- 
remos desentendernos de él, por estos recursos, favoreciendo así al Go- 
bierno. - 

Si así fuera, nosotros habríamos hecho lo posible porque el señor Ku- 
bly no viniera á nuestro seno: habríamos cargado con el triste papel que 
en la opinion pública estábamos haciendo, dejando pasar inadvertida- 
mente su inasistencia, y habríamos conseguido nuestro objeto, de que no 
viniera á defender sus ideas y propósitos y á agredir á la situacion ac- 
tual. 

Pero es que nosotros hemos procedido de un modo radicalmente con- 
trario: estamos poniendo en juego todos los recursos á nuestra mano, 
para que el señor Kubly venga; nosotros lo llamamos, lo escitamos, lo 
conminamos con la espulsion, no para que se vaya, sino para que venga 
á cumplir su deber. ¿Quiere decir esto que queremos desentendernos de 
él?.... Todo lo contrario: lo que aconseja la Comision de Legislacion, es 
precisamente un recurso mas, puesto en juego para que “venga. 

Quizás algun miembro de esta Cámara opinara de que la espulsion es- 
taba suficientemente justificada, sobre todo, despues de la nota que nos 
ha enviado el señor Kublv.  - 

Nosotros hemos creído lo contrario: no, señor; alejemos todo lo posi- 
ble la idea de espulsion; es un caso estremo, á que no debemos recurrir; 
agotemos los recursos con que contamos, para tener en nuestro seno á ese 
compañero que ha sido elegido por una fraccion del país. Por eso, la Co- 
mision le da todavia cinco dias de término para que concurra; teniéndose 
en cuenta, que sólo faltan tres para vencerse las sesiones ordinarias. De 
modo, que si se leyera entre líneas en esta resolucion aconsejada por la 
Comision, todavia se veria mas benignidad, mas empeño porque el señor 
Kubly formara parte de esta Asamblea, 
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Pero, si desórden de conducta se pudiera ver, señor Presidente, en el 
hecho de que el señor Kubly, pudiendo concurrir á todas partes y redac- 
tar su diario político, no concurriera de una manera permanente á la 
Asamblea, mas desórden de conducta y falta de cumplimiento á sus debe- 
res debe verse en los términos irrespetuosos de la nota que ha pasado á 
la Cámara. 

(Lée): «Considero, señor Presidente,» (dice) «que la resolucion de la 
H. Cámara, es altamente depresiva para el decoro de un Representante de 
la voluntad popular, que tiene su mandato del pueblo, que es soberano de 
la República, y no está, por consiguiente, en el caso de los empleados de 
cualquiera de los Poderes Públicos, y creo, por lo tanto, que lo que á la 
H. Cámara compete, es suprimir las dietas de uno de sus miembros ina- 
sistentes, si juzga que existen causas para hacerlo, pero nunca discutir 
los motivos que le impiden concurrir á las sesiones, emitiendo conceptos 
que lastiman la dignidad de un Representante, á quien pueden no pagarse 
las dietas que la Ley le asigna, mas no ofenderlo con dudas que signifi- 
can un agravio impropio de un Parlamento.» 

He demostrado, señor Presidente, que segun todas las doctrinas y dis- 
posiciones constitucionales, el Parlamento tiene la facultad de juzgar y 
pedir pruebas. | 

Luego; ha procedido dentro de la esfera de sus facultades. 

Pero aun cuando así no fuese, no es razonable que los procederes de un 
Parlamento estén sometidos al castigo precisamente de uno de sus miem- 
bros; y no otra cosa que un castigo, es el imprimir en la frente de una 
Asamblea, el sello de proceder de una manera impropia de sí misma. 

Esta es una conducta irrespetuosa por parte del Diputado señor Kubly, 
conducta con que ha correspondido á otra muy diferente por parte de la 
Asamblea; tan diferente, que su único deseo, á este respecto, era ver en 
su seno al señor Kubly, y proporcionarle el honor de formar parte de esta 
Corporacion, y desempeñar los deberes del puesto que ocupa en este re” 
cinto. 

Es cierto, como lo dice el señor Kubly, que un Representante no está en 
el caso de un empleado de cualquier otra categoria. Pero como lo dice la 
Comision en su Informe, sobre el Representante está el Cuerpo á que per- 
tenece; y si aquél se crée autorizado, por su propio decoro, á protestar de 
una manera irrespetuosa contra las resoluciones de la Asamblea, es pre- 
ciso que no olvidemos que la Asamblea toma esta resolucion, invocando 
el decoro del Cuerpo. 

Ahora bien: presentado así el hecho, demostrados estos derechos co- 
rreccionales y penales por parte de la Asamblea, y teniendo el caso prác- 
tico á la vista, ¿qué es lo que debe resolverse?.... La Comision vaciló mu- 
cho tiempo. No era un caso sencillo: no queria estremar las cosas; queria 
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buscar términos conciliatorios, los términos mas conciliatorios dentro del 
decoro de la Asamblea y del decoro del mismo Representante, hacerle lo 
menos dura posible la sancion de sus actos; y no encontró otra fórmula 
que mejor respondiera á esos propósitos, que la que ha aconsejado á la 
Cámara. 

¿El señor Diputado por Montevideo no está conforme?.... ¿Qué aconse- 
ja?.... ¿que presentada así la cuestion, nos callemos la boca y archivemos 
el asunto?.... ¿que dejemos sentada la doctrina de que un señor Diputado 
puede dejar de concurrir á la Asamblea, invocando una enfermedad que ' 
no ha justificado mas que con su palabra; que despues que la Asamblea 
le intime que justifique de alguna manera su afirmacion, se presenta con 
un escrito irrespetuoso, y que, como premio de todos estos procederes, la 
- Asamblea se calle la boca v no proceda contra él?.... ¿No es esto, señor 


no se aplican las facultades correccionales, por ahora, y penales despues, 
que todos los tratadistas y la Constitucion de la República acuerdan á la 
Asamblea, ¿cuándo se podrán aplicar?.... 

La Comision de Legislacion, señor, no tiene empeño en proceder con- 
tra el señor Kublv; el único empeño que ha guiado sus actos, ha sido el 
de cumplir con sus deberes y dar una solucion, aconsejando á la Cámara 
en el punto que se le proponia. Si alguno de los señores Diputados en- 
cuentra una solucion mejor, que la proponga, no se trata de un punto de 
principios, y creo que la Comision de Legislacion diria: señor, estimo mas 
conveniente la solucion que se propone. Pero, en realidad, no encuentro 
mejor la que ha propuesto el señor Diputado por Montevideo, de callarnos 
la boca y decir: somos impotentes para reprimir los avances ó las faltas 
á su deber, de nuestros miembros. 

No terminaré, señor Presidente, sin levantar, sino enérgica, amarga- 
mente, un cargo que ha formulado contra la Comision de Legislacion, de 
la que tengo el honor de formar parte, el señor Diputado por Monte- 
video. 

Il ha dicho, que en este asunto, la Comision se ha inspirado en móvi- 
les poco rectos, en móviles cuando menos apasionados. 

Yo, señor Presidente, desvinculado por completo de toda pasion poli- 
tica, incapaz de abrigar odios personales en mi alma, por naturaleza 
tranquilo, á pesar de ser apasionado por las causas, no he esperimentado 
absolutamente ninguna de esas pasiones, que pueden torcer mi criterio 
al informar en un asunto como este; y me ha amargado doblemente ese 
cargo, partiendo de una persona á la cual me vinculan principios funda- 
mentales, que siempre he amado y que me prohiben en absoluto, proce- 
der de una manera tan poco cristiana, 
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No quiero mal al señor Kubly: lo conozco sólo incidentalmente; y en 
este caso, lo mismo que mis compañeros de Comision, he procedido 
única y esclusivamente, en el cumplimiento de un deber ocasionado á 
disgustos, y que, como dije al principio, eché sobre mis hombros, para 
llenar el pequeño silencio que se produjo en la Cámara, y que creí no de- 
bia producirse. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar.. 

(Los señores Segundo y Bauza piden la palabra). 

Tiene la palabra el señor Diputado por Cerro-Largo. 

'SR. SeGUNDO—Voy á fundar en dos palabras mi voto negativo al tem- 
peramento propuesto por la H. Comision de Legislacion. 

Acaba de manifestar el señor Diputado preopinante, que él no hace 
cuestion de principios, y pide á los colegas que indiquen un tempera- 
mento que conceptúen mas apropiado, del que él aconseja. Las disposi- 
ciones constitucionales que se invocan en el Informe, deben interpretarse 
estrictamente; y por tanto, creo que el temperamento que se pconsoja; no 
se encuadra perfectamente en esas disposiciones. 

Por otra parte: el temperamento que se indica, será en sus efectos frus- 
tráneo, porque el plazo que se da, va á vencer precisamente cuando la Cá- 
mara esté en receso. 

Yo no envidio, señor Presidente, la actitud que ha observado en esta 
emergencia el señor Diputado por Maldonado; y esa actitud trae apareja- 
das, responsabilidades graves de carácter moral: que todas ellas caigan 
sobre el señor Diputado; que en el pecado lleve la penitencia. Y en verdad 
que no es poca penitencia para un Diputado y un ciudadano que se es- 
time, el haberse discutido su actitud para con la Cámara, de la manera 
como se ha hecho, durante tres sesiones públicas. La Cámara, hasta 
ahora, ha continuado serena su labor, con el señor Diputado por Maldo- 

nado, y sin él; pues que siga su labor como hasta aquí; y que el señor 
Diputado por Maldonado, allá se avenga con su conciencia y con sus 
mandantes. 

(Apoyados). 

Tal es mi opinion. 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Sr. BauzA—Yo la tenia, señor Presidente. 

Sr. PRESIDENTE—La tiene el señor Representante. 

Sr. Bauzá—Voy á ser muy breve, porque he visto que la Comision de 
Legislacion, no ha colocado el punto mas allá de lo que lo coloca su In- 
forme: de manera, que se ha limitado por medio de sus dos miembros, á 
generalizar los mismos conceptos que ya nos habia dado. 

Empezaré por declarar, respondiendo á mi amigo el Diputado señor Zo- 
rrilla, que no he atribuído de ningun modo, móviles poco rectos á la Co- 


mision en el despacho de este asunto, sino móviles poco serenos, un apa- 
sionamiento que, por mas que se trate de ocultar v que no lo sienta el 
Diputado señor Zorrilla, lo ha sentido sin duda la mayoria, sea porque 
creyese ver un desdoro para la Cámara en la conducta del señor Kublv, 
sea por cualquier otro motivo de distinto órden político, que tampoco es 
un crímen el tenerlo, ni que otros lo arrojen á la cara de ellos. 

En efecto; la Comision ha partido del supuesto erróneo de que el país 
se reia de nosotros á mandíbulas batientes porque el señor Kublvy no venia 
á la Cámara, y yo parto del supuesto contrario; es á saber: que el país no 
se ha preocupado de nosotros ni del señor Kubly, y que somos nosotros 
quienes estamos levantando su personalidad á tal estremo, que ahora la 
apuntamos ú la atencion de todo el mundo..... 

(Apoyados). 

. . . La Comision insiste en hacer creer que es decoroso y digno que á un 
Representante de la Nacion se le exija que compruebe su palabra, y que 
se le someta á la misma prueba que al portero de la Cámara, que cada vez 
que está enfermo tiene que mandar su certificado médico. Eso sí que es 
indecoroso: y por eso me he opuesto yo y se opondria cualquier Diputado; 
v el señor Kubly ha tenido razon en decir en su nota que ha sido vejado 
por la Cámara, puesto que le dice: compruebe usted que está enfermo, 
porque se sabe que anda de teatros y que está usted muy rosado de cara. 

Esta es una solemne nimiedad.... 

(Apoyados). 

. ...Se habla de estrictez de principios. ¡Ojalá que se hubiera guardado 
en otras cuestiones fundamentales! ¡Ojalá la Comision de Legislacion y 
otras Comisiones, hubieran, por intermedio de sus miembros, defendido 
causas de mas fundamental interés, y que comprometian mavormente los 
principios!.... Porque esto no compromete nada; en resúmen, todo lo que 
hay es esto: la niñada de un Diputado que quiere hacerse mimar, y la 
prudencia de una Cámara que se estima y que concluve por decirle: queda 
á cargo de su conciencia el responder por no haber asistido aqui. 

Y sostengo que el señor Kubly está mucho más en razon que la Comi- 
sion de Legislacion. El artículo 20 del Reglamento, que me voy á permitir 
leer, le da toda la razon á su pedido de suspension de dietas, y dice así 
(lée): «Cuando alguno ó algunos Representantes no concurriesen á la se- 
sion para que fueren citados, sin el prévio aviso....» 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—S/n el prévio aviso. 

Sr. BauzA—¡Estov leyendo, señor Diputado! 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

. «sin el prévio aviso en que manifiesten los motivos que justifiquen su 
inasistencia, conforme á lo prevenido en el artículo anterior, se tomará 
nota por el Presidente. Si en la siguiente citacion, incurriesen en la misma 
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falta, el Presidente les estrañará su inasistencia en la nueva citacion, 
dando cuenta á la Cámara; y si faltasen por tercera vez, prévio aviso á la 
Cámara, el Presidente lo comunicará á la Comision de Dietas, para que 
suprima al Diputado inasistente todas las de los dias de su inasistencia.» 

Por consecuencia, mas bien cabria al señor Diputado Kubly este caso 
que el de la espulsion, porque, á la verdad, él ha avisado no poder asistir 
á la Cámara por causa de enfermedad, y la Mesa no ha dado cuenta de la 
inasistencia, puesto que el aviso estaba permanente. 

Se suscita esta nueva cuestion, por la cual un Diputado, miembro de la 
Comision de Dietas, declara que no firmará el Presupuesto de la Cámara 
dándole la dieta á aquel Diputado, puesto que falta á las sesiones. Toma 
la Cámara cartas en el asunto, ¿y qué resuelve? conminarlo á que asista. 
¿Es esto lo que corresponde?.... ¿La conminacion en qué se va á basar? 
¿en su inasistencia?.... Es que él declara que está enfermo. ¿Puede la 
Cámara hacerle comprobar por medio de certificado médico, que no está 
enfermo?.... Eso es bochornoso para la Cámara y para el Diputado. 
¿Cuál castigo corresponde entónces?.... corresponderá el de la supresion 
de las dietas, puesto que se trata de no pagar un servicio que no se hace, 
de no perjudicar al país dando los emolumentos á un Diputado inasis- 
tente. Esta creo que es la solucion más decorosa á aceptar. 

Pero opino, como el Diputado señor Segundo, que bien castigado está 
el señor Diputado por Maldonado con las discusiones habidas respecto á 
su persona y con la conminacion que tiene en la opinion general del pafs, 
que tomará cartas en el asunto y verá de qué lado está la razon; pero que 
si se lleva á efecto la resolucion aconsejara por la Comision y lo hacemos 
víctima de nuestro castigo, entónces tendrá él los motivos que busca y 
que yo no quisiera dárselos. 

Por lo demás; no es una cosa tan aceptable el que podamos, sin prévio 
juicio formal y sin otros requisitos muy esenciales, arrojar de la Cámara 
á un Diputado. Yo sé bien que la Cámara puede mas que cualquiera de 
los Diputados, que tiene la facultad de corregirlos y castigarlos; pero esa 
facultad se guarda para casos graves, cuando está comprometida la salud 
pública, y no para estos casos, en que se trata de determinada persona 
que no tiene importancia. 

De todos modos, señor Presidente, yo no votaré por el dictámen de la 
Comision de Legislacion. Creo que mas corresponderia una declaracion 
de la Cámara, por la cual se estableciera, que sin perjuicio de dejar en pié 
sus facultades correccionales y demás que le corresponden por la Consti- 
tucion y el Reglamento, pasa á la órden del dia, aplazando el asunto del 
señor Kubly y Arteaga. Esto es lo que corresponderia y seria un castigo 
mayor, en mi concepto, que el de provocar una situacion de la cual, ni el 
Diputado ni nosotros, podemos salir sin peligro; porque el señor Kubly, 
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conminado de esa manera, no volverá á la Cámara, la cual tendrá que 
echarlo sin oirlo, juzgando por apariencias, que tal vez puedan compro- 
meter principios muy sérios para el porvenir. 

(A poyados). 

SR. MELIAN LAFINUR—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. MELIAN LAFINUR—ES sencillamente para hacer una pequeña acla- 
racion. 

A quí he oído decir á un señor Diputado, que esta conminacion para que 
comparezca el señor Kubly dentro de cinco dias, va á ser ilusoria, porque 
sólo quedan tres para la terminacion del periodo ordinario. 

Esto no es exacto, porque en las estraordinarias puede seguirse discu- 
tiendo este asunto, si fuese necesario, desde que él es disciplinario y de 
órden interno de la Cámara. 

(A poyados). 

Queria hacer esta aclaracion, para no > dejar sentado lo que conceptúo 
un error. 

SR. PRESIDENTE—SI no Hay quien pida la palabra se va á votar.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

- SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Señor Presidente: no es mi intencion entrar 
á discutir el punto que está en dehate, bajo la faz legal. Considero á ese 
respecto, que las facultades constitucionales de la Cámara para corregir y 
castigar á sus miembros en ciertos y determinados casos, son indis- 
cutibles; pero encuentro tambien que las medidas que la Cámara debe en 
ciertos casos adoptar con respecto á un Diputado, tienen tal gravedad, 
que es conveniente siempre oir los consejos de la prudencia antes de adop- 
tar una resolucion. 

La conducta del señor Kubly y Arteaga, es á todas luces irregular; no 
hay á este respecto duda alguna. Pero con el señor Kubly y Arteaga su- 
cede algo que es preciso tener en cuenta: es un periodista de oposicien, 
de oposicion enérgica, principalmente contra el P. E., y especialísima- 
mente contra la persona del Presidente de la República. Por consiguiente; 
cualquiera resolucion que se adopte contra este señor, tiene el peligro de 
ser sospechada (usaré de la palabra) de ser sospechada de servil hácia el 
P. E. por parte de la Cámara de Representantes. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—NO! 

(No apoyados). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Debemos nosotros provocar, estimular esa 
censura, que se producirá indudablemente?.... 
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SR. MELIAN LAFINUR—Y que sabremos despreciar, porque el cumpli- 
miento del deber está antes que la presuncion sospechosa y malevolente. 

Sr. RoprIGUEZ LARRETASi se tratase, señor Presidente, de un caso 
de verdadera urgencia, de un caso de gravedad, yo acompañaria al señor 
Diputado por Montevideo y diria: la Cámara debe tomar esta resolucion, 
por enérgica que sea, porque hay un interés público que nos compele á 
adoptarla, cualesquiera que sean las críticas que puedan sobrevenir. 

Pero cuando no hay interés público ninguno en que el señor Kubly y 
Arteaga venga á la Cámara ó no, ¿qué le importa á la Cámara que no 
asista el señor Kubly?.... ¿Han perdido, tal vez, estas sesiones, algo de 
su lucimiento?.... ¿la Cámara ha estrañado la voz del señor Kubly en su 
recinto?.... ¿los asuntos públicos han sufrido?.... ¿hemos hecho algo 
mal?.... ¿hemos cometido algunos errores, debido á que no tengamos en 
nuestro seno al señor Kubly y Arteaga para que nos asesore?.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—Nada de eso. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Nada de eso ha ocurrido. El señor Kubly y 
Arteaga puede no venir, y continuar no viniendo. 

Pero voy á mi objeto, señor Presidente: porque ya he dicho que yo no 
hago la defensa del señor Kubly, porque hasta es notorio que, para este 
señor, sus grandes adversarios, los hombres á quienes él ha hecho blanco 
de sus iras, son los que pertenecen al partido en que yo milito; y mas, uno 
de los grandes defectos que le pone al Presidente de la República, el prin- 


(H itaridad en la Camara y en la barra). 

SR. Bauzá—Lo que á ustedes no les deja de agradar. 

Sr. RousTan—¡Ojalá fuese cierto! 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Prescindiendo, señor Presidente, de esta con- 
sideracion, voy á concluir concretando mi pensamiento con respecto á 
este debate, y acompañando, en cierta parte, á la Comision de Legislacion. 

Encuentro, señor Presidente, que el Decreto que la Comision de Legis- 
lacion propone, está concebido de una manera tan severa, que indudable- 
mente va á dar lugar á que el señor Kubly y Arteaga, despues de recibir 
esta notificacion, crea que su dignidad personal no le permite concurrir á 
las sesiones de la Cámara. 

Algunas palabras que ha dicho el señor Diputado por Montevideo, Doc- 
tor Zorrilla de San Martin, me han demostrado que el espíritu que ha 
predominado en el seno de la Comision de Legislacion ha sido concilia- 
dor, que mas bien ella ha querido atraer al señor Kubly al seno de la Cá- 
mara, que alejarlo... | 

SR. ZORRILLA DE SAN MarTIN—Pero al mismo tiempo castigarlo. ki 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 
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SR. RODRIGUEZ LArRRETA—....Por consiguiente: yo creo que ese objeto 
se llenaria si sancionásemos únicamente la última parte del Decreto que 
se propone por la Comision de Legislacion; que se podria suprimir la 
parte primera, en que se amonesta al señor Kubly, y decir únicamente lo 
siguiente, que voy ú proponer como artículo sustitutivo del único del Pro- 
yecto de la Comision. | 

Si el señor Secretario quiere escribir, por si merece ser apovado.... 
(Dicta): «Hágase saber al señor Diputado por Maldonado, Don Enrique 


Kubly y Arteaga, que debe concurrir á las sesiones en el término de cinco 


dias.» 

Nada mas. 

(A poyados). 

(No apoyados). 

SR. PRESIDENTE—La Cámara va ú pasar á cuarto intermedio para dar 
descanso á los Taquígrafos. 

(Asi se efectua y vueltos å Sala....) 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Representante por Montevideo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Señor Presidente: en antesalas hemos con- 
venido con algunos de los señores miembros de la Comision de Legisla- 
cion, y con el Doctor Bustamante, una forma que nos ha parecido á todos 
aceptable, y que entiendo ha sido depositada en la Mesa. 

Pediria que se diera lectura y se pusiera á la consideracion de la Cá- 
mara, conjuntamente con el Proyecto de la Comision. 

SR. PRESIDENTE—LCase. 

(Se lée lo siguiente): 

-. «Artículo único.—Citese al señor Diputado por Maldonado, Don Enri- 
- que Kubly, para que concurra á las sesiones de la Cámara, y si no lo hi- 
ciere á la tercera citacion, la Cámara adoptará la resolucion que corres- 
ponda. » 

-(Apoyados). 

SR. ZORRILLA DE SAN MarTin—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Está en discusion particular, conjuntamente con el 
artículo 1. de la Comision de Legislacion. 

Tiene la palabra el señor Representante Doctor Zorrilla. 

SR. ZORRILLA DE SAN MarTIN—Habiendo aceptado los miembros de la 
Comision de Legislacion, la nueva mocion, pediria el retiro del Proyecto 
presentado por nosotros primeramente. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€ va å votar. 

Si ha de retirarse el primitivo Provecto de la Comision de Legislacion 
en el asunto relativo al señor Kubly y Arteaga. 
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Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

En discusion el artículo sustitutivo. 

Si ne hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto se da por discutido.... 

SR. CARVE (Don PeEDROo)—Pediria que se levese. 

SR. PRESIDENTE—SE€ ha leído. 

Sr. Carve (Don Pebro)—Yo no lo he oído. 

SR. PRESIDENTE—Ahora se va á leer: hay que hacer una votacion prévia. 
Si el punto está suficientemente discutido. | 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo. 

(Se vuelve å leer). 

Si se aprueba.... 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—EStá cerrada la discusion. 

Sr. Bauzá—Iba á proponer una mocion sustitutiva.... 

(Murmullos en la Cámara). 

. . - No he tenido el tiempo material: nos hemos reunido en la Comision 
de Hacienda para despachar un asunto, y como indiqué hoy, cuando hice 
uso de la palabra, creo que éste podria tener la siguiente conclusion: 
«Adviértase al señor Diputado por Maldonado, Don Enrique Kubly y 
Arteaga, que por la Constitucion y el Reglamento está obligado á asistir á 


las sesiones de la Cámara.» 


Esa seria una verdadera advertencia, y no una conminacion como 


esta otra. 


(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—Va å votarse. 

Si se ha de reabrir la discusion. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Sírvase el señor Diputado por Montevideo redactar. 

Sr. BauzA—(Dicta): «Adviértase al señor Diputado por Maldonado, 
Don Enrique Kubly y Arteaga, que está obligado á asistir á las sesiones 
de la Cámara, segun lo preceptúan la Constitucion y el Reglamento In 


terno.» 


Nada mas. 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—ESstá en discusion. 

Se va á votar. 

Léase el artículo sustitutivo, aceptado por la Comision. 
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SR. RODRIGUEZ LARRETA—Si me permite, voy á decir unas cuantas pa- 
labras. 

SR. PresipeNtTe— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—A pesar de que he aceptado la torma concilia- 
toria de que se dió lectura hace un momento, no tendria inconveniente 
tampoco en aceptar ahora la que nos propone el señor Diputado por Mon- 
tevideo. 

Entiendo que no debemos en este momento tratar de ser duros, ni de 
herir en nada el decoro del Diputado señor Kubly y Arteaga; basta con 
que la Cámara le advierta que no cumple con su deber, y creo que ese ob- 
jeto se llenaria con la mocion del Diputado señor Bauzá. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—EIl artículo sustitutivo hay que votarlo: despues, en 
todo caso, se votará el otro. 

Léase el artículo sustitutivo aceptado por la Comision de Legislacion. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo sustitutivo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Léase el propuesto por el Diputado señor Bauzá. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se empieza d leer un Proyecto). 

(Murmullos y agitacion en la Cámara). 

(El señor Presidente toca la campanilla). 

- Sírvanse guardar un poco de did porque no se puede oir la lectura. 

(Se lée lo siguiente): 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el siguiente 
PROYECTO DE LEY 


Artículo 1. Acuérdase nuevamente el plazo de dos años á contar desde 
esta fecha, para la revalidacion de los matrimonios contrafdos en la Re- 
pública, por los no católicos, ante sus respectivos Pastores ó Cónsules, y 
legitimacion de los hijos, con arreglo á lo dispuesto por las Leyes de 24 
de Setiembre y 28 de Octubre de 1878. 
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Art. 2.2 Para optar á los beneficios acordados por esas Leyes, no es ne- 
cesario que ambos cónyuges se presenten de comun acuerdo á llenar las | 
formalidades legales, bastando para esto, que uno solo de ellos las observe 
y acredite hallarse comprendido en las condiciones generales i 
por la Ley. 

Art. 3.° Deróganse todas las disposiciones que se opongan á la pre- 
sente. 

Art. 4.° Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones del H. Senado, en Montevideo á diez de Julio de mil 
- ochocientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


El Proyecto de Ley originario del P. E. y remitido por el Senado con su 
aprobacion, concediendo un nuevo plazo para la revalidacion de matrimo- 
nios celebrados entre los no católicos, y consiguiente legitimacion de los 
hijos de esas uniones, no es tan sencillo que no obligue á Vuestra Comi- 
sion á entrar en algunas breves consideraciones antes de aconsejaros, 
como os aconsejará, su sancion. 

Las Leyes de 24 de Octubre de 1878, que se invocan por el P. E. y por el 
H. Senado, tuvieron su razon de ser diez años atrás, cuando podia consi- 
derarse recientemente la transformacion operada en nuestra legislacion 
civil para empezar á darle al Estado lo que al Estado corresponde. Pero 
hoy las circunstancias han variado, porque poco á poco se ha conseguido 
el desideratum en esta materia, consignado en la conquista definitiva de 
matrimonio civil obligatorio, y prévio á toda ceremonia religiosa. 

El constante, pues, progreso de las ideas conservadoras de la sociedad, 
lejos de reaccionar, se ha venido por el contrario acentuando de una ma- 
nera cada dia mas radical, desde la vigencia del Código Civil promulgado 
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en Enero de 1869, y que preceptuaba el matrimonio civil para los no ca- 
tólicos, hasta la Ley actual, que lo ha establecido para todos sin entrar á 
hacer distinciones que el Estado no puede ni debe hacer, por la generali- 
dad que han de abarcar sus Leyes, que se sancionan en contemplacion al 
interés y derecho de los habitantes de un país, sin tener en cuenta el inte- 
rés privado de un individuo ó de una determinada comunidad religiosa. 

Esta marcha progresiva de la legislacion patria, en punto á Leyes que 
organizan sobre bases fijas la familia y la sociedad, seguida incesante- 
mente en el curso de diez y nueve años, hace de una estricta y justificadí- 
sima aplicacion á los habitantes todos de la República, el aforismo jurí- 
dico universal consignado en el artículo 2.2 de nuestro Código Civil, de 
que «la ignorancia de las Leyes no sirve de escusa». 

Puede, pues, por equidad, aprobarse el Provecto de Ley que remite el 
H. Senado; pero por equidad solamente y no por motivos legales, como 
quiera que lo solicitado por el P. E. es sencillamente una Ley de protec- 
cion para aquellas personas que han infringido disposiciones que cuentan 
diez y nueve años de existencia; y nada contribuve mas eficazmente al 
desprestigio de la Ley, que la conciencia en sus infractores, de que un 
acto de clemente generosidad de los Poderes Públicos, amparará las vio- 
laciones cometidas, y las amparará en el momento preciso en que los mis- 
mos que menoscaban las Leyes del país, palpan las consecuencias de su 
conducta incorrecta. 

Y tanto mas atendibles son las precedentes consideraciones, cuanto que 
la tendencia de las Leyes sucesivas de Febrero 11 de 1879, Junio 1.* 
de 1880, Julio 10 de 1884 y 22 de Mayo de 1885, no es otra que la de afir- 
mar y garantir el cumplimiento de disposiciones que unos por descuido y 
otros por malevolencia han querido mirar con injustificable desden; y se 
relaja ese propósito previsor, á no dudarlo, con la actitud benevolente del 
Estado, frente al fraude de los que por una razon ú otra, no han querido 
aceptar sus decisiones soberanas. 

Sin embargo de lo espuesto, como el matrimonio civil, obligatorio y pré- 
vio á toda ceremonia religiosa, establecido desde 1878 para los no católi- 
cos, y para todos sin escepcion desde 1885, determina la probabilidad de 
que no sean muchos los que tengan su estado civil indefinido, puesto que 
despues de esas fechas, la infraccion resulta poco menos que imposible 
en presencia del artículo de la última de las Leves citadas, Vuestra Comi- 
sion, por razones de equidad, os aconseja la sancion del Provecto remitido 
por el H. Senado. 


Sala de Comisiones, Julio 12 de 1888. 


Laudelino Vazquez—Lutis Melian Lafinur 
—A ntonio Maria Rodriguez—Marcelino 
¿cua Barbat—Francisco F. Fernandez, 
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En discusion general el Proyecto de Ley que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. i 
Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Los señores Echevarria y Herrera y Obes piden la palabra). 


Tiene la palabra el señor Representante por Tacuarembó. 

Sr. EcHEvARRIA—Por el resultado de la votacion, señor Presidente, veo 
que la opinion es unánime: y no podria ser de otro modo, porque es un 
asunto que afecta la moral. 

Y vista la proximidad de la clausura de las sesiones ordinarias, hago 
mocion para que se trate este asunto tambien en particular. 

(A poyados). 

Sr. PRESIDENTE—La mocion del señor Diputado por Tacuarembó ya fué 
sancionada por la Cámara: está acordado que se trate en particular tam- 
bien. 

SR. ECHEVARRIA—Que se trate hoy en general; pero no en particular. 

- SR. PRESIDENTE—EN particular tambien. 

Sr. EcHEVvARRIA—Creía que no; pero me felicito entónces. 

Sr. PRESIDENTE—Léase el artículo 1.* 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 1.? que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se tuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativra). 

Léase el 2." 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 2.” que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo 2.” que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Léase el 3.* 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 3." 

- Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
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Léase el artículo. 

(Se vuelve ú leer). 

Si se aprueba el artículo 3.* que acaba de leerse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

El 4.° es de forma. 

Sírvase el señor Secretario dar lectura á esta carta. 
(Se lée lo siguiente): 


Señor Presidente de la H. Cámara de Representantes. 
Señor: 


Motivos de salud me impiden concurrir á la sesion que celebra hoy la 
Cámara, que usted tan dignamente preside. 


Saluda á usted atentamente. 
Enrique Kubly. 
Julio 12 de 1888. 


Continúa la órden del dia. 

SR. HERRERA Y OBESs—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. HERRERA Y OBES—Sancionada por esta Cámara la Ley de Paten- 
tes de Rodados, pasó á la consideracion del H. Senado, quien la ha san- 
cionado á su vez con dos modificaciones, una de detalle y otra esencial. 

La Comision de Hacienda entiende que hay urgencia en que la Cámara 
se ocuve de estas dos modificaciones, porque si se conforma con ellas, la 
Le : que laria sancionada; y si no se conformara, es necesario tratarla en 
Asamblea General; y como ésta debe tener lugar mañana ó pasado, podria 
llevarse á su consideracion y quedar definitivamente concluido este asunto, 
que es de urgencia y de necesidad. 


En ese sentido, pues, me ha encargado que mocione para que la Cá- 
mara entre á considerar, antes de los otros asuntos á la órden del dia, el ` 
que acabo de indicar.... | 

k poyados). 

. y en el caso de ser aceptada, yo informaria ¿n-voce sobre las modifi- 
caciones hechas por el H. Senado. 

(A poyados). i 

SR. PRESIDENTE— Va á votarse. ae 

pi se ha de ocupar la Cámara del asunto á que hace referencia el señor 
Diputado por Montevideo, miembro de la Comision de Hacienda. 

Los señores por la Aaa en pié. 

(A firmativa). 

Léanse las AE del H. Senado. 

(Se lée lo siguiente): 


CÁMARA DE SENADORES. 
Montevideo, Julio 10 de 1888. 


Tomado en consideracion por el H. Senado el Proyecto de Ley remitido 
por V. H. sobre Patentes de Rodados, lo sancionó en esta fecha con las 
siguientes alteraciones: ( 

En los incisos 3.% de los elos 1.° y 2.9, se sustituyó médicos en servi- 
cio público, por esta otra: médicos en servicio oficial, y el artículo 3." fué 
sustituido con este otro: 

Artículo 3. «Quedan esceptuados del impuesto de Rodados y cuales- 
quiera otros en todo el territorio de la República, los vehículos llamados 
diligencias, debiendo sus dueños conducir gratuitamente las balijas pos 
tales.» 

Lo que tengo el honor de comunicar á esa H. Cámara, saludándola res 
petuosamente. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


Están á la consideracion de la H. Cámara las dos alteraciones introdu- 
cidas por el H. Senado en la Ley de Patentes. 
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SR. HERRERA Y OBES—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. ; 

Sr. HERRERA Y OBes—Como se ha visto, la primera modificacion in- 
troducida por el Senado, es de simple detalle: sustituir la palabra «mé- 
dicos en servicio público» por «médicos en servicio oficial». La Comision de 
Hacienda entiende que no puede motivar esto una discusion, y se con- 
forma completamente con ella. 

La otra modificacion hecha por el Senado, no está en el mismo caso: es 
fundamental, y la Comision de Hacienda está radicalmente en oposicion á 
ella. 

La Cámara de Representantes estableció que la exoneracion de patente 
la originaba el pedido de las diligencias, obligándose en cambio á con- 
ducir la correspondencia gratis. El H. Senado no ha entendido que esto 
era conveniente, v lo ha cambiado, imponiendo como obligacion la con- 
duccion de la correspondencia gratuitamente, y ofreciendo en cambio, 
ó mas bien dicho, dando en cambio la exoneracion de patente. 

La razon que se ha tenido en vista por el Senado, es el informe del Ad- 
ministrador de Correos, de ser muy grandes las sumas que se pagan por 
ese servicio, y que debia de imponerse á las diligencias el quelo hicieran 
para libertar al Estado de ese gravámen. Luego: es una carga, y una 
carga pesada, no sólo por lo que el gravámen representa numéricamente, 
sino porque constituye responsables moralmente á los conductores de di- 
ligencias, por la correspondencia. Y la Comision de Hacienda encuentra 
que es monstruoso, no sólo imponer esa carga á una industria que ya se 
encuentra en condiciones decadentes, sino tambien que lo es mayormente 
el imponer obligaciones morales á quien no las quiere aceptar.... 

(A poyados). 

. Lo que corresponde hacer, es llamar á licitacion para la conduccion 
de la correspondencia, y ofrecer, como lo ha propuesto en la Lev la Cá- 
mara de Representantes, la recompensa de la exoneracion de patente: y 
entónces, el servicio público resultará beneficiado, porque, con la compe- 
tencia, se Obtendrá ese servicio tan barato como sea posible, que es lo 
único á que se debe aspirar. 

¿En virtud de qué principio de justicia, de equidad, ni de conveniencia, 
se puede imponer esta carga ó esta obligacion? 

Ya se sabe cómo se desempeñan los servicios que son impuestos: y el 
servicio de conduccion de la correspondencia, tiene por base la regulari- 
dad y la eficacia; y lejos de poner medios para quese haga favorable- 
mente, se ponen para que se haga en peores condiciones. 

Por consiguiente: la Comision de Hacienda encuentra que no hay nin- 
gun principio de equidad, de justicia, ni de conveniencia, en esa modifica- 
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cion, como he dicho anteriormente; y entiende que la Cámara debe soste- 
ner su primitiva sancion. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Se votará la primera modificacion y despues la otra. 

Léase la primera modificacion que no es mas que la de forma. 

(Se lée). 

Si se acepta la sustitucion que se ha leído, propuesta por el H. Senado. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase la segunda modificacion. 

(Se lée). 

Esta es la modificacion introducida por el H. Senado. 

Si la acepta la H. Cámara. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

Queda subsistente la sancion de la Cámara. Se comunicará al Senado, 
para que se sirva citar á Asamblea General. 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE PRESUPUESTO. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Presupuesto encuentra necesaria y oportuna la 
resolucion propuesta por el señor Diputado por Montevideo, Doctor He- 
rrero y Espinosa, y la acepta en lo fundamental. ' 

En efecto: es evidente que la discusion y sancion del Presupuesto Ge 
neral de Gastos para el año económico de 1888-89, no podrá tener lugar 
en los pocos dias que restan del período ordinario de las sesiones legisla- 
tivas. 

De aquí, que sea indispensahle un arbitrio provisional que autorice los 
gastos á hacer hasta el momento de la sancion definitiva del Presupuesto. 

Pero por lo mismo que ese arbitrio debe ser provisional, no es regular 
que dure indefinidamente, y sí sólo el tiempo indispensable para tomar 
en consideracion en ambas Cámaras el Proyecto de Presupuesto y Cálculo 
de Recursos, informado y mandado repartir hace algunos dias. 

En consecuencia, aconseja á V. H. la sancion del siguiente Proyecto 
sustitutivo : 
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PROYECTO DE LEY 
El Senado y Cámara de Representantes, etc., etc. 
DECRETAN: 


Artículo 1.? El Presupuesto General de Gastos para 1887-88, continuará 
rigiendo hasta el 31 de Agosto de 1888. 
Art. 2.2 Comuníquese, etc. 


Montevideo, Julio 11 de 1888. 


Martin Aguirre — Manuel B. Otero— 
Eduardo Chucarro — Juan José Se- 
gundo—Pedro Pallares — Luis Carve. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 1 .* del Proyecto del señor Herrero y Espinosa, y tamu- 
bien el de la Comision). 

En discusion particular los dos Proyectos que acaban de leerse. 

SR. Bauz4—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. BauzA—Quisiera que alguno de los señores miembros de la Comi- 
sion de Presupuesto, tuviera la bondad de esplicar la razon de haber indi- 
cado especialmente la fecha del 31 de Agosto en el Proyecto de Lev que 
ha presentado. 

SR. OTERO (Don MaAnuEL)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante por el Salto. 

SR. OTERO (Don MaAnueL)—El objeto es, señor Presidente, no dejar 
esto librado á una solucion indefinida, 
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El año pasado, entiendo que el Presupuesto empezó á regir en Noviem- 
bre; y fijando el 31 de Agosto, vieneá quedar mes y medio para la sancion 
del Presupuesto, término que la Comision ha considerado suficiente. 
Despues de algunas vacilaciones entre varios miembros de la Comision, 
porque unos querian mayor plazo, se adoptó ese como término-de conci- 
liacion. 

De esta manera, habiendo un plazo determinado, la H. Cámara y el Se- 
nado atenderán con preferencia al Presupuesto. 

Por-otro lado: sancionado este Proyecto, quedarian diez meses de ejer- 
cicio (no un año entero), diez meses de ejercicio, durante los cuales regirá 
el nuevo Presupuesto, y seria mas fácil hacer un cálculo rápido de los 
gastos y de los recursos, que si tuviera que hacerse por fracciones de me- 
ses, como ha sucedido en otras ocasiones. 

Por lo demás: no es una cuestion capital para la Comision. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el ¡señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. Bauz4—Mi objecion respondia á lo siguiente. 

El determinar un plazo fuera de las sesiones ordinarias, importaria é 
importan desde luego, obligar al P. E. á convocar las Cámaras; cosa que 
yo no sé si está en nuestra facultad. 

He sido siempre adversario de esta nueva forma de presentacion de 
presupuestos y cuentas que se dió en una de las Legislaturas anteriores. 
Me parece que corresponde mejor atenerse á lo antiguo, presentar el Pre- 
supuesto y las respectivas Leyes anuales, en la apertura de las primeras 
sesiones legislativas; cosa de dar tiempo suficiente para que rigiesen den- 
tro de la oportunidad que corresponde. Me pareceria mas adecuado que 
se tratara de volver á esa forma, antes de dictar ó sancionar una Ley in- 
constitucional; porque, á la verdad, el P. E. podria vetarla. Nosotros no 
podemos señalar fechas fuera de aquellas que la Constitucion determina 
á la existencia de nuestras funciones diarias. 

La solucion, pues, mas conciliatoria, y sobre todo mas rigurosamente 
constitucional en este caso, seria prorogar el Presupuesto actual hasta fin 
de año, y derogar para el año que viene la Ley que rige, subvirtiendo el 
órden de los períodos que antiguamente se seguian. 

De otra manera, ya lo dije, me parece completamente viciada de incons- 
titucionalidades y que puede traernos trastornos. 

Someto estas consideraciones por si pudiera encontrarse un término 
conciliatorio que salvase todas las dificultades. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro 
Largo. 


e 
TA A 


SR. AGUIRRE—Empezando á ocuparme de las observaciones del señor 
Diputado por Montevideo, por la parte final de ellas, le diré: que en cuanto 
á mí, participo de su modo de pensar, de que seria mucho mas conve- 
niente volver á igualar el año económico con el año civil. 

Pero cuando nos ocupamos hace algun tiempo de este particular, en- 
contramos objeciones por parte de los funcionarios de la Administracion, 
especialmente de los encargados de la Administracion de Rentas, que dicen 
no serles posible de improviso hacer una nueva liquidacion; que esto re- 
queriria ciertos actos preparatorios y prolijos cálculos, que no podrian ha- 
cerse en términos angustiosos y apresurados. lose fué el motivo por qué la 
Comision de Presupuesto no estudió en oportunidad y propuso á la Cá- 
mara el temperamento que indica el señor Diputado, y se resolvió á dejar 
que, siguiendo las cosas su curso, pudiera verificarse lo que se ha verifi- 
cado; esto es: que habiéndose espedido á fines del mes de Julio, no tuvo 
tiempo de publicarse el Presupuesto relativo y de introducir las modifica- 
ciones del caso en el tiempo hábil para tratarse en el presente período. Y 
ese inconveniente no le es de ninguna manera imputable á la Comision, 
porque recien en 14 de Mayo envió el P. I. el Presupuesto General de 
Gastos y cálculo de recursos, dirijiéndolo á la Cámara de Senadores, la 
cual tardó unos cuantos dias en enviarlo á esta Cámara; de manera, que 
sólo en la sesion del 21 de Mayo, me parece, se dió cuenta aquí y se dirijió 
á la Comision de Presupuesto el respectivo Mensaje. 

¿s natural que este asunto no puede tratarse sobre tablas, que ha tenido 
la Comision que hacer prolijos estudios, multiplicar las conferencias con 
los Ministros del P. E. Y tal es lo que tiene que suceder por la naturaleza 
misma de las cosas; y mucho mas en el caso ocurrente, desde que la ma- 
nera como venia el Presupuesto era todavia mas defectuosa de la que suele 
ser de ordinario. Venian ciertos presupuestos copiados á la letra, del año 
anterior, haciéndose saber por el mismo P. E., ó por sus Ministros en 
conferencias particulares, que asi lo habia hecho por deficiencia y demora 
de las oficinas respectivas, que no habian mandado en tiempo un Provecto 
de Presupuesto nuevo. 

Todos estos inconvenientes, y otros que no enumero, porque tal vez no 
es conveniente hacerlo en este momento, dieron lugar á que fuese necesa- 
rio tomarse un mes la Comision: y entendia que no era mucho tiempo, 
para una obra de tanta importancia. 

Las circunstancias, pues, han impuesto la imposibilidad de sancionar 
el Presupuesto dentro del ejercicio pasado, para que pudiera regir desde el 
primer dia del ejercicio corriente. De aquí que venga la necesidad de la 
convocatoria estraordinaria; porque me parece que no es de la voluntad 
de la Cámara, sino del imperio de las circunstancias, que surje esta nece- 
sidad; v si apurando las cosas pudiera decirse que hay imposicion en exi- 


gir que tengan lugar sesiones estraordinarias para tratar el Presupuesto, 
hay que convenir en que esa imposicion no procede ni de esta Cámara ni 
del Cuerpo Legislativo en general: procede simplemente de cómo han ve- 
nido las circunstancias: y cómo han venido en parte por obra del mismo 
P. L. que no remitió el Presupuesto antes del 1. de Abril, como lo deter- 
mina la misma Ley que cambió el año económico; desde que vino el Pre- 
supuesto retardado en un mes y medio largo, es claro que tenia que ser 
sancionada la Ley General de Presupuesto mes y medio mas tarde. 

Yo no veo, por otra parte, que haya inconstitucionalidad en sólo autori- 
zar la vigencia de un Presupueste pasado por un período determinado. 
Creo que es cuestion de términos: toda la diferencia que hay, consiste en- 
tre la determinacion de un plazo fijo y la fijacion de un plazo indefinido, 
pero que se esplica por las circunstancias mismas de que ha de sancionarse 
el Presupuesto dentro del ejercicio. 

A menos de esperar hasta el próximo período legislativo, que seria 
cuando estuviera va á vencer el año económico, tiene que venir obligada- 
mente la convocatoria estraordinaria: y no es menos imposicion porque se 
trate quince dias antes ó despues. 

Luego: seria una cuestion, en todo caso, de derecho contra derecho; por- 
que es evidente el derecho de la Asamblea á no sancionar el Presupuesto 
sino por el tiempo que considere oportuno. Seria á lo sumo un conflicto de 
derechos el que habria. 

Pero vo no creo tampoco que se haya de llegar á este conflicto. Supongo 
que la razon impulsiva, que es muy plausible, á mi entender, ha de pesar en 
el ánimo del P. E. para que se persuada de la conveniencia que hay en re- 
gularizar la situacion cuanto antes: no es propio que un Presupuesto para 
un ejercicio vencido, continúe cuando las necesidades públicas han variado 
y requieren consiguientemente de la Ley la modificacion que ha de subve- 
nir á esas necesidades. ( 

Como lo ha dicho el señor Diputado por el Salto, en el seno de la Comi- 
sion hubo unanimidad en cuanto á la conveniencia, y aun necesidad de 
que la próroga fuese por plazo fijo; pero no asi con respecto á su determi- 
nacion. 

Por ejemplo, el que habla, opinaba que para que no fuesen tan angus- 
tiosos los términos, convenia autorizar la vigencia del Presupuesto vencido 
hasta el 30 de Setiembre; otros señores pretendian que bastaba que fuese 
hasta el 15 de Agosto, y de ahí vino la. transaccion de fijar el 31 de este 
mismo mes. dl 

Tambien, como lo ha dicho el señor Diputado por el Salto, no es cste 
asunto en que la Comision esté dispuesta á librar batalla: no considera 
que seua de trascendental importancia; pero le parece mas correcto que se 
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determine un plazo, bien sea el de 31 de Agosto, ó bien el de 30 de Se- 
tiembre. 

Esto no sólo es mas correcto, como he dicho antes, sino que tambien es 
lo usual en otros países. Cuando por cireunstancias especiales hay necesi- 
dad de adoptar un arbitrio ó temperamento como el que vamos á adoptar 
uhora, se señala un plazo fijo. 

Y mas diré, se señala un plazo fijo aun en la parte referente á la recau- 
dacion de las rentas.... (no se le oye).... 

Así, pues, persisto en creer que no hay inconveniencia de ningun gé- 
nero en lo aconsejado por la Comision; pero la Cámara es libre de adop- 
tar la resolucion que encuentre preferible entre las dos que se proponen. 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

SR. BarzA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. BauzA—Empezaré por decir, que no ha sido mi ánimo hacer cargo 
ninguno á la Comision de Presupuesto. 

Me consta por esperiencia, que la confeccion del Presupuesto es muy di- 
fícil, y que regularmente está retrazado el P. IS. en cuanto á la fecha de 
envio de los dutos necesarios. Lo único que he querido hacer presente, es, 
que la fijacion de un plazo estraordinario trac por consecuencia la convo- 
caloria estraordinaria, provocada por nosotros, que no tenemos derecho 
sino á consentirla, pero nunca á pedir la próroga de las sesiones. 

No es la primera vez que el Presupuesto se ha sancionado fuera del pe- 
ríodo ordinario. Casi siempre ha sucedido así.... 

(A poyalos). 

. . +. Pero el P. E., entónces, ha procedido por sí 4 la convocatoria, dando 
como principal causa esa misma razon. 

Ahora variaríamos los términos, porque si bien es cierto que tenemos 
el derecho de señalar el plazo de la vigencia de las Leyes, tambien no es 
menos cierto que en este caso, el señalar ese término, implica el obligar á 
la convocatoria estraordinaria dentro de la fecha que se señala. Viene á 
ser, hasta cierto punto, no solamente un conflicto de un derecho contra 
un derecho, sino cierto avance de facultades que implícitamente corona- 
rian la sancion de nuestra Ley, porque impondríamos la convocatoria. 

Me parece que el punto es de considerarse y tiene su gravedad, puesto 
que salimos de la esfera constitucional para entrar va en una esfera semi- 
arbitraria, tomando nosotros facultades que tiene el P. E. 

Por lo demús; estoy conforme en que el Presupuesto debe tratarse del 
mejor modo que se pueda; aun cuando sobre este particular tambien pro- 
feso ideas especiales. Entiendo que la Asamblea tendrá que moditicar la 
torma en que se hace el Presupuesto General, la cual no da el tiempo para 
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revisar, no solamente la contabilidad de la Nacion por entero, sino el 
nombre de cada uno de los empleados, la categoria de los puestos que ocu- 
pan y el sueldo que gozan. 

Nosotros sancionamos un Presupuesto especialísimo, como no lo san- 
ciona ninguna Nacion del mundo, particularizando, no ya cada una de 
las grandes divisiones de los Departamentos del Estado, sino cada uno de 
los individuos que están á sueldo del P. E., las pensiones que se dan, + 
los cargos que se han de crear: de manera, que no es suficiente el tiempo, 
no digo de un mes, pero ni de dos, ni todo el período ordinario de una Le- 
gislatura, para que la Comision lo pueda estudiar y meditar... 

(A poyados). 

SR. ZuMARAN—Pido la palabra. 

Sr. Bauzá—.... Creo que el espediente llegará con el tiempo; que ha- 
remos aquí lo que se hace en Francia; es decir, señalar las dotaciones co- 
rrespondientes á cada gerarquia y aglomerarlas en una Lev; y cada vez 
que se pase de ese número, entónces vendrá el P. E. á reclamar la inclu- 
sion de la Ley general; ó de otra manera, cuando la Asamblea quiera su- 
primir, lo hará; y no hacer imprescindible el que todos los años cargue- 
mos con la revision absoluta de todos y cada uno de los empleos en que 
se divide la Administracion Pública, porque eso exige un tiempo y trabajo 
imposible de ser llevado á efecto con el rigor que corresponde, ni tampoco 
de surtir el beneficio que se busca, porque al fin y al cabo no lo hay. 

La discusion toda está en el cálculo de los recursos, y en ciertas econo- 
mias imprescindibles; puesto que lo que es el servicio del Estado no se 
puede perjudicar, y las necesidades de él cada vez van aumentando. 

Esto es lo que tenia que observar, diciendo, que si es práctica que se 
sancione fuera del tiempo ordinario el Presupuesto, tambien es de prác- 
tica que lo inicie por sí el P. E. y no la Asamblea. > 

Solamente para huir de este conflicto de derecho, en el cual nosotros 
nos llevaríamos la mejor parte, desde que vendríamos á caer sobre un de- 
recho ajeno, como es el de convocar á sesiones estraordinarias, que perte- 
nece al P. E., es que he hecho estas observaciones.. 

Por lo demás, yo me conformaré con lo que resuelva la Cámara. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. ZuMaRAN—Me parece que los dos Proyectos de Ley' propuestos, 
tienen, en realidad, los inconvenientes que ha indicado el señor Diputado 
por Montevideo, y que es mas inconveniente el Proyecto sustitutivo pre- 
sentado por la Comision, por cuanto entiendo que en un mes no va á ha- 
ber tiempo de sancionar el Presupuesto en las dos Cámaras, y tendremos 
que dictar una Ley análoga ó una nueva próroga. Y entiendo que los dos 
Provectos tienen esos inconvenientes, porque su presentacion no es opor- 
tuna. 


Considero que una vez convocada la Asamblea ú sesiones estraordina- 
rias, su primera Lev deberia ser esta: prorogar el Presupuesto hasta tanto 
que se dictase uno nuevo; pero en aquella oportunidad, y sin fijacion de 
plazo. 

Una vez que se convoque la Asamblea para discutir el Presupuesto, 
como debe convocarse, deberá dictar una Lev, si lo considera necesario, 
para que rija el Presupuesto hasta que se promulgue el nuevo; pero no 
adelantarnos ahora á hacer esto, que en realidad tiene los inconvenientes 
que ha indicado el señor Diputado por Montevideo, y además, nos vamos 
á poner en cl caso d? dictar una nueva próroga: porque, segun manifestó 
la Secretaría, señor Presidente, hasta fin de mes no podrá repartirse ó no 
estará impreso el Presupuesto para repartirse. 

De manera, que solamente tendremos el mes de Agosto para discutirlo 
en ambas Cámaras; y si hav modificaciones en el Senado, no habrá 
tiempo para sancionarlo. 

De manera, que propuesta esta Ley despues de convocadas las Cáma- 
ras, no tendria inconveniente de ningun género, y seria necesaria, puesto 
que el país no puede marchar sin Presupuesto y sin recursos votados por 
la Cámara. 

Por estas consideraciones, voy á votar en contra de los dos Pro- 
vectos, 

SR. HERRERO Y EspPinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—No habia pensado, señor Presidente, hacer 
uso de la palabra; pero las observaciones que acaba de hacer el señor Di- 
putado por Rocha, me obligan á ello. 

Prescindo de las manifestadas por el Diputado señor Bauzá, porque es- 
toy de absoluto y completo acuerdo con él: creo que en la ocasion opor- 
tuna, la Cámara debe derogar la Ley que cambió cl año económico, y vol- 
ver al año civil. 

Vov á contestar simplemente al cargo de inoportunidad que se ha hecho 
por el señor Diputado por Rocha á esta Lev... 

SR. ZUMARÁN—NO es cargo. 

HERRERO Y EspPinosa—....cargo completamente jnjusto y desti- 
tido de fundamento. 

Y tan es así, que la mancra de subsanar la inconveniencia del Proyecto 
en cuestion, es por medio del mismo Proyecto hecho en sesiones estraor- 
dinarias. 

De manera, que la cuestion de oportunidad ó inoportunidad, para el sc- 
ñor Diputado, depende de una cuestion de pocos dias, del dia de ayer, al 
lúnes ó mártes de la semana próxima... 
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SR. ZuUMARÁN—NO, señor.... ¿Me permite una interrupcion?.... 

SR. HERRERO Y ESPINOSA—SÍ, señor. 

SR. ZuMaRÁN—In esa oportunidad, no habria lugar para las objecio- 
nes que hace el Diputado señor Bauzá, por cuanto no obligaríamos de una 
manera indirecta al P. E. á convocar á sesiones estraordinarias, y en ellas 
podemos hacerlo; no hay inconstitucionalidad. 

Sr. HERRERO Y EsPINosa—Continúo con la palabra. 

Ese Proyecto era oportunísimo desde el 1.* de Julio, y aun el dia antes, 
puesto que vencido el año económico, por principio constitucional, el Go- 
bierno no puede hacer un solo gasto, desde el 1.? de Julio, sin que tenga 
la facultad de la Asamblea, que lo autorice á gastar.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. .. -Como lo ha dicho perfectamente el señor Diputado por Cerro-Largo, 
Doctor Aguirre, la tendencia, tanto de ese Provecto, como del sustitutivo 
presentado por la Comision de Presnpuesto.... no hace diferencia, por- 
que su parte esencial es la misma: la Cámara, al votar una resolucion de 
esta naturaleza, no hace sino consagrar un hecho indiscutible eñ todas 
partes del mundo, el hecho corriente; corriente por necesidad, porque el 
Poder Público no puede hacer servicio sin que el Cuerpo Legislativo le 
haya dado las cantidades y autorizacion suficiente para hacerlo. 

Hace ulgun tiempo que Francia ha estado haciendo su Presupuesto, vo- 
tándolo por duodécimos, por prórogas de un mes, en la forma que ha ma- 
nifestado el señor Diputado por Cerro-Largo, para pago y para cobro de 
rentas.... 

Sr. Bauzá—Era una cuestion de oposicion.... el señor Diputado lo 
recordará. 

El partido que hacia la oposicion al Presidente Mac-Mahon, lo hostili- 
zaba así, votándole el Presupuesto por duodécimos. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. HERRERO Y EsPIinosa—No se trata del tiempo de Mac-Mahon: 
hace muy pocos dias, por causas parecidas á esta, por no haberse podido 
estudiar con la suficiente atencion, etc. 

Es cierto que puede ser un recurso político el no votarse un Presu- 
puesto; pero en este caso, es notorio que no lo es: que, por el contrario, la 
Cámara trata, por todos los medios posibles, de favorecer al país, sancio- 
nando las Leyes anuales. 

Y ese es el espíritu del Proyecto presentado: hacer regularizar el estado 
de nuestros Presupuestos. 

No queria mas que levantar este cargo, señor Presidente. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Vamos á pasar á cuarto intermedio para encender 
las luces, 

(Ast se efectúa y vueltos å Sala....) 


Continúa la sesion. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo presentado por el Diputado señor Herrero y Espinosa. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). | 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—¡Cómo negativa!.... seestán pa- 
rando.... 

SR. PRESIDENTE—Sírvanse poner de pié, los señores que estén por la 
afirmativa. 

(Negativa). 

Léase el propuesto por la Comision de Presupuesto. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

Queda desechado. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—Propongo, en vista de que es necesario que se resuelva 
algo, que se diga: hasta 30 de Setiembre de 1888, en el Proyecto de la Co- 
mision.... ó en el texto de la Comision. 

(Apoyados). 

SR. ZUMARÁN—Ya no se puede; despues de votado y rechazado, no se 
pueden introducir enmiendas. 

SR. AGUIRRE—Algo hay que resolver. 

(Agitacion en la Cámara). 

SR. GRANADA—Hago mocion para que se reabra la discusion. 

(Apoyados). 

SR. ZUMARÁN—ES contra el Reglamento. 

SR. PRESIDENTE—Hay una mocion para que se reabra la discusion. 

SR. ZUMARAN—¿Despues de votado?.... 

SR. PRESIDENTE—Puede reabrirse. 

La Cámara va á resolver. 

Si se ha de reabrir la discusion. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 
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SR. RoDRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—ESs la oportunidad ahora, de que el señor Diputado 
por Cerro-Largo.... 

SR. AÁGUIRRE—SÍ, señor. 

Hago mocion para que en el mismo texto del artículo propuesto por la 
Comision, se diga: hasta 30 de Setiembre, en vez de 31 de Agosto. 

(Se lée en esa forma). 

SR. * PRESIDENTE—En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra... 

SR. RoDRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 

video. 
- Sr. RopricGuez—Voy á hacer algunas consideraciones desde que se ha 
reabierto la discusion, en favor del Proyecto del Diputado señor Doctor 
Herrero. 

Considero que las objeciones que hacia hoy el Diputado señor Bauzá, 
están salvadas precisamente en este Proyecto, en el que, no fijándose tér- 
mino, no se le obliga al P. E. á que nos convoque estraordinariamente á 
sesiones estraordinarias. 

El señalar un plazo fijo, como resulta del Proyecto de la Comision de Pre- 
supuesto y del presentado por el Doctor .Aguirre, tiene el grave inconve- 
niente de que nosotros no podemos prever las contingencias que pueden 
surgir en el debate del Presupuesto. 

Puede terminar éste mas tarde; y siempre seria poco sério que tuviéra- 
mos que renovar nuevamente el Proyecto, ó retardar la promulgacion del 
sancionado, porque existe una Ley que fija un plazo para la próroga del 
vigente. 

Parece regular que sea el nuevo Presupuesto el que fije la fecha en que 
ha de regir, y no que se diga desde ya en una próroga impuesta por las 
circunstancias, como son las que motivan el Proyecto del Doctor Herrero 
y el sustitutivo de la Comision. | 

Es por estas consideraciones que yo insisto, á fin de que la Cámara 
preste su sancion al Proyecto del Doctor Herrero, que es el que mejor 
concilia los deseos de todos... 

(A poyados). | 
. . .. Y hago mocion en ese sentido, para que se reconsidere la resolucion 
adoptada, y se someta nuevamente á votacion el Proyecto, 

(A poyados). 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—1%] señor Diputado que acaba de hablar, no ha avanzado 
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sobre lo anteriormente dicho, y contestado mal ó bien, sólo ha dicho que 
pudiera ser insuficiente el término hasta 30 de Setiembre, para la discu- 
sion del Presupuesto.... 

(Murmullos en la Camara). 

. Y como yo entiendo que eso no debe ser así, porque, aunque no esté 
determinado en la Ley, está en la naturaleza de las cosas, que las Le- 
ves de término fijo, no pueden discutirse indefinidamente; desde que ya 
estamos en retardo, es necesario que el Cuerpo Legislativo, en sus dos 
ramas, se apresuren cuando llegue el caso, y hagan omision de supera- 
bundancia de razonamiento, vendo á lo esencial de la cuestion. Así es 
que persisto en creer que se concilia todo, con la ampliacion de término 
que he propuesto. 

Pero, sin embargo, como dije antes, y lo dijo tambien otro de los miem- 
bros de la Comision, no considero que esta sea una cuestion de gran tras- 
cendencia. La Cámara resolverá lo que tenga por mas conveniente. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase en los términos propuestos por el señor Diputado por Cerro- 
Largo. 

(Asi se efectua). 

Si se aprueba cl artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Empatada). 

Está empatada la votacion. 

(Murmullos en la Camara). 

Un Sr. REPRESENTANTE—Se puede reconsiderar. 

SR. PRESIDENTE—La reconsideración ya está resuelta, señor. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—Que se rectifique. 

Sr. PRESIDENTE—7Va ú rectificarse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmaticva). 

Queda sancionado. 

Va á entrar en discusion general el Proyecto de Ley sobre Telégrafos. 

Como es muy largo.... 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Iba ú proponer á la Cámara, la supresion de la lec- 
tura del Informe y Provecto.... 

SR. GRANADA—Para lo mismo pedia la palabra. 

SR. PRESIDENTE—.... porque no nos daria tiempo... 

SR. GRANADA—YO iba á pedir la supresion de la lectura del Provecto, 
y que se levese puramente el Informe. El repartido hace dias que lo tiene 
la Cámara. 

SR. PRESIDENTE—Que no se lea nada, porque no hay tiempo: yv además, 
está repartido. 
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SR. GRANADA—Faltan diez minutos para llegar la hora, y propondria 
que se diera lectura en la sesion próxima. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—¿Y con qué llenamos la órden del dia?. 

SR. GRANADA—COn cl asunto siguiente; porque seria cortar la lectura 
del Informe. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

SR. PRESIDENTE—El Informe del asunto que sigue, es mas largo to- 
davia. | 

SR. GRANADA—Entónces, pediria que se prolongue la hora hasta con- 
cluir la lectura del Informe: es corto. 

(Apoyados). 

SR. AGUIRRE—¿Iól Informe de este Proyecto de Ley de Telégrafos?.... 

SR. GRANADA—SÍ, señor. 

SR. AGUIRRE—AÁpovado. 

SR. PRESIDENTE—SE va ú votar. 

Si se ha de prorogar la sesion hasta despues de la lectura del Informe 
en el asunto sobre telégrafos. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

SR. RAMIREZ—Se están parando recien. 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

SR. PRESIDENTE—S€ volverá á votar.... 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). 

SR. HERRERO Y EspPinosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. HERRERO Y Espinosa—Yo haria mocion para que se suprimiera 
la lectura del Informe, y el asunto se aprobase en general. 

(Apoyados). 

«En la discusion particular que va á venir despues, los Diputados van 

á tener ocasion de ilustrarse mas acabadamente. 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se suprime la lectura del Informe y Provecto de Telégrafos. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativca). 

(Es el siguiente): 
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LEY DE TELEGRAPOS NACIONALES 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, reunidos en Asamblea General, han sa ncionado con fuerza de 
Ley— 


PARTE PRIMERA 


Del telégrafo en sus relaciones jurídicas 


CAPÍTULO 1 


RELACIONES CON EL ESTADO 


Artículo 1.* El servicio de todos los telégrafos nacionales existentes en 
la República y de los que en adelante se estableciesen, así como las rela- 
ciones de la vida civil á que ellos pudiesen dar lugar, estarán sujetos á las 
prescripciones de la presente Ley. 

Art. 2.2 Considéranse nacionales, á los efectos del artículo anterior: 


1." Los telégrafos de propiedad de la Nacion. 

2. Los que fuesen garantidos, subvencionados ó autorizados por 
ella. 

3.2 Los que ligasen un Departamento con otro, y los que pusiesen en 
comunicacion cualquier punto del territorio de la Nacion con un 
Estado estranjero. 


Art. 3. Ningun telégrafo Nacional podrá establecerse en la República 
sin autorizacion prévia del P. E. ó de la H. Asamblea Legislativa, en el 
caso en que debiese gozar de algun privilegio. 

Art. 4.2 Esceptúanse de lo dispuesto en el artículo anterior: 
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1.2 Los telégrafos construidos por las Empresas de los ferrocarriles 
para el servicio esclusivo de sus líneas. 

2.9 Los telégrafos construidos con el fin de servir á las operaciones 
de alguna Empresa industrial. 


“e 


Para esto, bastará la autorizacion general concedida á las Empresas 
respectivas. Sin embargo, esos telégrafos no podrán ser entregados al 
servicio público, sin la autorizacion prévia exigida por el artículo ante- 
rior. 

Art. 5. Las Izmpresas respectivas fijarán, de acuerdo con el P. E., las 
tarifas de las comunicaciones telegráficas que se dirijan por los telégrafos 
autorizados por la Nacion. En caso de desacuerdo entre las Empresas y 
el P. E. sobre este punto, la dificultad será sometida á tres árbitros arbi- 
tradores, nombrados uno por cada parte, y el tercero por los dos reuni- 
dos. Si estos dos no se acordasen en la persona del tercero, éste deberá 
ser designado por el Presidente del Superior Tribunal de Justicia en Tri- 
bunal Pleno. 

De la resolucion de los árbitros no habrá lugar á recurso alguno. 

Art. 6. El P. E. podrá, en caso de guerra interior ó en la perspectiva 
de algun peligro inminente para la paz ó el órden público, en toda ó en 
parte de la Nacion, suspender ó intervenir en el servicio de las líneas tele- 
gráficas que se ligasen con los puntos convulsionados ó amenazados. 

Art. 7.2 En los casos señalados en el artículo anterior, el P. E. podrá 
tambien tomar por su cuenta el servicio de las líneas telegráficas particu- 
lares, abonando á las Empresas respectivas por el tiempo que hubiese 

mantenido las líneas en su poder. 

Esta indemnizacion será estimada tomando por hase el procungo del 
mismo mes del año anterior. 

Art. 8.° Los telégrafos pertenecientes á Empresas par ticulares, como 
todos los demás establecidos en la República, estarán sujetos á lo que 
dispone esta Ley en su artículo 32, en cuanto al órden de prioridad en la 
espedicion de sus despachos. 

Art. 9.2 Considéranse qes packos oficiales ó del Estado, á los efectos 
del artículo anterior: 


1.° Los emanados del Presidente de la República ó de cualquiera de 
sus Ministros. 

2.2 Los de los Presidentes de ambas Cúmaras Legislativas, como 
tambien los de las Comisiones de éstas y los del RAEE IE de la 
Comision Permanente. 
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3. Los de los Presidentes del Superior Trinunal de Justicia en am- 
bos turnos ó Salas, los de los Fiscales de Gobierno, Hacienda y 
Crímen, los de los Jueces Departamentales y del Crímen y Hacienda, 
y los de los Procuradores Fiscales. 

4.2 Los del Director General de Aduanas, los de los Receptores y 
Sub-Receptores de las mismas, los del Director de Correos y Admi- 
nistradores Departamentales, los de los Inspectores de Telégrafos y 
Correos, los del Rector de la Universidad, los de las autoridades 
superiores eclesiásticas, y en general, los de todo Jefe de una repar- 
ticion ú Oficina pública, siempre que sean sobre asuntos de ser- 
vicio. 

9.2 Los de las personas encargadas porel P. E. de alguna comision 
especial, sobre los asuntos relacionados. con su comision. 

6.2 Los de los Jefes Políticos y sus respectivos Oficiales 1.% y demás 
funcionarios policiales, para las medidas tendentes á la conserva- 
cion del órden público, ó á la aprehension de criminales. 

7.2 Los de los Presidentes de Juntas E. Administrativas y Comisio- 
nes Auxiliares, siempre que versen sobre asuntos del servicio. 

8.2 Las respuestas necesarias á cualquiera de los telegramas dirigi- 
dos por los funcionarios espresados en los incisos anteriores. 


Art. 10. Las Empresas autorizadas para construir telégrafos, no po- 
drán transmitir sus concesiones á otras personas, sin permiso prévio del 
Bol, 

Art. 11. Las Empresas telegráficas autorizadas, antes de entregar sus 
líneas al servicio público, someterán á la consideracion del P. E. sus res- 
pectivos reglamentos internos, los cuales serán aprobados siempre que se 
hallen conformes á las prescripciones de la presente Lev y á las estipula- 
ciones de los contratos respectivos. 

Art. 12. El P. E. podrá acordar la escepcion del servicio militar en la 
Guardia Nacional de la República, á los empleados que fuesen indispen- 
sables para la construecion y buen servicio de las líneas telegráficas de la 
Nacion ó autorizadas por ella. 

Art. 13. EIP. E. podrá celebrar convenios con las Empresas de líneas 
telegráficas estranjeras, para su servicio en conexion con las de propiedad 
de la Nacion, los que, antes de principiar á regir, serán sometidos á la 
aprobacion del Poder Legislativo, cuando no sean sobre ohjeto de mera 
Administracion. . 

Art. 14. Los convenios que las Empresas particulares de telégrafos de 
la República celebrasen con las Empresas de líneas estranjeras para el 
servicio comun, deberán ser sometidos al Poder Legislativo ó Ejecutivo 
en su caso, para su aprobacion definitiva, antes de principiar á regir. 
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CAPÍTULO Il 
- DISPOSICIONES RELATIVAS Á LA CONSTRUCCION DE LOS TELÉGRAFOS 


Artículo 15. Las Empresas de telégrafos nacionales, antes de princi- 
piar la construccion de sus líneas, deberán someterá la aprobacion del 
Poder Ejecutivo los planos en que se determinen la traza y la estension 
de ellas. 

Art. 16. Las Empresas de los telégrafos debidamente autorizadas, ten- 
drán el derecho de construir sus líneas á lo largo de los caminos naciona- 
les, y al través de los rios ó canales de la República, pero de manera que 
en ningun caso entorpezcan el servicio general del público. 

Art. 17. El P. E. podrá conceder á las Empresas de telégrafos el dere- 
cho de usar y disponer de la parte de tierras públicas de la Nacion que 
atraviesen las líneas y que sea necesaria para la construccion de ellas y 
para su servicio, así como tambien el derecho de tomar las maderas y pie- 
dras que en esas tierras se encontrase y que fuesen necesarias para la 
construccion de las líneas ó estaciones. 

Para los efectos del inciso anterior, las estaciones no podrán colocarse 
ú una distancia menor de 25 kilómetros una de otra. 

Art. 18. Las Empresas de tel$grafos tendrán el derecho de establecer 
sus líneas á través de las propiedades particulares, con arreglo á los pla- 
nos aprobados. | | 

Art. 19. Los prédios y fincas que cruzan una línea debidamente autori- 
zada, quedan sujetos á soportar.una servidumbre legal á favor de la co- 
municacion telegráfica. | 

Art. 20. La servidumbre legal á favor de la comunicacion telegráfica, 
consistirá lisa y llanamente en permitir que las Empresas telegráficas de- 
bidamente autorizadas, apoyen sus postes en los edificios y terrenos que 
cruza la línea, y donde sea esto necesario, segun las indicaciones justifica- 
das del ingeniero de la misma. E 

Art. 21. El Empresario ó Contratista de una línea telegráfica, ocurrirá 
al señor Juez Letrado de Hacienda con un testimonio de la autorizacion 
gubernativa para la construccion, y pedirá que se citen á. todos los propie- 
tarios de los prédios ó fincas que deben sufrir la servidumbre, autori- 
zando, desde luego, la colocacion de postes y alambres. 

Art. 22. Los propietarios que se opusiesen á la designacion de los terre- 
nos, hecha por la Empresa, ó construcciones, á mérito de la autorizacion 
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gubernativa, serán ofdos en juicio contradictorio, breve y sumario, con la 
Empresa ó Constructores, y el señor Fiscal del Estado. 

Art. 23. Los que alegasen perjuicios y pretendiesen ser indemnizados, 
serán oídos en la misma forma, con la sola escepcion de la intervencion 
Fiscal, sin que, ni en el caso del artículo anterior ni del presente, se sus- 

penda para eso la ejecucion de la obra. 
- Art. 24. Si se declarase en el caso del artículo anterior, mal hecha la 
designacion, la Empresa ó Constructores serán compelidos á remover los 
postes á su costa y satisfacer los daños y perjuicios que hubiesen ocasio- 
nado al propietario, si los hubiese. 

Art. 25. En el caso del artículo 24, una vez declarado haber lugar á in- 
demnizacion de daños y perjuicios, el Juez ordenará que se proceda á es- 
tablecer el precio de la indemnizacion, y ajustándose al procedimiento es- 
tablecido por el Código Civil en los artículos 448 y 450. 

Art. 26. Los propietarios de terrenos por los cuales atraviesen las lí- 
neas telegráficas, están obligados á abrir tranqueras en la direccion que 
sigan estas líneas y con el objeto de recorrerlas. 

Estas tranqueras serán construidas por cuenta de las Empresas tele- 
gráficas, y sus llaves estarán en poder del empleado guarda hilos de las 
mismas. 

Art. 27. Cuando las líneas telegráficas atraviesen ciudades ó villas, las 
Empresas deberán sujetarse respecto á las clases de los postes, á su colo- 
cacion, conservacion y demás medidas precaucionales, álos reglamentos 
que con este objeto dictasen las autoridades respectivas. 


Art. 28. Los alambres de los telégrafos deberán colocarse por lo menos 


á una altura de tres metros cincuenta centímetros sobre el nivel del suelo, 
salvo en los casos en que fuese necesario colocarlos á una altura mavor. 

Art. 29. Los hilos de las Compañias telefónicas deberán colocarse á 
una distancia de O m. 50 centímetros, cuando pasen por el costado ó debajo 
de los hilos telegráficos, y á un metro cuando pasen por encima. 

Las construcciones actuales que no se hallen en las condiciones estatui.- 
das por este artículo, deberán ser removidas y rectificadas segun las dis- 
tancias establecidas, en el plazo improrogable de seis meses, contados 
desde la fecha de la promulgacion de la presente Ley. 


CAPÍTULO Ill 


DE LAS RELACIONES DE LAS EMPRESAS DE TELÉGRAFOS 
CON LOS PARTICULARES 


Artículo 30. Todo habitante de la República tiene derecho á hacer uso 
de los telégrafos abiertos al servicio público por medio de los funcionarios 
de la Administracion de las líneas, y sujetándose á las prescripciones de 
Leyes y Reglamentos para ellos establecidos. 

Art. 31. Las oficinas telegráficas no podrán negarse á admitir y trasmi. 
tir por sus líneas, los despachos que le fuesen entregados con ese ob- 
jeto. | 
Art. 32. Esceptúanse de lo dispuesto en el artículo anterior: 


1.2 Los despachos en que se incitase á la traicion contra la República 
Oriental del Uruguay, 6 á la rebelion ó sedicion contra las autori- 
dades constituidas. 

2.2 Los despachos concebidos en términos contrarios á la moral y 
buenas costumbres. 

3.2 Los despachos que tuviesen manifiestamente por objeto cometer 
un delito. 

4.2 Los despachos que tuviesen por objeto entorpecer la accion de la 
justicia para la aprehension de Jos criminales, ó para cualquier otro 
acto de su ministerio. 


En estos casos, el empleado que reciba el telegrama, dará cuenta inme- 
diatamente al Jefe de la Oficina, quien deberá rehusar su trasmision, po- 
niendo á la disposicion de la autoridad competente los despachos com- 
prendidos en los incisos' 1.9 3. y 4.9, avisándolo en el acto al intere- 
sado. 

Si los interesados sólo se considerasen ofendidos por la negativa de la 
Administracion, podráñ apelar para ante el Inspector General de Telégra- 
fos de la Nacion, si el caso ucueciese en el domicilio de éste; para ante los 
Jefes Políticos en las ciudades ó. villas cabeza de Departamento, ó para 
ante la autoridad administrativa superior del lugar en que el incidente se 
hubiese producido. 
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La resolucion de estos funcionarios será inapelable. 

Art. 33. Todo empleado de telégrafo está obligado á guardar secreto 
absoluto y riguroso sobre el contenido de los despachos cuya trasmision 
le sea confiada, como tambien respecto á si un telegrama ha sido ó no 
recibido ó trasmitido. 

Art. 34. Los despachos sólo pueden ser entregados á quienes vayan di- 
rigidos ó á sus representantes, en la forma establecida por el artículo 107, 
con escepcion de los casos siguientes: 


1. Los dirigidos á los fallidos, que deberán entregarse á los Síndicos 
del concurso respectivo, quienes los retendrán en su poder si son re- 
lativos al concurso, entregándolos á los interesados en caso con- 
trario. 

2.2 Los dirigidos ú los criminales que se encuentren hajo la accion de 
la justicia y en estado de incomunicacion, que deberán entregarse 
ú los Jueces de la causa. 

3.2 Los de personas determinadas, pedidos por órden escrita de Juez 
competente. 


Art. 35. El contrato celebrado entre el espedidor de un telegrama y una 
- Administracion telegráfica, será considerado como una locacion de servi- 
cio, y será regido en sus consecuencias por los principios establecidos por 
las Leves generales, relativas á estas clases de contratos; salvo las dispo- 
siciones especiales contenidas en la presente Lev. 

Art. 36. Las Empresas de telégrafos están obligadas á la fiel é inme- 
diata trasmision de los despachos que les sean confiados, y serán respon- 
sables por los errores, alteraciones ó demoras que ellos sufriesen, por sólo 
culpa ó negligencia de ellas ó de sus empleados. 

Art. 37. La responsabilidad en los casos del artículo anterior, se limi- 
tará á la devolucion del importe del telegrama, si éste no ha sido colacio- 
nado; entendiéndose por colacion, la devolucion del despacho completo 
desde la Estacion de su destino á la de su origen, hasta que esta conteste 
que se encuentra igual al original, y con remisión al domicilio del espedi- 
dor, de una copia del despacho devuelto por la Oficina destinataria. 

Si el telegrama fuese colacionado, ó no siéndolo, hubiese dolo ó falta por 
parte de las Empresas ó de sus empleados, la responsabilidad de éstos se 
estenderá á todos los daños y perjuicios que se hubiesen originado. 

Art. 38. Las Empresas sólo quedarán libres de la responsabilidad esta- 
blecida en los artículos anteriores, en el caso de que el error, la alteracion 
6 la demora en la trasmisión de los despachos, fuesen ocasionados por 
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algun incidente fortuito ó de fuerza mayor; pero será á su cargo probar la 
existencia de éste. 

Art. 39. La responsabilidad de las Empresas de telégrafos establecidos 
en el interior de la República, y que se ligasen ó estuviesen ligados á lí- 
neas telegráficas estranjeras, quedará reducida á las consecuencias de las 
faltas cometidas en la Estacion de sus líneas. 

Art. 40. Cuando las líncas de distintas Empresas se encontrasen liga- 
das para un servicio comun, la responsabilidad para un servicio por la 
fiel trasmision de los telegramas, corresponderá á la Empresa que los re- 
cibiese á despacho; salvo sus derechos contra las otras Empresas, en caso 
de que la falta de trasmision no hubiese ocurrido en la parte de la línea que 
le corresponde. | l 

Art. 41. En caso de que alguna Empresa fuese condenada á la indem- 
nizacion de daños y perjuicios, el monto de ella será fijado por árbitros 
arbitradores. 

Art. 42. Las acciones civiles que nazcan del contrato celebrado entre 
los particulares y las Empresas de telégrafos, con motivo de la espedicion 
de telegramas, quedarán prescritas en el término de un año. 


CAPÍTULO IV 
DE LOS ACTOS Y CONTRATOS CELEBRADOS POR TELÉGRAFOS 


Artículo 43. La responsabilidad jurídica del que hace trasmitir despa- 
chos telegráficos á un tercero, es la misma que la del autor de una carta. 

Art. 44. Los contratos celebrados por telégrafos, se perfeccionan de la 
misma manera que los celebrados por cartas; es decir, con arreglo á las 
prescripciones de las Leyes generales sobre la materia. 

Art. 45. Las dificultades que se suscitasen con motivo de la redaccion 
de los telegramas, serán resueltas por las reglas comunes de hermenéu- 
tica que rigen los contratos en general. 

Art. 46. Toda comunicacion, aviso, informe, instruccion ú órdenes de 
las que se dan por correspondencia epistolar, como órdenes de pago, no- 
tificacion del precio de los valores y de los fondos públicos, órdenes para 
aceptacion y giros de letras, instrucciones para proceder ante la justicia, 
para celebrar contratos y demás actos de esta clase, podrán darse por me- 
dio del telégrafo y tendrán la misma validez, siempre que el despacho scu 
entregado á las personas á quienes vaya dirigido ó sea Agente ó Procu- 
rador. 
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Art. 47. Los Poderes Públicos de la Nacion podrán, en caso de urgen- 
cia, comunicar por medio del telégrafo las órdenes, instrucciones, Decre- 
tos ó autos judiciales en su caso, que espidieren, y serán considerados 
como auténticos y obedecidos como tales, siempre que los despachos se 
hallen revestidos de las formalidades que la Constitucion ó las Leyes re- 
quieran. 

Esceptúanse de esta disposicion los Decretos ú órdenes que tuviesen 
por objeto la ejecucion de sentencias en que se imponga la pena capital ó 
corporal aflictiva y aquellas en que se mande poner en libertad á crimina- 
les que se encuentren bajo la accion de la justicia. 

Art. 48. Los despachos enviados por Jueces competentes, conteniendo 
órdenes de arresto, secuestro, embargo, intimaciones de comparecer, ú 
otras disposiciones análogas, serán considerados como originales, y obe- 
decidos por las autoridades ó personas á quienes vayan dirigidos, siem- 
pre que se trasmitan con la legalizacion de l:scribano, que deberá hacerse 
en la Oficina Telegráfica que espida el telegrama. 


CAPÍTULO V 
DISPOSICIONES PENALES 


Artículo 49. Los que construyeren telégrafos eléctricos sin la autoriza- 
cion prévia á que se refiere el artículo 3.%, serán castigados con una multa 
que no escederá de dos mil pesos, Ó con prision que no escederá de dos 
años, sin perjuicio de las acciones civiles que correspondan -al damnifi- 
cado. 

Art. 50. Las Empresas de ferrocarriles ó las Empresas industriales 
que habilitaren sus telégrafos particulares para el servicio público, sin la 
autorizacion prévia á que se refiere el artículo 4.°, serán castigados con 
una multa que no escederá de quinientos pesos por la primera vez, y de 
mil por cada reincidencia. 

Art. 51. Toda persona ó personas que interrumpiesen intencional- 
mente la comunicacion telegráfica, ya sea por rotura de los hilos, ó la 
destruccion de los postes ó inhabilitacion de las máquinas ó por cualquier 
otro medio, ó que se resistieren violentamente al restablecimiento de la co- 
municacion interrumpida, serán castigadas con una multa que no esce- 
derá de quinientos pesos, ó con prision que no escederá de seis meses, ó 
eon una y otra juntamente, segun la gravedad del caso, sin perjuicio de 
las indemnizaciones civiles á que hubiere lugar. | 
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Los empleados de las Oficinas de Telégrafos que cometieren alguno de 
los delitos especificados en este artículo, serán castigados con el doble de 
la pena que en él se determina. 

Art. 52. Toda persona ó personas que se impusiesen ó fuesen sorpren- 
didas imponiéndose del contenido de los despachos que se trasmitan por 
los telégrafos, por medio de hilos y de máquinas que á ellos se unicsen, 
serán castigadas con uná multa que no escederá de mil pesos, ó con pri- 
sion que no escederá de un año, ó con una y otra juntamente, sin perjuicio 
de las indemnizaciones civiles á que hubiere lugar. 

Si este delito fuese cometido con el objeto de trasmitir despachos falsos, 
la pena será doble. 

La tentativa de estos delitos, frustrada por causa estraña á la voluntad 
del agente, será castigada con la mitad de la pena señalada para cada uno 
de ellos. | 

Art. 53. Toda persona ó personas que por imprudencia, negligencia ó 
inobservancia de los reglamentos, contribuyesen á interrumpir ó entorpecer 
el servicio de los telégrafos eléctricos, ya sea por la destruccion de los hi- 
los, de los postes, de los aparatos, ó por trabas puestas á los empleados, 
serán castigadas con una multa que no escederá de cien pesos, ó con prision 
que no escederá de un mes. 

Si la falta fuese cometida por un empleado, la pena será el doble. 

Art. 54. Todo ataque ó resistencia violenta contra los Inspectores ó 
Agentes de vigilancia de las líneas telegráficas en el ejercicio de sus fun- 
ciones, será castigado con una multa que no escederá de doscientos pesos, 
ó con prision que no escederá de dos meses, ó con una y otra juntamente, 
sin perjuicio de las responsabilidades que correspondan por las Leyes ge- 
nerales. 

Art. 55. Todo empleado de telégrafo que viole el secreto de la corres- 
pondencia que se trasmita por su intermedio, ó que altere voluntaria- 
mente el contenido de un despacho, con perjuicio de la persona que lo en- 
vie ó de aquella á la cual es enviado, será castigado con una multa que no 
escederá de mil pesos, ó con prision que no escederá de un año, ó con una 
y otra juntamente, sin perjuicio de las indemnizaciones civiles á que hu- 
biere lugar ú favor de las Empresas telegráficas ó de las partes ofendidas, 
segun el caso. 

Art. 56. Si la alteracion de los despachos ha sido cometida por inob- 
servancia de los reglamentos por parte del empleado, ó si ella no ha pro- 
ducido perjuicio alguno, ta pena no escederá de doscientos pesos, ó dos 
meses de prision. / 

Art. 57. Todo empleado de telégrafo que emplease en provecho propio, 
ó en el de un tercero, las noticias ó informes dados en un despacho pri- 
vado y de los que hubiese tenido conocimiento por su posicion de Agente 
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del telégrato, será castigado con el duplo de la pena mayor establecida en 
el artículo 52, quedando sujeto ú la misma responsabilidad. 

Art. 58. Toda persona que envie ó entregue á sabiendas un despacho 
falso ó fraguado, ó que contribuya á dar un Mensaje semejante al telegra- 
fista con el fin de perjudicar, defraudar ó engañar á alguna persona ó al 
público, será castigada con una pena que no escederá de quinientos pesos, 
ó con prision que no escederá de seis meses, ó con una y otra juntamente, 
sin perjuicio de las indemnizaciones civiles á que hubiere lugar. 

El empleado del telégrafo que trasmitiese esta clase de despachos cono- 
ciendo su falsedad ó su objeto criminal, será castigado con el duplo de 
esta pena. 

Art. 59. Todo empleado de telégrafo que trasmitiese un despacho des- 
tinado á la publicidad, manifiestamente contrario á la moral ó las buenas 
costumbres, será castigado con una pena que no escederá de doscientos 
pesos, ó con prision que no escederá de dos meses. 

Art. 60. Todo empleado que trasmitiere un despacho en que se incitase 
á la traicion contra la República Oriental del Uruguay, será castigado con 
dos á cinco años de trabajos forzados, y si la incitacion fuese á la rebelion 
ó sedicion contra las autoridades constituidas, será castigado con una 
multa que no escederá de quinientos pesos, ó con prision que no escederá 
de seis meses, ó con una y otra juntamente. 

Art. 61. Todo empleado que no exigiese la comprobacion de la identi- 
dad de la persona del remitente de un telegrama, en los casos determina- 
dos por el artículo 80, será castigado con una multa que no escederá de 
trescientos pesos, ó con prision que no escederá de tres meses, sin perjui- 
cio de las responsabilidades civiles á que hubiere lugar. 

Art. 62. Toda persona ó personas que abrieren intencionalmente un 
despacho que no les perteneciese ó que se apropiasen alguno asumiendo 
falsamente la personeria del dueño, serán castigadas con una multa que 
no escederá de quinientos pesos, Óó con prision que no escederá de seis 
meses, á mas de las indemnizaciones civiles á que hubiere lugar. 

Art. 63. Será castigado con igual pena á la establecida en el artículo 
anterior, el delito de leer fraudulentamente por medio de algun instru- 
mento, ó de cualquier otra manera, un despacho en su tránsito. 

La tentativa de este delito, será castigada con la mitad de esa pena. 

Art. 64. Todo empleado de telégrafo que contribuyere intencionalmente 
á entorpecer ó impedir la accion de la justicia, en el uso que ella haga del 
telégrafo, para la aprehension de los criminales, ó para la instruccion de 
los sumarios respectivos, será castigado con prision que no escederá de 
dos años. 

Art. 65. Si el acto á que se refiere el artículo anterior, hubiese sido co- 
metido por imprudencia, la pena será una multa que no escederá de qui- 
nientos pesos, ó prision que no escederá de seis meses, 
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Art. 66. El soborno de un telegrafista ó empleado, para conseguir cual- 
quiera de los objetos punibles. enumerados en los artículos anteriores, 
será castigado con una pena que no escederá de quinientos pesos, ó con 
prision que no escederá de seis meses. 

La tentativa de soborno será castigada con la mitad de esta pena. 

Art. 67. La alteracion del órden que se establece por la presente Ley 
para la trasmision de los despachos, será penada con una multa de veinte 
hasta trescientos pesos. 

Art. 68. Todo empleado de telégrafo que cometiere algunos de los deli- 
tos penados en esta Ley, quedará inhabilitado para ejercer cargos públi- 
cos por el término de uno á cinco años, sin perjuicio de la pena que segun 
el caso corresponda. 

Art. 69. Todo acto de funcionario público, que tienda á suspender el 
servicio de la comunicacion telegráfica, ó á violar el secreto de la corres- 
pondencia, fuera de los casos en que están autorizados por la presente 
Lev, será castigado con una pena que no escederá de un año de prision, ó 
multa que no escederá de mil pesos, quedando además inhabilitado su 
autor para ejercer cargos públicos por cinco años. 

Art. 70. Las infracciones cometidas contra las prescripciones de la pre- 
sente Ley, que no tuviesen una pena señalada en ella, serán castigadas con 
una multa que no escederá de trescientos pesos, ó con prision que no esce- 
derá de tres meses. 

Art. 71. Los delitos especificados en los artículos 51, 52, 53, 54, 58, 63, 
66 y 69, serán castigados hasta con el duplo de la pena señalada, en caso 
de conmocion interior, y hasta con el triple, en el de guerra esterior; sin 
perjuicio de las penas establecidas para la traicion, la rebelion y sedicion 
por las Leyes vigentes. 


SEGUNDA PARTE 


De la direccion y administracion de las líneas telegráficas 
CAPÍTULO I 


DE LA DIRECCION GENERAL 


Artículo 72. La Administracion General de los Telégrafos de la Repú- 
blica estará á cargo del Inspector General de Telégrafos Nacionales, mien- 
tras no se dicte la Ley organizando la Oficina General de Comunicaciones. 
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' Art. 73. Serán atribuciones de la Inspeccion General: 


1.2 Administrar las líneas de los telégrafos de propiedad de la Na- 
cion. 

2.0 Vigilar el servicio de las líneas de propiedad particular, á fin de 
que se cumplan las disposiciones de la presente Ley, como tambien 
los contratos que las Empresas respectivas hubiesen celebrado con 
el Gobierno, debiendo dar cuenta á éste inmediatamente de las defi- 
ciencias ó irregularidades que se notasen. 

3. Informar al P. E. sobre la conveniencia que ofreceria el estableci- 
miento de nuevas líneas; sobre las condiciones en que ellas pueden 
ser concedidas; sobre la aprobacion ó rechazo de los reglamentos in- 
ternos de las oficinas telegráficas, sobre las bases que se establezcan 
para el servicio de telégrafos internacionales, y en general, sobre to- 
dos los puntos que se relacionen con los telégrafos de la República. 

4. Presentar un informe anual sobre el movimiento telegráfico en la 
República, tanto en los telégrafos del Estado, como en los de pro- 
piedad de los particulares. 

5.2 Someter á la aprobacion del P. E., el presupuesto anual de gastos 
de administracion y los reglamentos generales de servicios de las 
líneas del Estado. 


Art. 74. Las Empresas de telégrafos particulares, deberán proporcionar 


á la Inspeccion General todos los datos que ésta les pida, respecto al ser- 
vicio y movimiento de sus líneas, para los efectos de las atribuciones 2.2 
y 4.2 del artículo anterior. 


CAPÍTULO II 
DE LA RECEPCION DE LOS DESPACHOS EN LAS OFICINAS TELEGRÁFICAS 
Artículo 75. Los despachos telegráficos se clasifican en cinco categorias: 


1.2 Despachos de servicio, los que emanan de las Oficinas Telegráf- 
cas y relativos al servicio de los telégrafos. 

2. Despachos oficiales, los que emanan de funcionarios públicos, se- 
gun se determina en el artículo 9.* 
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3. Despachos sobre servicios de ferrocarriles, indicando el movi- 
miento de los trenes ú otras noticias que puedan afectar la seguri- 
dad de los viajeros. 

4.2 Despachos dirijidos á los diarios y á la Bolsa de Comercio, pero 
solamente con noticias de interés público. 

5. Despachos privados. 


Art. 76. Los despachos se redactarán en español, pudiendo serlo, ade- 
más, en otros idiomas, si así lo determinaren los reglamentos especiales. 
Deberán estar escritos con tinta, legiblemente, y en caracteres romanos. 
Su redaccion será clara y en lenguaje inteligible. No podrá contener, ni 
combinaciones de palabras, ni interlineaciones, ni enmiendas, ni abrevia- 
turas, .ni tachaduras, ni raspaduras, como no estén salvadas. 

Art. 77. En caso de guerra, no se admitirán telegramas de Código en el 
interior de la República, y enviados ó procedentes de los países limí- 
trofes. 

Art. 78. A la cabeza del texto deberá ponerse la direccion, empezando 
por el nombre y señas bien esplícitas del destinatario, punto de destino, 
si fuese estacion telegráfica, y en su caso, y á continuacion, el medio de 
transporte por correo ó por propio, con espresion de la localidad fuera de 
línea á donde deba ser conducido. El espedidor sufrirá las consecuencias 
de una direccion inexacta ó incompleta, ó de si por cualquier otra causa 
no pudiere el destinatario ser habido. Despues de la direccion, seguirá el 
punto de la espedicion, lo cual es obligatorio. El dia, hora y minutos de 
la presentacion del despacho, mes y año, si el espedidor quisiera, se tras- 
mitirán y comunicarán al destinatario, si se hubiere escrito en el ori- 
ginal. | 

Seguirá despues el texto, y concluirá con la firma. 

Art. 79. No se admitirán despachos, escepto los oficiales, con mas de 
cien palabras. | 

Si el espedidor tuviese necesidad de emplear mayor número, lo hará por 
otros nuevos despachos, que alternarán, para su trasmision, con los pre- 
sentados en turno inmediato. 

Art. 80. Las Administraciones telegráficas deberán exigir la comproba- 
cion de la identidad de la persona del remitente de un despacho, siempre 
que éste tenga alguno de los siguientes objetos: 


1.2 Órdenes de pago. 
2.2 Notificacion del precio de los valores y fondos públicos. ' 
3.7 Órdenes para aceptacion v giros de letras. 
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4. Instrucciones para proceder ante la justicia. 
5.2 Instrucciones para celebrar contratos. 
6.2 Propuesta y aceptacion de bases para los contratos. 


Art. 81. Además de los casos especificados en el artículo anterior, las 
Administraciones podrán exigir que se compr ehe la identidad de la per- 
sona, siempre que lo considerasen necesario á causa de la importancia del 
despacho. 

Art. 82. La identidad de la persona podrá comprobarse por el testimo- 
nio de dos personas conocidas del Jefe de la Oficina, por el certificado del 
Juez de Paz ú otra autoridad conocida del distrito; por el certificado de los 
Jefes militares, si se trata de individuos pertenecientes al Ejército, y por 
carta con sello postal, dirigida á la persona que quiere hacer trasmitir el 
despacho. 

Art. 83. Quedan esceptuados de la obligacion de comprobar la identa- 
dad de sus personas, los comerciantes y otros remitentes de telegramas, 
que residiendo en el lugar en que exista la oficina telegráfica, hicieren re- 
gistrar sus firmas en un libro que se llevará al efecto en cada Oficina. 

En este caso, si el despacho que se presentare, perteneciere ú la catego- 
ria de algunos de los espresados en los artículos 80 y 81, él no será tras- 
mitido sin verificar antes la identidad de la firma que lo suscribe, con la 
- registrada en el libro á que se refiere el inciso anterior. 

Art. 84. Los despachos que se dirijan por medio de cartas á las Ofici- 
nas, para ser espedidos, lo serán como los demás; pero en caso de perte- 
necer á la categoria de los enumerados en los artículos 80 y 81, su trasmi- 
sion no se hará, si la firma del que lo envia no estuviese registrada en el 
libro especial, 

Art. 85. Los despachos de los funcionarios públicos, para ser trasmiti- 
dos, deberán ser suscritos con la firma del espedidor, con especificacion 
del empleo que desempeña, y llevando, además, el sello de la Oficina res- 
pectiva. 

Art. 86. Antes de ser puestos en trasmisión los despachos, el espedidor 
podrá retirarlos, ocurriendo en persona á la Oficina, y en el acto recibirá 
su importe íntegro, prévia devolucion del recibo que se le hubiese entre- 
gado, firmando en el libro talonario y en el mismo despacho, con la ante- 
firma de retirado, debiendo entenderse que el retiro es sólo respecto á la 
trasmision; pero no para sacarlos de la Oficina. 

Art. 87. Todo despacho rechazado en una Oficina, por encontrarse 
comprendido entre los enumerados en el artículo 32, se devolverá original 
ó en copia al interesado, con una anotacion al pié, firmada por el Jefe de 
ella, en la que espresará la razon por la cual se ha rechazado su trasmi- 


sion. 
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Art. 88. Todo espedidor podrá exigir de la Estacion destinataria el 
acuse de recibo de su despacho, pagando por aquél una tasa especial. 

En este caso, el original del despacho deberá llevar despues del texto 
y antes de la firma, la indicacion: acuse de recibo ó recomendado. 

Se entiende por acuse de recibo, la designacion de la hora en que el te- 
legrama haya sido entregado al destinatario, la que se comunicará al es- 
pedidor, como si fuera un nuevo despacho. 

Art. 89. Todo espedidor podrá pedir que su despacho sea colacionado, 
es decir, repetido integramente por la estacion destinataria, debiendo pa- 
gar por este servicio una tasa especial. En este caso, deberá ponerse, des- 
pues del texto, y antes de la firma, la órden colaciónese, y la colacion le 
será comunicada á su domicilio, inmediatamente despues de su recep- 
cion. Los telegramas de que habla el artículo 47, serán siempre colacio- 
nados. 

Art. 90. En todo despacho que deba ser colacionado, la Oficina espedi- 
dora procederá á comparar el despacho repetido por la destinataria, con el 
original del espedidor, dándole su conformidad, sin la cual no será entre- 
gado en su destino. En caso de diferencia con el original, lo comunicará 
á la oficina destinataria, la que repetirá la correccion hasta recibir la es- 
presion de conformidad. 

Art. 91. La colacion parcial, ó sea la repeticion de toda la direccion, 
nombre de la persona y Estacion espedidora, y las cantidades numéricas, 
será obligatoria, sin sujecion á tasa. Esta colacion parcial se hará al fin 
del despacho. | = 

Art. 92. La Oficina que reciba un despacho para su trasmision, ya sea 
oficial ó particular, deberá dar un recibo tomado de un libro talonario, en 
el que se hará constar la hora de su entrega, como tambien su número, 
valor y direccion. 

Art. 93. No se recibirán despachos para ser pos: sino en caso de 
estar corrientes las líneas por las cuales deben trasmitirse. 

Art. 94. Todo despacho, que sin causa justificada no fuese trasmitido 
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes á su recibo, se considerará 
demorado para los efectos de las responsabilidades impuestas á las Em- 
presas, por la presente Ley. | 

Art. 95. En caso de sobrevenir interrupcion en las líneas telegráficas, 
todas las Oficinas pondrán inmediatamente el hecho en conocimiento del 
público, por medio de carteles colocados en la puerta de cada Oficina. 
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CAPÍTULO IlI 


DE LA TRASMISION DE LOS DESPACHOS 


Artículo 96. La trasmision de los despachos se hará en el órden si- 
guiente: 


1. Los despachos de servicio de las líneas. 

2.9 Los despachos oficiales. 

3.9 Los despachos sobre el servicio de ferrocarriles. 

4.9 Los despachos para los diarios y Bolsas de Comercio. 
9.2 Los despachos privados. 


Art. 97. En las líneas telegráficas de los ferrocarriles que estuviesen 
abiertas al servicio público, los despachos sobre servicios de ellos, tendrán 
preferencia en la trasmision, aun sobre los oficiales. 

No podrá interrumpirse un despacho, cuya trasmision se hubiera em- 
pezado, para dar lugar á una comunicación de categoria superior, sino 
tratándose de despackos oficiales que fuesen de absoluta urgencia. 

Art. 98. Los despachos “de una misma categoria se trasmitirán por la 
Oficina de orígen, en el órden de su presentacion, y por las Estaciones in- 
termedias, en el de su recepcion. 

Entre dos Oficinas en relacion directa, los despachos de la misma cate- 
goria se trasmitirán en órden alternativo. 

Art. 99. Los despachos privados, clasificados de urgentes por el espe- 
didor, deberán ser preferidos en su trasmisión aun á los de superior cate- 
goria que no llevan la misma clasificacion. 

Todo telegrama clasificado de urgente, pagará una tasa especial. 

Art. 100. Las Oficinas telegráficas deberán trasmitir los despachos oti- 
ciales, sin sujetar su contenido á control alguno. 

Art. 101. Todo espedidor podrá, justificando su calidad de tal, detener, 
si aun fuese tiempo, la trasmision del despacho que hubiese depositado en 
la Oficina. 

Art. 102. Se podrá pedir tambien por el mismo espedidor, que un des- 
pacho ya en curso de trasmision, no sea entregado al destinatario; pero 
deberá hacerse por medio de otro despacho, pagado y dirigido al Director 
destinatario, y sin que hava derecho á la devolucion del importe del pri- 
mitivo. 
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Art. 103. Cuando se produzca en el curso de la trasmision de un despa- 
cho una interrupcion en las líneas telegráficas, la Estacion, desde la cual 
se produzca la interrupcion, espedirá inmediatamente el despacho certifi- 
cado, por el Correo ó por un medio de transporte mas rápido si dispusiese 
de él. Lo dirigirá, segun las circunstancias, ya sea á la primera Estacion 
telegráfica que se halle en situacion de volver á espedirlo por el telégrafo, 
ya sea á la Estacion de su destino, ya al mismo destinatario. Tan luego 
como la comunicacion se restablezca, se trasmitirá de nuevo el despacho, 
por la via telegráfica, á no ser que antes se hubiese acusado recibo de él. 


CAPÍTULO IV 


DE LA ENTREGA EN EL PUNTO DEL DESTINO 


Artículo 104. El Jefe de la Oficina de destino, deberá suspender la en- 
trega de todo despacho que le hubiese sido trasmitido, si él se encontrase, 
á su juicio, en las condiciones espresadas en el artículo 52, dando cuenta 
inmediata á la Oficina ó Estacion originaria, la que comunicará al espe- 
didor la suspension del despacho, á los efectos del artículo citado. 

Art. 105. Los despachos se entregarán ó enviarán á su destino en el 
órden de su recibo en la Oficina, debiendo tener preferencia los privilegia- 
dos, segun las categorias establecidas en el artículo 75. 

Art. 106. Los despachos podrán dirigirse, bien sea á domicilio, bien á 
la lista de Correos, ó bien á la Estacion telegráfica. 

Los despachos dirigidos á domicilio ó á la lista de Correos, en la locali- 
dad servida por la Estacion telegráfica, serán llevados inmediatamente á 
su destino. 

Si fuesen dirigidos á un domicilio, ó lista de Correo, fuera de dicha loca- 
lidad, serán enviados inmediatamente por el Correo ó por otro medio mas 
rápido de transporte, si lo hubiese. 

Art. 107. Cuando un despacho sea llevado á domicilio, y aquel á quien 
vaya dirigido se encontrase ausente, podrá ser entregado á los individuos 
adultos de su familia, á sus empleados, inquilinos ó huéspedes, exigién - 
doles recibo de él, á menos que el destinatario hubiese designado por es- 
crito un delegado especial, ó que el espedidor hubiese pedido que la en- 
trega tenga lugar en propia mano. Cuando el despacho sea dirigido á la 
lista de la Estacion telegráfica, no se entregará sino al destinatario ó á su 
delegado especial. 

Si el despacho no pudiese entregarse en su destino, se dejará aviso en 
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el domicilio del destinatario, y el despacho se llevará de nuevo á la Esta- 
cion, para ser entregado cuando éste lo pidiese. 

Art. 108. Cuando la direccion de la persona á quien vaya dirigido un 
despacho, no estuviese bien establecida ó fuese inexacta, se escribirá 
el nombre del destinatario en una lista fijada en la Estacion misma. 

Art. 109. En cualquiera de los casos previstos por los artículos ante- 
riores, como tambien cuando los despachos van dirigidos á la lista de la 
Estacion, éstos serán inutilizados, si el dueño no se presenta á reclamar- 
los en el término de dos meses. 

Art. 110. De todo despacho recibido deberá dejarse una copia que será 
archivada en la Oficina. 


CAPÍTULO V 
DE LA DEVOLUCION DEL VALOR DE LOS DESPACHOS 


Artículo 111. Todo espedidor tendrá derecho á la devolucion del precio 
pagado por un despacho telegráfico, en cualquiera de los casos siguientes: 


1.2 Cuando por interrupcion en la línea al tiempo de la trasmision, 
no ha podido enviarse el despacho. 

2. Cuando por errores notables en la trasmisión ó por un gran re- 
tardo en ella, el despacho no hubiese podido llenar su objeto. 

3.2 Cuando el espedidor retirase el despacho antes de empezarse su 
trasmision. 


Art. 112. Si el recibidor de un despacho tuviese motivo para creer que 
ha habido error en la trasmision, podrá mandar un despacho con contes- 
tacion paga á la Oficina de procedencia, cuyo importe le será devuelto, si 
efectivamente resultase equivocado el primitivo. 

Igual cosa podrá hacer el espedidor, si hubiese motivo para creer que 
su despacho no ha sido entregado por culpa de la Administracion del te- 
légrafo. 

Art. 113. Los retardos causados en el transporte de un despacho, por 
propio ó por Correo, fuera de la línea, no dan derecho á la devolucion de 
la tasa correspondiente á la trasmision telegráfica. 
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CAPÍTULO VI 
DE LOS ARCHIVOS DE LAS OFICINAS TELEGRÁFICAS 


Artículo 114. Los originales, las copias de los despachos y las cintas de 
papel que contengan signos telegráficos, se conservarán en los archivos de 
las Oficinas á lo menos por el espacio de tres años, á contar desde su fe- 
cha, con todas las precauciones necesarias bajo el punto de vista del se- 
creto. 

Pasado ese tiempo, podrán ser inutilizados. 

Art. 115. Los originales y las copias de los despachos, no podrán ser 
comunicados sino al espedidor ó al destinatario, prévia comprobacion de 
la identidad de la persona. 

Art. 116. El espedidor y el destinatario, tendrán derecho á que se les 
espidan copias autorizadas del despacho que hubiesen enviado ó reci- 
bido, debiendo pagar por este servicio la tasa especial que determinen los 
Reglamentos. | s 

Las autorizaciones referidas, serán otorgadas al pié de las copias por 
el Jefe de la Oficina. 

Art. 117. Si por órden de Juez competente se pidicse á las Oficinas te- 
legráficas la presentacion, en los casos en que proceda con arreglo á la 
Ley, de un despacho existente en ellas, será entregada su copia ú origi- 
nal, segun fuese requerido; pero deberá quedar en el archivo el recibo 
correspondiente otorgado por el Juez, Secretario ó Escribano de la causa. 

Si la entrega del despacho original fue se sin calidad de devolucion, se 
dejará, además, en su lugar, copia autorizada de él. 


PARTE TERCERA 


Disposiciones especiales å los telégrafos de la Nacion 
CAPÍTULO I 
DE LAS TARIFAS 
Artículo 118. La tarifa de precios para los despachos de los telégrafos 


de la Nacion, será uniforme, sin relacion á distancias, debiendo ser esta- 
blecida por Ley especial, 
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Art. 119. El minimum del precio de un despacho, se aplicará á cada 
série de diez palabras de texto, no comprendiéndose en ellas los nombres 
del domicilio del espedidor y del destinatario, fecha y data. 

Art. 120. La tarifa para los telegramas dirigidos á los diarios y perió- 
dicos, con noticias de interés general, será menor que la ordinaria. 

Art. 121. Los despachos oficiales en las líneas del Estado, no pagarán 
tarifa para su trasmisión, pero deberá llevarse un registro especial, en 
que serán anotados, con su precio correspondiente, como si hubiesen 
sido pagados. 

Art. 122. Todo telegrama destinado á completar ó rectificar otro tras- 
mitido ó en curso de trasmision, se pagará como un nuevo despacho; sin 
perjuicio de la devolucion de ese precio, en los casos establecidos por el 
artículo 107. 

Art. 123. El precio por el acuse de recibo ó recomendacion de un tele- 
grama, será igual al de un despacho simple, que se abonará á mas del 
precio del telegrama. 

Art. 124. Todo telegrama que deba ser repetido ó colacionado, pagará 
una tarifa cuádruple de la ordinaria. 

Todo despacho clasificado de urgente, pagará una tarifa triple. 

Art. 125. Los despachos dirigidos á varias personas ó á una sola en va- 
rios domicilios, se pagará como uno solo, con mas la mitad del valor de 
un telegrama simple, por cada una de las copias que deban entregarse. 

Art. 126. Todo espedidor ó destinatario que solicitase copia autorizada 
de un despacho que hubiese enviado ó recibido, pagará por cada una de 
ellas el valor de medio despacho simple. 

Art. 127. Todo espedidor de un telegrama, podrá pagar préviamente la 
repuesta del despacho que presente, fijando, á su voluntad, el número de 
palabras, y poniendo despues del texto, y antes de la firma, la indicacion: 
respuesta, tantas palabras. 

La autorizacion para respuesta, podrá tambien ser ilimitada; pero en 
este caso, deberá depositarse en la Oficina, el valor correspondiente á un 
telegrama de cincuenta palabras, del cual se dará recibo. 

Art. 128. Si la respuesta tuviese menos palabras que las que hayan sido 
pagadas, se devolverá la diferencia. 

Art. 129. La respuesta que no se presente á los ocho dias de la entrega 
del despacho primitivo, no será aceptada como préviamente pagada, sino 
que deberá satisfacerse su importe por el que la presenta. 

Art. 130. Si la respuesta no fuese presentada dentro del término de ocho 
dias, el Jefe de la Oficina receptora, hará un despacho al espedidor, avi- 
sándole no haberse presentado la respuesta. Este despacho será conside- 
rado como la respuesta misma, y su abono se hará como despacho simple, 
de la suma depositada, devolviéndose el escedente al espedidor. 
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Art. 131. El precio de todo despacho que se presentase para su trasmi- 
sion, deberá pagarse anticipadamente. l 

Art. 132. El precio de los despachos podrá pagarse en dinero de curso 
legal. 


CAPÍTULO II 
DE LA LOCACION DE LAS LÍNEAS 


Artículo 133. Las líneas telegráficas de la Nacion, podrán ser alquila- 
das al público para usarlas en conversacion. 

Art. 134. La locacion no podrá nunca hacerse de manera que entor- 
pezca el servicio ordinario, á cuyo efecto sólo se concederá fuera de las 
horas que los reglamentos fijen para este servicio; sin embargo, las Ad- 
ministraciones podrán autorizarlas dentro de ese término, si el movi- 
miento de las líneas lo permitiese. 

Art. 135. La locacion se admitirá sólo para las líneas que liguen ó pue- 
dan ligar directamente las dos Estaciones interesadas. 

Art. 136. Una vez celebrado el contrato de locacion entre las Adminis- 
traciones y la persona que lo hubiese solicitado, ésta depositará el valor 
fijado á este objeto en la tarifa. 

Art. 137. La Oficina que hubiese celebrado el contrato de locacion, lo 
comunicará á la Estacion de destino, á fin de que ésta se encuentre prepa- 
rada para la hora que se hubiese designado. 

Art. 138. Las personas que conversen, deberán encontrarse presentes 
en las Oficinas respectivas, dando y recibiendo verbalmente sus despa- 
chos. 

Podrán, sin embargo, tomar nota de las comunicaciones, como tambien 
pedir copia de las cintas, pagando en este caso una tasa especial. 

Art. 139. Las personas que quieran conversar, deberán préviamente 
comprobar la identidad de sus personas en la forma prescripta por el ar- 
tículo 82. 

Art. 140. Las prescripciones del artículo 32 regirán para las conversa- 
ciones, lo mismo que para los despachos ordinarios. 

Art. 141. Si dos ó mas personas solicitaren la locacion de una misma 
línea, serán preferidas en el órden de su presentacion. 

Art. 142. La locacion de una línea no se hará por menos de un cuarto 
de hora, tiempo por el cual se fijará el precio mínimum, debiendo co- 
brarse en proporcion por cada cinco minutos de mas que dure la conver- 
sacion. 
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En caso de concederse la locacion durante las horas ordinarias de ser- 
vicio, la Oficina no deberá comprometerse por mas de un cuarto de hora, 
pero podrá continuarla por intervalos de cinco minutos, hasta que ocu- 
rran telegramas ordinarios. l | 

Art. 143. Una vez perfeccionado el contrato de locacion, no podrá ser 
rescindido sino por la persona que lo hubiese solicitado, y á mas tardar, 
dos horas antes de la fijada para la conversacion, debiendo, en este caso, 
devolverse la mitad del precio depositado. 

La Oficina dará aviso de esto á la destinataria por medio de un despa- 
cho de servicio. 

Art. 144. La cantidad depositada quedará fntegra á beneficio de la Ofi- 
cina, si la contra-órden fuese dada por el interesado fuera del término in- 
dicado en el artículo anterior. 

Art. 145. Antes de dos horas de la designada para la conversacion, po- 
drá solicitarse que se transfiera la locacion para otro momento, siempre 
que sea antes de ocho dias, pagando el valor de los despachos que sean 
necesarios para prevenir de ello á las Oficinas que debiesen tener partici- 
pacion. 

Art. 146. Si por razones de servicio, una locacion concedida no puede 
tener lugar, ó tiene que transferirse, se dará aviso á las Oficinas y á los 
interesados, sin pago alguno por parte de éstos, y se devolverá al locador 
la cantidad depositada. 

Art. 147. Si la conversacion fuese retardada ó interrumpida por nece- 
sidad del servicio ó por comunicaciones oficiales urgentes, no se devol- 
verá el valor entregado, siempre que la interrupcion ó el retardo no esceda 
de treinta minutos. 


CAPÍTULO IlI 
DISPOSICIONES DIVERSAS 


Artículo 148. La administracion inmediata de las líneas de propiedad 
de la Nacion, estará á cargo de un Inspector General de Telégrafos, bajo 
la dependencia del Ministerio de Gobierno. 

Art. 149. El Inspector General de Telégrafos de la Nacion, al recibirse 
del cargo, prestará ante el Ministerio del ramo, juramento en esta forma: 
Juro guardar estrictamente secreto sobre las comunicaciones que me sean 
confiadas, y no dar á nadie conocimiento de su contenido, sin órden escrita 
de Juez competente. 


sali A E S e 


— 263 — 


Art. 150. Los empleados de cualquier categoria, encargados de la rce- 
cepcion y trasmision de los despachos, asf como de los archivos, presta- 
rán juramento en la forma establecida en el artículo anterior, ante el Ins- 
pector General de Telégrafos, ó de su delegado al efecto. 

Art. 151. Los empleados de los telégrafos Nacionales serán esceptua- 
dos de todo cargo político ó civil que sea obligatorio. 

Art. 152. Las Oficinas de los telégrafos de la Nacion se establecerán, 
siempre que sea posible, en el mismo edificio que ocupen las de Correos. 

Art. 153. La responsabilidad impuesta á las Empresas, por faltas co- 
metidas por ellas ó por sus empleados, es estensiva á la Nacion, en la 
misma forma establecida para aquéllas. | 

Art. 154. La presente Ley empezará á regir seis meses despues de su 
promulgacion. 

Art. 155. Deróganse todas las Leyes y disposiciones sobre la materia 
que estén en contravencion con la presente Lev. 

Art. 156. Comuníquese, etc. 


Montevideo, Marzo 13 de 1888. 


Nicolas Granada, 
Representante por Maldonado. 


COMISION DE LEGISLACION Y CONSTITUCION. 
H. Cámara de Representantes: 


Vuestra Comision de Legislacion y Constitucion informa en el Proyecto 
de Ley de Telégrafos Nacionales, aconsejándoos su sancion. 

Refiriéndose este Provecto á una materia que tiene atingencia con todos 
los actos de la vida política y social de la Nacion, ha tenido necesaria- 
mente que asumir casi las proporciones de un Código, tratando determi- 
nada y especialmente todos los casos y circunstancias previsibles en una 
Ley de su alcance é importancia. 

Si recordamos la historia de nuestros telégrafos, vendremos al conoci- 
miento de que, esta hermosa institucion, que hoy, con los medios fáciles 
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de comunicacion y con la division de nuestra propiedad rural, forman la 
mas poderosa trinidad en que reposa nuestro progreso práctico y la ga- 
rantia mas sólida de nuestra tranquilidad, ha venido ligando nuestros 
centros de poblacion y estendiendo su red sensible por toda la República, 
escitada por el interés de las Empresas particulares cstranjeras, sin suje- 
tarse, propiamente dicho, á una reglamentacion propia, nacional, que ri- 
giera sobre este nuevo é importante elemento de correspondencia, por me- 
dio de las prescripciones legales que reglan todo sistema de comunicacion 
entre los hombres y las naciones. 

Poco á poco el telégrafo ha ido entre nosotros haciendo competencia 
activa y poderosa á la correspondencia epistolar, y á medida que nuestra 
paz se consolida, que nuestro progreso se acentúa, que nuestra poblacion 
aumenta, y, por consiguiente, que nuestras relaciones sociales y comer- 
ciales se activan y multiplican, el alambre eléctrico va estendiéndose 
tambien hácia todas las zonas de nuestra República, llevando á todas 
ellas las palpitaciones de la múltiple vida de su política y de sus nego- 
cios, comunicándole por instantes la fórmula inmediata de sus pensa- 
mientos y haciendo vibrar en todas, segundo á segundo, la. espresion 
sintética de las conquistas y de los anhelos nacionales que jalonean nues- 
tro camino hácia el porvenir. 

Desde luego: el Proyecto en que informa Vuestra Comision, se divide en 
tres partes fundamentales, que podremos designar de esta manera: jurí- 
dico-legal, administrativa y técnica. 

En la primera, se han consignado los principios en que se basan las re- 
laciones jurídicas del telégrafo en general; las que la ligan con el Estado 
y con los particulares; las que se refieren á la construccion de las líneas, y 
de los actos y contratos celebrados por telégrafo. 

La segunda se refiere á la Direccion y Administracion de las líneas, re- 
cepcion y trasmision de despachos, su entrega en el punto de su destino, 
archivos, etc., á la que se puede agregar lo que hace atingencia á las lt- 
neas pertenecientes á la Nacion, en lo correspondiente á tarifas, locacion 
de líneas, etc. 

La parte técnica versa sobre la manera de colocar los telégrafos, altura 
de postes, distancias del paso de los hilos, modos de trasmision, recep- 
cion y otras circunstancias. 

En su sitio están todas aquellas disposiciones de carácter coercitivo y 
penal que garantizan al Estado y á los particulares del cumplimiento de 
todas las condiciones que deben caracterizar esta clase de corresponden- 
cia: inviolabilidad, exactitud, prelacion, fidelidad, etc., así como las que 
constituyen derechos y deberes de parte del que contrata esta locacion del 
servicio, y del que se obliga á ejecutarla. 

Siendo la telegrafía eléctrica una innovacion esencialmente internacio- 
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nal, como lo ha dicho Huber, los diferentes Estados han tenido necesaria- 
mente que entenderse por convenciones especiales que han hecho, no so- 
lamente prácticos, sino verdaderamente posibles los servicios de este gran 
invento. 

Por medio de él, las Naciones se han dado la mano y se han puesto al 
habla en una especie de Congreso ó Asamblea universal que ha tenido 
por base y móvil el progreso y engrandecimiento comun. 

Esas convenciones (á algunas de las cuales ha concurrido nuestra Re- 
pública) han sido hasta ahora casi desconocidas por nuestro pueblo, en lo 
que se relaciona 4 sus conclusiones finales, que, cuando mas, se han 
mencionado en alguna memoria ó se guardan en los Archivos Oficiales. 

Todas ellas han sido consultadas en esta Ley, y sus disposiciones se 
han agregado á ella en sus títulos correspondientes. 

Por esa razon se ha tratado de no alterar en la parte dispositiva general, 
la forma usual y recibida universalmente, desde la conferencia de Paris 
de 1865, modificada en la de Roma del 72, y ampliada luego en la de San 
Petersburgo del 75, uniformidad requerida en la reglamentacion de un 
servicio que empalma y se ramifica á cada paso con las instituciones de 
igual género de los otros países, y que ha tenido siempre por objeto la 
vulgarizacion, la precision y la economia de las relaciones telegráficas, 
operando sobre la tasa por zonas, la rebaja de tarifas, la adopcion de una 
unidad monetaria, el uso del despacho recomendado, la del despacho de 
trasmision gradual, el empleo de la cifra como modo de correspondencia, 
la locacion de los telegramas, etc. 

La falta de una Ley que reglamentara este servicio, hoy del órden vul- 
gar y universal, ha dado lugar, y da hasta el presente en nuestro país, á 
infinidad de querellas y reclamaciones. 

Por ejemplo: el órden de la trasmision es una de las cosas mas esen- 
ciales para el buen servicio de las líneas, y este órden ninguna disposicion 
lo fija hoy entre nosotros, dejándolo á la voluntad ó al arbitrio de las Ofi- 
cinas, lo que abre la puerta á los abusos y á las falsas interpretaciones, 

La Ley actual contiene esta disposicion, precisándola clara y detallada- 
mente. 

Otra de las cosas que ha dado lugará prácticas abusivas é inmorales, 
que reflejan en mil informalidades del servicio administrativo, vendo á 
repercutir luego en el Tesoro Nacional, ha sido y es, mas ó menos hasta el 
presente, la falta de definicion legal sobre lo que se reputa despacho tele- 
gráfico oficial. 

La facilidad de comunicarse telegráficamente, invita, á los que pueden 
usar gratuitamente de este medio de correspondencia, á no valerse de él 
sino para los casos solemnes de la comunicacion epistolar ó escrita. 

Por esta razon, el movimiento cuotidiano de la correspondencia oficial, 


tiene hoy, como agente inmediato y vulgar, el telegrama, como inversion 
absoluta del criterio racional que señala á este medio de comunicacion 
como un elemento escepcional y de marcada oportunidad. 

Como es lógico suponer y como en realidad sucede, este derroche de 
fluido eléctrico, en uso, las mas de las veces, de cosas triviales y sin im- 
portancia, y por agentes cuyas funciones oficiales podrian ser en mas de 
una ocasion muy dudosas ó contestables, acumula á fin de año crecidas 
cuentas que el Erario Público tiene que satisfacer á las Compañias, des- 
pilfarrando abultadas cantitades que podrian ser aplicadas á cosas úti 
les y provechosas. 

El Proyecto de Ley, sobre que informamos, toma en cuenta esta circuns- 
tancia, y no tan solamente enumera los funcionarios que pueden hacer 
uso oficialmente del telégrafo, sino que especifica los casos en que los te- 
legramas tienen el carácter de documentos del servicio público. 

Entre nosotros, imitadores á veces serviles de los usos y costumbres es- 
tranjeras, sobre todo en lo que se refiere á instituciones de esta clase, se 
habia implantado el método, copiado de Norte América, de sacrificar las 
solemnidades y seguridades del documento telegráfico á la celeridad. 

Lo que Etenean y Villefranche critican de los Estados Unidos, aquí ha 
pasado y pasa, tal vez con alguna exageracion característica de` nuestras 
costumbres, aun no muy inclinadas al método. 

Las Oficinas no se inquietan del contenido de los telegramas. 

Se puede conspirar contra la paz pública y faltar á las Leyes del decoro 
y las buenas costumbres. 

La autenticidad de la fecha de un despacho, que muchas veces consti- 
tuye un documento de órden legal, administrativo ó comercial, no se tiene 
para nada en cuenta. 

Hay Oficinas en las que se leen los despachos, al golpe, por el sis- 
tema Morse, sin usar la cinta que guarda la trasmision gráfica, y por lo 
tanto, sin que pueda conservarse un archivo auténtico, que en muchos 
casos es de un interés sumo é irreemplazable. 

Se dan casos entre nosotros, en que el telégrafo ha servido para espedir 
una órden de fusilamiento, y no es aventurado decir, que hoy mismo la li- 
bertad y las demás garantias civiles de los ciudadanos, puedan estar á 
merced de un deparo, cuya autenticidad jamás nadie se ha preocupado 
en probar, ó por lo menos consagrar. 

Nuestros asuntos de comercio se tratan corrientemente por medio de 
telegramas, y sin embargo, éstos no tienen tras de sí, una Ley que les 
asigne, en su caso, la fuerza y la seriedad de un documento legal. 

La justicia se vale de este medio para sus diligencias rápidas á través 
de la distancia, y conocemos mas de un acto jurisdiccional cometido tele- 
gráficamente, sin que el magistrado espedidor del telegrama, ni su colega, 
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se hubieran preocupado de la validez que esc medio de comunicacion in- 
directo é irresponsable podia dar á semejante cometido. 

El presente Proyecto de Ley prevé y menciona todos estos casos, pro- 
vevendo á garantizarlos con disposiciones oportunas. 

En un país nuevo, en que todos los progresos revisten aun, hasta cierto 
punto, el carácter de revelacion, las acciones prácticas, derechos y deberes 
que emanan de estos mismos progresos, solicitan á cada paso la sancion 
de una pauta que los consagre y regularice. 

En el presente Proyecto de Ley se ha tenido á la vista primordialmente 
esa circunstancia, y tomando por base nuestras Leyes, se han consignado 
disposiciones referentes á la servidumbre que debe la propiedad pública y 
particular á la construccion de los telégrafos, el procedimiento que ha de 
seguirse para el establecimiento de las líneas, y el de los juicios en caso 
de que por una y otra parte se crean vulnerados ó agredidos derechos, ya 
sean de los propietarios, va de las Empresas. 

El interés y oportunidad de esta Ley no puede ocultarse al criterio de la 
H. Cámara. Ella versa sobre una materia no solamente simpática á nues- 
tros anhelos de civilizacion y engrandecimiento, sino que por sus calida- 
des y condiciones eminentemente impulsivas y estimulantes en el inter- 
cambio de relaciones, entre los pueblos y los hombres, merece y debe estar 
incorporada muy especialmente al metodismo ritual de las Leyes que rigen 
sus actos sociales. 

Por estas razones, Vuestra Comision de Legislacion y Constitucion, os 
aconseja presteis vuestra sancion al Proyecto de Ley sobre Telégrafos Na- 
cionales, que deja informado. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Mayo 19 de 1888. 


Laudelino Vazquez—Luis Melian Lafinur 
—Nicolás Granada—Antonto Marta Ro 
driguez—Marcelino Izcua Barbat. 


En discusion general el Proyecto sobre Telégrafos Nacionales. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va ú votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. ... 

SR. Carve (Don PEDRO)—¿Pero no se lée tampoco el Proyecto?. ... 
Sr. PRESIDENTE—Se ha suprimido, por votacion de la Cámara. 

SR. Carve (Don PeEDRO)—El Informe. 

SR. PRESIDENTE—Y tambien el Proyecto. 
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SR. CARVE (Don PEDRO)—Es muy mala manera de votar los asuntos, 

SR. RAMIREZ—Pero es tarde para reclamar. 

SR. Carve (Don PeDro)—Yo votaré en contra del Proyecto, porque no 
se ha dado lectura, y en realidad, no sé lo que se va á votar. 

(Murmullos é hilaridad en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—SE€ va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A frmativa). 

(Se empieza á leer el Informe de la Comision de Fomento, relativo á la 
canalizacion del Arroyo del Rosario). 

(Interrumpiendo)—Ha sonado la hora. 

(Se levantó la sesion siendo las cinco y media de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


59" SESION ORDINARIA 


JULIO 13 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia trece del mes de 
Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Barbeito, Rodriguez Larreta, Carve (Don 
Luis), Turenne, Carve (Don Pedro), Marfetan, Maciel, Fernandez, Vaz- 
quez, Zumarán, Pastore, Peña, Giribaldi, Lenzi, Fleurquin, Castellanos, 
Aguirre, Dominguez, Diaz, Roustan, Ramirez, Olivera, Mendez, Idiarte 
Borda, Chucarro, Zavalla, Pallares, Mendilaharzu, Tavolara, Herrera y 
Obes, Melian Lafinur, Echevarria, Izcua Barbat, Otero (Dun Pablo), Ro- 
driguez, Pittaluga, Berro, Herrera (Don Juan José), Segundo, Perez, He- 
rrero y Espinosa, Bauzá, Otero (Don Manuel), Lacueva y Zorrilla de 
San Martin; faltando con aviso los señores Kublv, Crovetto, Bustamante, 
Granada y Johnson; y con licencia, el señor Capurro. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 
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La Cámara de Senadores remite con sancion un Proyecto de Decreto, 
acordando pension á Doña Elvira de la Torre.—A la Comision de Peti- 
ci0nes. 

—La misma, comunica haber sancionado los Proyectos de V. H., con- 
cediendo pension á Don Ezequiel Duarte y Don Jorge I. Belliure, para es- 
tudiar en Europa el'arte de la pintura; el que acuerda una pension de 
veinte pesos mensuales á la señora Doña Dolores Andion; el que dis- 
pone que el Impuesto de Corrales de Abasto de la ciudad de Mercedes, 
sea recaudado oportunamente por la Junta E. Administrativa del Depar- 
tamento; y la modificacion introducida por V. H. al Proyecto que manda 
liquidar los descuentos que ha sufrido en su pension la señora Doña Ma- 
ria G. de Flores.—A rchivense. | 

—La Comision de Cuentas del H. Cuerpo Legislativo, manifiesta las 
causas que le han impedido presentar á V. H. antes de terminar el pe- 
riodo ordinario, el Informe sobre las cuentas del ejercicio de 1885-86.—.A 
la Comision de Hacienda. 

—La Comision de Hacienda se espide en la propuesta del señor Melvill 
Hora, para establecer el servicio de aguas corrientes en las ciudades del 
Salto v Pavsandú.—Repártase. 

Han terminado los asuntos para dar cuenta, 

SR. Lenzi—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra cl señor Representante. 

Sr. Lenzı—En una de las sesiones últimas del Senado, segun he visto 
en la erónica parlamentaria que publica la prensa, aparece la siguiente 
mocion hecha por el Senador señor Silva. 

(Lée): «Señor Presidente: acabo de entregará la Mesa un Provecto de 
Lev, tendente á restablecer una pensión que fué otorgada por esta H. Cá- 
mara en 7 de Junio de 1885, para un jóven que ha evidenciado grandes yv 
relevantes condiciones y gran talento en el arte de la pintura; me refiero al 
jóven Francisco Aguilar y Leal (hijo). » 

«Esa pension, como otras muchas, fué suspendida en la anterior Legis- 
latura, y el Proyecto que acabo de presentar, firmado por varios Senadores, 
es tendente á restablecer esa pension, teniendo en cuenta que vamos á 
sancionar mañana dos Proyectos de Ley, venidos de la Cámara de Repre- 
sentantes, concediendo pension á dos jóvenes, v que entrarán en la órden 
del dia, supongo, para ser tratados mañana.» 

«Como este Proyecto está justificado y además firmado por varios Sena- 
dores, y como vamos á acceder al pedido de la otra Cámara que considera- 

mos justo y que está debidamente informado por la Comision respectiva, 
pido su lectura para que seu tratado en la presente sesion.» 

Fueron apovados, tratados y sancionados por el Senado, como un acto 
de cortesia para la Cámara, los Provectos que se referian á los señores Be- 
lliure y Duarte. 
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Creo que la Cámara está en el deber tambien, como un acto de justicia 
y además de cortesia para el Senado, en «(que el Proyecto que manda, re- 
ferente al jóven Aguilar y Leal, que es público y notorio que reune las 
condiciones que se manifestaron por el señor Silva, sea tratado antes de 
terminarse el período de las sesiones ordinarias. 

En esc sentido, hago mocion para que la Comision de Peticiones se 
espida en cuarto intermedio para ser tratado en la presente sesion. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—7Va á votarse. | 

Si la Comision de Peticiones se ha de espedir en cuarto intermedio cn 
el asunto del scñor Aguilar y Leal (hijo) para tratarse en la presente se- 
sion.... 

SR. AGUIRRE—En el cuarto intermedio ordinario. 

Sr. PRESIDENTE—SÍ, señor; en el cuarto intermedio ordinario; pero hay 
que alterar la órden del dia. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 

Va á procederse á tomar la votacion de los miembros que por parte de 
esta Cámara han de componer la Comision Permanente del Cuerpo Legis- 
lativo. 

(Se toma la votacion para 1.* miembro en la forma siguiente): 


El señor Carve .. . . . . . por cl señor Magariños Cervantes 
» »  Chucarro. . . . . » » » Lúcas Herrera y Obes 
»  »  Idiarte Borda. . . . »» » o» 

» » Zumarán. . . . . » » » Magariños Cervantes 
» » [zeua Barbat. . . . »» » » 

»  » Rodriguez Larreta . . » » » » 

» » Castellanos . . . . » » » » 

» » Fernandez . . . +. >» OD» » 

» »  MelianLafinur . . . »» » » 

» » Herrera (Don Juan José) » » » » 

» » Ramirez . . . . +. »» >» » 

» » Pallares . . . . . >» » » | » 

» » Pittaluga. . . . . »» » » 

» » Pastore . . . +. . »» VX » 

» »  Fleurquin. . ©. . » » » Lúcas Herrera y Obes 
» »  Marfetan . . . . . »» X =» 

» » Dominguez . . . . » » » Magariños Cervantes 
»  »  Mendilaharzu . . . »» » » 


73 TOMO 9) 
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El señor Giribaldi . . . . . por el señor Lúcas Herrera y Obes 


» » Peña . . . +. +... »» » » 
» »  Mac-Eachen . . . . D» » » 
» » Roustan . F ; x è » » » - 


» » Rodriguez . . . . » » » Magariños Cervantes 
» » Mendez . . . . . » » » Lúcas Herrera y Obes 


» o» Aguirre . . . +. +. »» o» » 
» » Vazquez . . . . . » » » Magariños Cervantes 
» » Olivera . . . . . »» » » 
» » Bero. . . . . . >» Do» » 
» » Segundo. . . +. +. »» >» » 
»  »  Carve(Don Pedro). . »» » » 
» Herrera yObes . . . » »b » » 
» Otero (Don Pablo) . . » » »  Lúcas Herrera y Obes 
» » Turene. . . . . >» .» » » 
» » Echevarria . . . . »» » » 
» » Tavolara. . . . . »» » » 
» » Maciel. . . . . +. »» » » 
» » Lenzi. . . . . . »» » » 
» » Diaz . . . +. . . »» » » 
» » Barbeito. . . . . »» » » 
» »  Zavalla . . . . . »» » » 
» » Presidente . . . . »» » » 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: el señor Magari- 
ños Cervantes, con 21 votos, y el señor Herrera y Obes con 20). 

Proclamo miembro de la Comision Permanente al que habla. 

Va á procederse á la eleccion de 2.? miembro. 

(La votacion se efectua como sigue): 


El señor Carve (Don Luis) . . . . . . porel señor Bauzá 
» »  ChUucCarro . . . . +... . . » o» » Aguirre 


»  »  Idiarte Borda. . . . . . . +. >» o» D » 
» » ZUMQAÉND. . s o . .. . . >» Do» Bauzá 
» »  IzcuaBarbat. . . . . . . . DD » 
» » Rodriguez Larreta. . . . . . »p» o» » 
» » Castellanos . . . +. +. +. +. +. DD» o» » 
» » Fernandez . . +. +. +. +... . DD ob » 
» Melian Lafinur. . . . . . . »» b » 


» Herrera (Don Juan José) . . . . »» » Aguirre 


El señor Ramirez. . 


» 
d) 


» Pallares. . 
» Pittaluga. . 
» Pastore. . 
»  Fleurquin . 
»  Marfetan. . 
» Dominguez . 
»  Mendilaharzu 
»  Giribaldi. 

» Peña. . . 
»  Mac-Eachen . 
» Roustan. 

» Rodriguez . 
» Mendez. . 
» Aguirre. . 
» Vazquez. . 
» Olivera . . 
» Berro . . A 
» Segundo... 


» Carve (Don Pedro) 


» Herrera y Obes . 


» Otero (Don Pablo) 


» Turenne. . 
» Echevarria . 
» Tavolara. . 
» Maciel. . . 
» Lenzi . . . 
» Diaz . í 

» Barbeito. . 
» Zavala . . 
» Presidente . 


©.. . >. por el señor 


. . . . . » 
. . . . . ») 
. e . . . 3) 
. . . . . ) 
. . . . » 
. . . . . » 
. . . . . 3) 
. . . » 
. . . . D) 
. . . . 3) 
. . . e . ») 
. . . . . ) 
. . . . » 
. . . . . ») 
. . » 
e . . . ») 
° . . » 
. . . . . » 
. . . ») 
. . . . . » 
. . . . . » 
. . . » 
. . . . . » 
. . . . » 
. . . . » 
. . . e » 
. . » 
. . . » 
. . . . » 
. . . . » 


») 
» 


Bauzá 
Aguirre 
Bauzá 

») 
Aguirre 
D) 

» 
Bauzá 
Aguirre 

3) 
» 

) 
Bauzá 
Aguirre 
Bauzá 
» 
Aguirre 

» 


Bustamante 


Bauzá 
Aguirre 
» 
)) 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutineo, resultan: 15 votos por el 
señor Bauzá; 25 por el señor Aguirre, y 1 por el señor Bustamante). 
Queda proclamado el señor Aguirre, miembro de la Comision Perma- 
nente. 
(Se toma la votacion para 3.* miembro, en la siguiente forma): 


El señor Carve (Don Luis) 


D») 


Chucarro . 
Idiarte Borda. 
Zumarán. . 
Izcua Barbat. 
Rodriguez Larreta 
Castellanos . 
Fernandez. . 
Melian Lafinur . 


e. 


Herrera (Don Juan José) 


Ramirez . 
Pallares . . 
Pittaluga. . 
Pastore . . . 
Fleurquin. . . 
Marfetan. . 
Dominguez 
Mendilaharzu . 
Giribaldi . . . 
Peña . . . . 
Mac-Eachen. . 


Roustan . 
Rodriguez . 
Mendez . . 
Aguirre . 
Vazquez ; 


Olivera . .. . 
Berro. . ... 
Segundo . . . 


Carve (Don Pedro). 


Herrera y Obes. 


Otero (Don Pablo) . 


Turenne. . . 


Echevarria 
Tavolara . 
Maciel. . 
Perez 

Lenzi 

Diaz . . 
Barbeito . 
Zavalla . 
Presidente 


e 


por el 
» D 
D) » 
» » 
» » 
» » 
D) >» 
D) » 
» » 
» » 
» X 
D) » 
D) X 
D) » 
» » 
» » 
D X 
D) X 
» » 
» X 
D » 
» » 
D » 
D >) 
» » 
D » 
» X 
D) > 
D » 
D) » 
» » 
» » 
» » 
D) >» 
» X 
D) » 
» >» 
D) >) 
» » 
D » 
» » 
D) » 


señor Juan Jos Herrera 


Idiarte Borda 
Juan José Herrera 
» 


Idiarte Borda 
Juan José Herrera 
Idiarte Borda 
Juan José Herrera 
) 

Idiarte Borda 
) 

Juan José Herrera 
» 

Idiarte Borda 
Melian Lafinur 
Idiarte Borda 
)) 

Juan José Herrera 
Idiarte Borda 
) 

Juan Josś Herrera 
Idiarte Borda 
Rodriguez Larreta 


Herrera (Don Lúcas) 


Rodriguez Larreta 
Idiarte Borda 


» 
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(Rectificada lu votacion y hecho el escrutinio, resultan: 15 votos por el 
señor Herrera (Don Juan José); 23 por el señor Idiarte Borda; 1 por el 
Doctor Melian Lafinur; 1 por el Doctor Herrera y Obes, y 2 por el señor 
Rodriguez Larreta). 

Queda proclamado el señor Idiarte Borda, miembro de la Comision 
Permanente. 

(La votacion para 4.” miembro, se toma en la siguiente forma): 


El señor Carve (Don Luis) . por el señor Melian Lafinur 


» »  Chucarro . . . . . »» » Abel Perez 
»  »  Idiarte Borda. . . . »» » » 

» » Zumarán. . . . . »» » Vazquez 

» »  Izcua Barbat. . . . »» » » 

» » Rodriguez Larreta . . »» » Melian Lafinur 
» » Castellanos . . . . »» » Bauzá 

» » Fernandez. . . . . »» » Melian Lafinur 
» » Melian Lafinur . . . »» » Vazquez 

» » Herrera (Don Juan José) »» » Melian Lafinur 
» » Ramirez . . . . . »» » » 

» » Pallares . . . +... »» » Abel Perez 

» » Pittaluga. . . . . » » » Vazquez 

» » Pastore . . . +. . DP Do» » 

» »  Fleurquin. . . . . »»o» Abel Perez 

» »  Marfetan . . . +. +. DD» » 

» » Dominguez . . . . »» » » 

»  »  Mendilaharzúu. . . . »» » Vazquez 

» »  Giribaldl . . . . . »v» » Abel Perez 

» » Peña . . . . . . »p » » Zorrilla de San Martin 
» »  Mac-Eachen . . . . »» » Abel Perez 

» » Roustan . . . ... D » » » 

»  » Rodriguez. . . . . >» o» » Vazquez 

» » Mendez. . . -»» » Abel Perez 

»  » Aguirre D» » » 

» o» Vazquez . D») » » Melian Lafinur 
» » Olivera. »» » » 

» » Berro D» » Vazquez 

» » Segundo . . . . . »» » Abel Perez 

» » Carve (Don Pedro) . »» » Melian Lafinur 
» » Herrera y Obes . n» o» Abel Perez 


Otero (Don Pablo) . 
Turenne . . . . 


») 
1) 
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El señor Echevarria. . . . . porel señor Abel Perez 
» » Tavolara. . . . . »» » » 

» » Maciel. . . . . . »» » » 

» » Lenzi. . . . . . »» » » 

» » Perez . . .. . 3 » X » Melian Lafinur 
» » Diaz. . . . . . . »%» 0» Abel Perez 

» » Barbeito . . . . . »» o» » 

» »  Zavalla. . . . . . »» » » 

» » Herrero y Espinosa. . »» » » 

» o» Presidente. . . . +. »» » » 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: 9 votos por el se- 
ñor Melian Lafinur; 24 por el señor Perez; 1 por cada uno de los señores 
Bauzá y Zorrilla de San Martin, y 8 por el señor Vazquez). 

Queda proclamado el Doctor Don Abel Perez, miembro de la Comision 
Permanente. | 

(Se toma la votacion para 5.* miembro, en la forma siguiente): 


s 


El señor Carve (Don Luis) . . por el señor Vazquez 
» »  Chucarro . . . . . >» » » > Echevarria 
» » Idiarte Borda. . . . » » » » 

» » Zumarán. . . . . >» O» » Vazquez 
»  »  Izcua Barbat. . . . »» » » 

» » Rodriguez Larreta . . »» » » 

» » Castellanos . . . . » » » » 

» » Fernandez. . . . . »» >» » 

» »  Melian Lafinur . . . » » » » 

» » Herrera (Don Juan José) » » » » 

» » Ramirez. . . . . »» » » 

» » Pallares . . . . . »» » » 

» » Pittaluga. . . . . »» » » 

» » Pastore. . . . . . >» o» o» » 

» »  FleurquinN. . . . . »» » Echevarria 
» »  Marfetan . . . . . »» » Vazquez 
»  » Dominguez . . . . »» » » 

»  »  Mendilaharzu. . . . »» » » 

» » Giribaldi . . . ... »  » » Echevarria 
» » Peña . . . . ... D)» » » 
» »  Mac-Eachen . . . . »» Bauzá 


» » Roustan . . . . . »» %9 Echevarria 
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El señor Herrero y Espinosa. . 


3) 
D) 


») 


) 


Rodriguez. . . . . 
Mendez. . . . +... 
Aguirre . . . +... 
Vazquez . . . . . 
Olivera. . . .. . 
Berro . . . . ... 
Segundo . . . 
Carve (Don Pedro) 
Herrera y Obes. . . 
Otero (Don Pablo) . . 
Turenne . . . ... 
Echevarria . . . . 
Tavolara . . . . . 
Maciel. . . . . . 
Lenzi . . . . ... 
Perez . . . . 5. 
DIAZ: 0 e e a ok 
Barbeito . . .. . 
Zavalla . . . a.. 
Presidente . . . . 


por el señor Vazquez 


» 
» 
)) 
») 
)) 
» 
» 
» 
3) 
» 
3) 
» 
» 
3) 
» 


» 
D) 


» 


» 


» 


D») 
Echevarria 
») 
Lúcas Herrera y Obes 
Echevarria 
3) 

3) 
Vazquez 
Echevarria 
») 

») 
Vazquez 
Echevarria 
» 
» 


(Rectificada la votacion, resultan: 19 votos por el señor Vazquez; 22 por 
el señor Echevarria; y 1 por cada uno de los señores Bauza y Herrera y 
Obes). 

Queda nombrado el señor Echevarria, miembro de la Comision Perma- 
nente. 


Va á procederse á la eleccion de los suplentes 


respectivos. 


(Se toma la votacion para 1.* suplente, en la siguiente forma): 


El señor Carve (Don Luis) . . 


» 


Chucarro . . . ... 
Idiarte Borda. . . . 
Zumarán . . . à 
Izcua Barbat. . . . 
Rodriguez Larreta . . 
Castellanos . . . . 
Fernandez. . . . + 
Melian Lafinur . . . 
Herrera (Don Juan José) 


por el señor 


» 


» 
») 


» 
» 


» 
» 


» 


Mendilaharzu 
Otero (Don Pablo) 
3) 
Mendilaharzu 
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El señor Ramirez . . . . . porel señor Mendilaharzu 

» » Pallares . . . . . »v» »D » 

» » Pittaluga . . +. +. +. » » » » 

» » Pastore. . . +. +. +. »» `» » 

»  »  Fleurquin. . . +. +. »» » » 

» »  Marfetan . . +. +. +. »» p» » 

» » Dominguez . . +. +. »» » » 

» o»  Mendilaharzu. . . +. »» » Carve (Don Pedro) 
» »  Giribalddi . . . . +. >» o» » Mendilaharzu 

» » Peña . . +. . +... »» o» | » 

» »  Mac-Eachen . . . . »» » Otero (Don Pablo) 
» » Roustan . . +. +. +. >» Doo» » 

» » Herrero y Espinosa. . » » » Mendilaharzu 

» » Rodriguez. . . +. +. »» » o » 

» » Mendez. . +. +. + + >» o» » Otero (Don Pablo) 
» » Aguirre. . . +. +. +. »» » » 

» » Vazquez . . . . . »» » Mendiianarzu 

» » Olivera. . +. . +. +. DP» o» » » 

» » Berro . . . . +. +. Po» 0» » 

» » Segundo . . +. +. +. »» » » 

» o» Carve (Don Pedro). .. » » » » 

» » Herrera y Obes. . . »» » Otero (Don Pablo) 
» » Otero (Don Pablo) . . »» » Mendilaharzu 

» » Turenne . . . +. +. >» O» D Otero (Don Pablo) 
» » Echevarria. . +. +. +. »» >» 2D 

» » Tavolara . . . +. . PD» » » 

» » Maciel. . . +. . +. »» Ð » 

» » Lenzi. . . . . 2. »» o» Mendilaharzu 
» » Perez . . . . +... D» Otero (Don Pablo) 
» » Diaz. . . . +. +. +. DD» o» 

» » Barbeito . . . . +. » » » » 

» » Zavala. . . . . . »» o» » 

» » Presidente. . . . +. »» » Mendilaharzu 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: 1 voto por el 
señor Don Pedro E. Carre; 15 por el señor Otero (Don Publo), y 27 por el 
señor Mendilaharzu). 

Queda nombrado el Doctor Mendilaharzu, primer suplente de la Comi- 
sion Permanente. 

(La votacion para 2.2 suplente se toma como sigue): 
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El señor Carve (Don Luis) . por el señor | Pallares 
»  Chucarro. . +. +. » »b » Mendez 

» »  Idiarte Borda . . » » » » 

» »  ZUmarán. +. +. +. »»D X Pallares 

»  »  Izcua Barbat . . »» » » 

»  » Rodriguez Larreta. » » » » 

» » Castellanos . . +. »» » Carve (Don Pedro) 

»  » Fernandez . . . » »  » Rodriguez (Don Antonio M.) 

»  » Melian Lafinur. . » » » Pallares 

» » Herrera (D. Juan José)» »  » » 

» » Ramirez. +. +. . »» » » 

» » Pallares. . +. +. »» » Mendez 

» » Pittaluga. . +. +. » » » Rodriguez Larreta 

» » Pastore. +. +. +. >» >» » Pallares 

» »  Giribaldi. . . +. » » » ` ? » 

» » Peña. . . +. . >» o» » Rodriguez Larreta 

» »  Fleurquin . . +. » » » Mendez 

» »  Marfetan. . +. . DY» X » 

»  » Dominguez . . +. »» » | Pallares 

» »  Mendilaharzu . . » » » » 

» »  Mac-Eachen. . . » » » Mendez 

» » Roustan. . . . »» » » 

»  » Herrero y Espinosa » » » Pallares 

»  » Rodriguez . . . »» » » 

» » Mendez . . +. +. »» » =p) 

» » Aguirre . +. . +. »» o» Mendez. 

» » Vazquez. +. +. +. »» Do Pallares 

» » Olivera . . . . »»» Berro 

» » Berro. . +. +. +. »”» » Pallares 

» » Segundo. . +. +. »» >» » 

»  » Carve (Don Pedro). » » » » 

»  » Herrera y Obes. . »» » Mendez 

» » Otero (Don Pablo). » » » » 

» » Turenne. . . +. »» » » 

» » Echevarria . . . »» » » 

» » Tavolara. . +. +. »» » » 

» » Maciel . . . +. »» » » 

» » Lend. . . . . »» D » 

» » Perez. . . . . »» » » 

» » Diaz. . . . +. >» o» » Dd 

» » Barbeito. . +. +. »» o» » 

» » Zavala . . . . »» o» » 

» » Presidente +. +. +». »» » Pallares 
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(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: 19 votos por el 
señor Pallares; 19 por el señor Mendez; 2 por el señor Rodriguez Larreta; 
y 1 por cada uno de los señores Carwe (Don: Pedro), Rodriguez y Berro. 
Resulta empatada la votacion entre el señor Pallares y el señor Mendez). 

Va á procederse á nueva eleccion. 


(Se toma la votacion en la forma que sig 


El señor Carve (Don Luis). 


» 
3) 
3) 
» 
») 
») 
») 
» 
») 
» 
») 
» 
» 


» 
» 


» 


SR. RAMIREZz—Muchas gracias. 


Chucarro . 
Idiarte Borda 
Zumarán . 
Izcua Barbat 


o 


Rodriguez Larreta. 


Castellanos . 
Fernandez . 


Melian Lafinur. 
Herrera (Don Juan José). 


Ramirez. . 
Pallares. . 
Pittaluga. . 
Pastore .. . 
Fleurquin . 
Marfetan. . 
Dominguez . 
Mendilaharzu 


. Giribaldi. . 


Peña e O 0 


El señor Mac-Eachen. 


» 


» 


Roustan. . 


0 


por el señor 


3) 


por 
») 


ue): 


) 


el señor 


)) 


)) 


= 


» 


SR. RAMIREZ—Oftro de la Comision de Dietas. 
SR. RousTAN—Tiene prestigio entre ellos. 


SR. RAMIREZ—AsÍ parece. 


El señor Herrero y Espinosa . 


» 
» 


») 
» 


Rodriguez . 
Mendez . . 


por el señor 


» 


AS 


» 
» 


Pallares 
3) 


») 
Otero (Don Manuel) 
Pallares 
)) 

») 
Mendez 
Pallares 
») 

) 

» 

)) 

)) 

» 
Ramirez 


Pallares 
Ramirez 


Pallares 
» 
» 
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El señor Aguirre . +. +. +. +. . por el señor Pallares 

» » Vazquez. +. . e . . » o» o» » 

» » Olivera . +. s. s.s o » o» o» » 

» » Berro. +. +. +. +. o œ n»n» » » 

» o» Segundo. +. +. +. +... »» » » 

» » Carve (Don Pedro) . +. » » » » 

» » Herrera y Obes . . . »» » Mendez 

» » Otero (Don Pablo). . . »» » ` » 

» » Turenne. . . > +. è » » Y q 

» » Echevarria. +. +. +. +. » » » » 

»  » Tavolara. +. +. e e à »» » » 

» » Maciel . +. . e è > »» » | » 

» » Lenzi. . . . e . . » » » Herrero y Espinosa 
» o» Perez. +. +... s o . pp» »_ Mendez 

» » Diaz. o. . . . . . D)» » 

»  » Barbeito. +. +. e e è b» » » 

» »  Zavalla . . . . . .. >» o» ». Jeremias Olivera 
»  » Presidente . . +. +. +. >» » », Pallares 


> 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: 1 voto por cada 
uno de los señores Otero (Don Manuel), Herrero y Espinosa y Olivera; 2 
por el señor Ramirez; 10 por el señor Mendez, y 28 por el señor Pallares). 

SR. PRESIDENTE—Queda proclamado el señor Pallares, 2.° suplente de 
la Comision Permanente. e . 

Pasaremos á cuarto intermedio. o E 

(Se pasa á cuarto intermedio y vueltos a Sala....) 

Continúa la sesion, l 

Va á procederse á la eleccion de 3.* suplente de la Comision Perma- 
nente. i 

(La votacion se efectua como sigue): 


El señor Carve (Don Luis). . . por el señor Herrero y Espinosa 


» »  Idiarte Borda . . +. . »»». Mendez. 

» »  Chucarro . +. . +. +. »» » » 

» »  Zorrillade San Martin . »» » Zumarán 

» » Zumarán . e +. +. +. >» » X Herrero y Espinosa 
»  »  IzcuaBarbat . +. +. +. »» » » 

» » Rodriguez Larreta . +. » » » » 

» o» Castellanos. +. +. +. +. »» » | » 


» » Fernandez. +. . +. +. »» » Zumarán 
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El señor Melian Lafinur . . . por:el señor Herrero y Espinosa 


» » Herrera (Don Juan José). » >» * »' » 

» » Ramirez . . . . . » D’) = y% » 

» » Otero (Don Manuel). . » » cœ» > > W 

» » Pallares. . . +. +. +. 9%» » > Mendez 

» » Pittaluga . +. +. +. +. >» » » Herrero y Espinosa 
» »  Bquzá . . +. +... . D» » » 

» » Pastore. +. +. +. . . »» » » 

»  »  Fleurquin. . +. +... » » O» > Mendez 

» »  Marfetan . +. +. . e >» Do» » 

» » Dominguez . . +. +. » » :»- Herrero y Espinosa 
»  »  Mendilaharzu. . +. +. PD» oc» >œ > » 

» »  Giribaldi . . . èe e »» » ç 0: » 

» » Peña . . o. . . o » » » Herrero y Espinosa 
»  »  Mac-Eachen +. +. ». +. >» »`» > + Mendez 

» » Roustan . . +. è è »»i»i ` "o y 

» » Herrero y Espinosa . +. » » »: > » 

» » Rodriguez. . +. +. +. >» » `» Herrero y Espinosa 
» »  Lacueva . +. . . . »» » Mendez. 

» » Mendez. . . . . +. » » » Herrero y Espinosa 
» » Aguirre . +. +. +. +. »» » Mendez 

» » Vazquez +. +. è e . » » » Herrero y Espinosa 
» » Olivera. . +. e ». . >» » >» Mendez 

» » Berro. e... . » » » Herrero y Espinosa 
» » Segundo . . +. +. +. »» » Zavalla 

» » Carve (Don Pedro) . . » » » Herrero y Espinosa 
» » Herrera yObes . . . »» » Mendez 

» » Otero (Don Pablo) . . »» » » 

» » Turenne . . +. +. +. »”» » » 

» » Echevarria . . . +. »» » » 

» » Tavolara . . . +. +. »» » » 

» » Maciel. . . . . . »» » » 

» » Lenzi. . . +. +. . » » » Herrero y Espinosa 
» » Perez . . . . . . DD D Mendez 

» » Diaz. . . . . +... >» o» » » 

» » Barbeito . . . . +. »» » » 

» » Zavala. . . . . . » o» » » 


» » Presidente. . . . * » »  » - Herrero y Espinosa 


(Rectificada la votacion y hecho el escrutinio, resultan: 23 votos por el se- 
ñor Herrero y Espinosa; 21 por el señor Mendez; 2 por el señor Zumarán, 
y 1 por el señor Zatalla). 
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Queda nombrado el Doctor Herrero y Espinosa 3.* suplente de la Co- 
mision Permanente. 


La votacion para 4. suplente se efectúa como sigue): 
p p g 


El señor Carve (Don Luis). . . por el señor : *Zumarán 

»  »  Idiarte Borda. . +. . » » '» >` Otero (Don Pablo) 
» » Zorrilla de San Martin. » » '»>© =  Zumarán 

» »  Chucarro . +. +. +. +. » » "'»” Otero (Don Pablo) 
» »  Zumarán . +. +. +. +. » » '» `Zorrilła de San Martin 


» »  IzcuaBarbat. +. ». . » » » Zumarán 
» » Rodriguez Larreta . +. » » » » 
»  » Castellanos. . +. +. +. »» » » 
» Fernandez. +. +. e . »» » » 
»  » Melian Lafinur . +. +. »» » » 
» » Herrera (Don Juan José). » » » » 
» » Ramirez . . +. +. . »» » y 
»  » Otero (Don Manuel). . » » » » 
»  » Pallares. +. . +. +. . » » » Otero (Don Pablo) 
» » Pittaluga +. +. +... . »» » Zumarán 
» » Bauz . . . . . . »» » » 


» » Pastore. +. . e e e »»9 '»? 
» »  Fleurquin . +. +. e +. » » :»> Otero (Don Pablo) 


» »  Marfetan . +. +. +. +. >» DU» » 
»  » Dominguez. +. ». +». +. >» » -»- > Zumarén 
»  Mendilaharzau . +. +. +. >» >» :»* » 
»  Giribalddi +. . +... » » » Otero (Don Pablo) 
» » Peña. . +. e bs è DDow » 
» »  Mac-Eachen +. . .  » »+»* > » 
» » Roustan. . +. +. +. +. »» » 
» `» Herrero y Espinosa. +. » » » Zumarán 


» » Rodriguez . +. +. +. > »»o»: > 

» »  Lacueva. . . . . . » » » Otero (Don Pablo) 
» » Mendez. +. +. +. +. +. Doyo > » 

» » Aguirre. +. +. e e . Do »e > » 

» » Vazquez. > >o >o o oœ » »o»+ > «Zumarán 

» » Olivera. . . . e . » » »»- Otero (Don Pablo) 


» » Berro . . . . o œ E e > » 
» » Segundo . . e > 9 9 +». Maciel 
» » Carve (Don Pedro) > > »»o»> Zumarán 


» » Herrera y Obes . . + » » »»- Otero (Don Pablo) 
»  » Otero (Don Pablo) . +. >» » :»* +  Zumarén 


> ’ e - 4 s 0 
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El señor Turenne. . . . . +. por el señor Otero (Don Pablo) 


»  » Echevarria. . . +. +. »» » » 
» » Tavolara . +. +. +. . »» » » 
» » Maciel . e ès. . . >» o» » | » 
» » Lenzi +. . . . . . >» o» » » 
» » Perez. . . . ». . . >» Do» f » 
» bb Diaz. +. . . e. . >» o» o» » 
» » Barbeito. +. e +. +. . » o» » » 
» » Zavala. . . . . . >» » » » 
» » Presidente. +. +. +. +. » » »  Zumarán 


(Hecho el escrutinio, resultan: 1 voto por.cada uno de los señores Maciel 
y Zorrilla de San Martin; 24 por el señor Otero (Don Pablo), y 21 por el 
Doctor Zumaran). | 

Queda nombrado el Doctor Don Pablo Otero, 4.* suplente de la Comi- 
sion Permanente. A, | 

(La votacion para 5.* suplente se efectúa en la forma siguiente): 


El señor Carve (Don Luis) . . por el señor - Fernandez 
»  »  Idiarte Borda. . . . » » » Diaz 

» »  Chucarro +. +. +... »»o» » 

» » Zorrilla de San Martin . » » » Juan José Herrera 
» » Zumarán +. e... »» » Fernandez 
» »  Izcua Barbat. . . +. »» » » 

» » Rodriguez Larreta . . » » » ` » 

» » Castellanos. +. +. +.» +. »» » » 

» » Fernandez. . +. . e » »  »  ZorrilladeSan Martin 
» » Melian Lafinur . +. . » » »: Fernandez 
»  » Herrera (Don Juan José) » » » » 

» » Ramirez. +. . +. . . »» » ù » 

»  » Otero (Don Manuel). . » »- » » 

»  » Pallares. +. +. +... » o» o» Diaz 

» » Pittaluga +. +. . e > »» » Fernandez 
» » >: Bauzá . . e è . . »»”» » 

» » Pastore. +. +. +. e . »» o» > » 

» »  Fleurquil. +. +. +... »» » Diaz 

» »  Marfetan +. +. +. +. +. »» » » 

» » Dominguez. +. +. +. +. »» » Fernandez 
»  »  Mendilaharzúu . » +. + »» » » 

» » Giribaldi +. +. +. +.» D » » » 


» » Peña. +. à . o œ D » » Carve (Don Luis) 


¿0 
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SR. CARVE (Don Lurs)—Gracias, señor. 


SR. PEÑA—De nada. 


El señor Mac-Eachen 


3) » 
») ») 


(Hecho el escrutinio, resultan; 1 voto por cada uno de los señores Zorrilla 
de San Martin y Herrera (Don Juan José); 17 por el señor Diaz; 23 por el 
señor Fernandez, y 4 por el señor Carve (Don Luis). 

SR. PRESIDENTE—Queda nombrado 5.” suplente de la Comision Perma- 


Roustan. . 
Herrero y 
Rodriguez i 
Lacueva. . 


Mendez. . 
Vazquez . 
Olivera. . 
Berro . . 
Segundo . 


0 


Espinosa 


b 


Carve (Don Pedro) . 
Herrera y Obes . 
Otero (Don Pablo) 


Turenne. . 


Echevarria .- 


Tavolara . 
Maciel . . 
Lenzi . . 
Barbeito. . 
Perez . . 
Diaz... . 
Zavala. . 
Presidente . 


nente el señor Fernandez. 
Carve (Don Luis)—Yo he tenido cuatro votos, no tres. 
RousTaN—Apoyado, resultaba de la votacion. 
PRESIDENTE—Se comunicará al Senado y al P. E.... 


SR. 
Sr. 
Sr. 
Sr. 
SR. 


LeEnzi—Pido la palabra. 
PRESIDENTE—... 


de Peticiones. 
(Se lée lo siguiente): 


. por el señor 


$ » 
° » 


» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
») 


Diaz 


Carve (Don Luis) . 


Fernandez 
») 
Diaz 
» 
Fernandez 


») 
Carve (Don Luis) 
Diaz 
Carve (Don Luis) 
Diaz 
Fernandez 


. Va á darse lectura del Informe de la Comision 


COMISION DE PETICIONES. 
H. Cámara de Representantes: 


El H. Senado remite un Proyecto de Decreto restableciendo la pension 
otorgada el ochenta y cinco, por el término de dos años, para que pueda 
seguir los estudios de pintura en Europa el jóven Don Francisco Aguilar 
y Leal (hijo). e 

Siendo un hecho notorio, y que le consta á la Comision, lo adelantado 
que está el señor Aguilar y Leal en el arte de la pintura, y teniendo tam- 
bien en cuenta que la pension que se le acuerda es sólo por el término de 
dos años, la Comision crée que V. H. debe prestar su sancion al Proyecto 
que antecede, sin perjuicio de declarar que será la última concesion de ese 
género que hará la H. Cámara, mientras no se dicte una Ley de carácter 
general al respecto. 


Sala de Comisiones, Julio 13 de 1888. | 


ad 


César Augusto Pastore—F. Pittaluga—Ma- 
nuel Herrero y Espinosa—L. Maciel— 
Eduardo Lenzi. 


CÁMARA DE SENADORES. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hov, ha sancionado el si- 
guiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1. Restablécese la pension otorgada en siete de Julio de mil 
ochocientos ochenta y cinco, de ochenta pesos mensuales, por el término 
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de dos años, para que pueda seguir los estudios de pintura en Europa el 
jóven Don Francisco Aguilar y Leal (hijo). 
Art. 2. Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones del H. Senado, en Montevideo á diez de Julio de mil 
ochocientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
José I. Antuña, Secretario. 


En discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 
n ZORRILLA DE SAN MARTIN—¿Cuál es el texto del Decreto de la Co- 


SR. PresmenTe—Puede leerse. 

(Se lée). 

Si no hay quien.... 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—I'stoy conforme con el texto del De- 
creto en la forma que acaba de leerse; pero no hay la salvedad que acon- 
seja la Comision.... 

(A poyados). 

. . por cuanto creo que la Cámara no está en el caso de renunciar al de- 
recho de estimular las disposiciones notoriamente relevantes de los jóve- 
nes que quieran dedicarse al arte de la pintura, y á los cuales no podemos 
dar la educacion necesaria en nuestro país. por carecer de los elementos 
para ello. Así como es impropio rentar para atender en Europa á los jó- 
venes que quieran dedicarse á aquellas materias que se enseñan en el país, 
es posible que rentemos á aquellos jóvenes de disposiciones relevantes 
que quieran dedicarse á artes ó ciencias que no puedan estudiarse aquí. 

En ese concepto, votaré por la parte dispositiva de la Comision; pero re- 
chazo el principio segun el cual debe considerarse como última la pension 
que se va á conceder al señor Aguilar y Leal, cuya disposicion es efectiva- 
mente relevante como es notorio. 

(A poyados). 

Sr. Lenzi—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—NO está en discusion el ind de la Comision; lo 
que está es la parte dispositiva. 

Sr. LenziI—Sin embargo, quiero hacer alguna rectificacion como miem- 
bro de la Comision de Peticiones... 

Sr. PRESIDENTE—Pucde hacerla. 
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Sr. LENzI—. ...respecto á lo que se acaba de manifestar. 

No ha sido, señor Presidente, el ánimo de la Comision de Peticiones, ce- 
rrar la puerta á los que se encuentren en el caso del que nos ocupa. Lejos 
de eso, la Comision crée que está en la verdad y es justo acordarlas; pero 
crée tambien que convendria reglamentar la forma en que se han de acor- 
dar esas pensiones; el monto á que pueden ascender como máximum, y 
si fuese posible, hasta incluir una partida en el Presupuesto, cuando lle- 
gara el caso, destinada precisamente á esos gastos. 

Pero no ha sidó ni ha pasado por la imaginacion de la Comision, cerrar 
la puerta: ha tenido únicamente el ánimo de dictar una Ley general que 
abrace á todos los que se encuentren en ese caso, y que facilite el camino 
á los que tengan necesidad de esas pensiones, para que puedan hacer uso 
de ellas dentro del límite que se crea justo y oportuno. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Habré leído mal el Informe; pero en- 
tendia que él decia.... 

SR. LenzI—Que no concederá mas pensiones mientras no se regla- 
mente por una Ley la forma en que debian darse y el número de esas pen- 
siones. 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—Ese mismo concepto es de interpreta- 
cion. Aunque no se dictara, si se presentase el caso de un jóven que tu- 
viera disposiciones notorias.... 

SR. Lenzi—lis0 no privaria. La Cámara la acordaria siempre que lo 
creyera conveniente. 

SR. PRESIDENTE—S€ va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular en este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

SR. PrTTraLUGA—Hago mocion para que se trate en particular. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar si se ha de tratar en la presente sesion 
en particular este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo 4.° 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo, 

(Se vuelve d leer), 

Sı se aprueba.... 

SR. Orero (Don ManueEn)—Pido la palabra. | 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 
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Sr. OTERO (Don MANUEL)—Creo que en dos casos análogos anteriores, 
del señor Belliure y señor Duarte, hemos fijado la cantidad de 60 pesos 
mensuales. 

Me parece que scria justo equiparar esas pensiones. Propongo la misma 
asignacion.... A no ser que haya alguna circunstancia especial que 
ignore. 

Sr. Lenzi—Pido la palabra, 

Sr. PRESIDENTE—NO sé si ha terminado el señor Diputado.. 

Sr. Orero (Don MAnuEL)—S1 la Comision de Peticiones (iene motivos 
especiales para sostener que deben ser 80 pesos, no tengo inconveniente 
en no insistir. 

Sr. Lenzi—La Comision de Peticiones, señor Presidente, no ha hecho 
observacion á la suma que se fijaba mensualmente para atender á los gas- 
tos que demandan esos estudios en Europa, porque crefa justa la asigna- 
cion que le hacia el Senado, en atencion á que se tiene conocimiento per- 
fecto de lo adelantado que está, que va á terminar sus estudios, y teniendo 
tambien en cuenta que se limita á dos años..... 

(Apoyados). 

.Por consiguiente, esta ha sido la causa de que se estendiera á 80 
pesos. 

¿s positivo que esas dos pensiones se limitaron á 60 pesos; pero hacién- 
dose estensivas á mayor número de años. 

Sr. Orero (Don MANUEL)—NO insisto. 

Sr. LeEnzi—....Por eso no ha habido reparo de : mi parte, y tambien de 
parte de la Comision. 

Fuera de la justicia que encierra, hasta es un deber de cortesia por la 
forma en que se sancionó la Ley....(no se le oye). 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—IÍncuentro yo tres razones para estas 
pequeñas diferencias, en favor del señor Aguilar: 1.* que se trata de resta- 
blecer una pension anterior que ascendia á 80 pesos; 2.*, que se limita el 
tiempo á dos años (por consiguiente, la diferencia seria de 200 á 300 pesos), 
y 3.9, que los dos pretendientes, los otros jóvenes, no han dado prue- 
bas de disposiciones idénticas al señor Aguilar, que ya las ha dado, y muy 
relevantes, como lo he dicho antes. Creo que son tres razones poderosas 
que hay para que se acceda á esta pension... 

(Apoyados). 

Sr. PiTTaLuUGA—Rectifico: esa apreciacion es errónea. El señor Duarte 
ha presentado estudios. | 

SR. ZORRILLA DE SAN MARTIN—A lo menos yo no los conocia. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase. | 

(Se lée el articulo 1.*). 
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Si se aprueba el artículo que acaba de lecrse. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa). 

El 2.* es de forma. 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE FOMENTO. 


H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Fomento ha estudiado detenidamente los tres Provece- 
tos relativos á la canalizacion del Arroyo del Rosario, que la H. Cámara 
pasó á su informe, y en los tres Proyectos de Ley que somete á su apro- 
hacion, ha consignado el resultado de su estudio sobre la materia. 

No es de ahora, sino de muchos años atrás, que viene apuntándose la 
gran conveniencia, y hasta la necesidad de eliminar los obstáculos que, á 
la libre navegacion del Arroyo del Rosario, opone su barra infranqueable 
para buques de regular calado, y sólo franqueable para los de poco ca- 
lado, en determinadas circunstancias del año. La necesidad ha ido sin- 
tiéndose con mayor intensidad á medida que las angustias de la produc- 
cion han ido exigiendo el abaratamiento de los fletes, como medio de com- 
batir ó disminuir los efectos de una concurrencia, hoy por hoy, desas- 
trosa á los productores de aquella region. 

Es de pública notoriedad la situacion precaria que atraviesa la impor- 
tante zona de la República, en donde están establecidas las colonias 
Suiza, Piamontesa, Valdense y otrás, y que á pesar de los sacrificios del 
Estado, esa situacion, si acaso mejoró, no es ni con mucho lisonjera; y es 
opinion unánime, que esa decadencia ha reconocido y tiene por causa, en 
una gran parte, la falta de vias de comunicacion económica, sin las cua- 
les toda produccion es imposible. : 

Desde años atrás, los colonos y las autoridades han reclamado medi- 
das verdaderamente salvadoras, que hasta ahora no fueron dictadas, ó si 
lo fueron, resultaron ineficaces. 

En un Informe sobre el estado y necesidades de las Colonias, pasado el 
año 1884 por la Direccion General de Inmigracion y Agricultura, al señor 
Ministro de Gobierno, se decia lo siguiente: «Con respecto á caminos, la 
buena influencia que ellos habrian de ejercer, no puede ponerse en duda, 
y la impaciencia con que los colonos esperan la instalacion de las líneas 
férreas concedidas, y que deben cruzar el Departamento de un estremo dá 
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otro, denota claramente la importancia suma «que atribuyen á este 
asunto. Pero la construccion de un ferrocarril, es obra larga, y mientras 
tanto, se acumulan las dificultades, sin que nadie atine á saber cómo y 
cuándo se podrán subsanar. Esta circunstancia ha dado márgen á que se 
gestionara el mejoramiento de la via fluvial que existe por el Arroyo del 
Rosario, y que, debido á los inconvenientes que la barra de este último 
ofrece á la navegacion, no ha podido utilizarse hasta ahora de una ma- 
nera satisfactoria». 

«El tráfico por ese lado, es sumamente irregular y peligroso, por cuanto 
los pequeños vapores y goletas que, con buen tiempo, pueden, desde el 
Puerto de Montevideo, ponerse en la barra del Rosario en pocas horas, 
tienen á veces, corriendo peligros de todo género, que esperar dias y dias, 
hasta que ésta contenga bastante agua para franquearles el paso; lo 
mismo sucede cuando se trata de salir del Arroyo.» | 

En informe de la misma Direccion General de Inmigracion y Agricul- 
tura, de 17 de Abril del corriente año, se dice lo siguiente: ' 

«Si en 1884 se notaba de una manera alarmante la carencia de buenos 
caminos en las Colonias, es muy racional suponer ahora, que nada abso- 
lutamente se ha hecho desde entónces en el sentido de mejorar las vías de 
comunicacion, que si la situacion de esos centros no se ha agravado de 
una manera muy notable, no ha tenido, sin embargo, motivos para mejo- 
rar, y que, por tanto, debe hallarse en condiciones mas ó menos iguales á 
las de aquella época; lo que, de todos modos, constituye un hecho suma- 
mente grate, que el Gobierno está en el caso de combatir. Entre los diver- 
sos Provectos de vias, á que acabo de hacer mencion, que mas fácilmente 
llenarian las condiciones exigidas por los colonos y el buen servicio pú- 
blico en general, seria indudablemente el que se relaciona con la canali- 
zacion de la boca del Rosario; pero convendria mas aun, que esa canaliza- 
cion se efectuara en el mismo Arroyo hasta las inmediaciones del pueblo 
de la Paz....» 

Nadie creyó, en ningun tiempo, que el mencionado Arroyo, con sus cau- 
ces de arena y tosca, y su entrada constantemente entorpecida, podria ser 
algun dia poderoso conducto que serviria satisfactoriamente las transac- 
ciones comerciales é industriales de los colonos. 

Todo lo que se utilizaba en esa via, cra un medio de trasporte, que en 
ciertas ocasiones, ofrecia mas ventajas que otra, motivando, á la vez, al- 
guna actividad comercial en los puertos de embarque y desembarque de 
las mercaderias; pero al lado de esa utilidad incontestable, y que fué per- 
fectamente comprobada por la esperiencia, se vislumbraba la posibilidad 
de realizar mejoras en el arroyo, en el sentido de asegurar, de una manera 
definitiva y permanente, su navegacion hasta el Puerto de la Concordia. 

Este ideal es el que han perseguido y persiguen aun los colonos y de 
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más habitantes de esas regiones, en la esperanza de que tarde ó temprano 
lo han de ver traducido en hecho real y positivo. 

«.... Con respecto á la practicabilidad de este «importantísimo» pensa- 
miento, no hay dudas que abrigar.» 

«Existen numerosos documentos en que personas competentísimas, 
han vertido opiniones favorables al respecto; y mas que todo, el P. E. 
tiene en sus manos propuestas de canalizacion que aseguran el éxito 
mas feliz á todo lo proyectado.» 

«Lo que falta únicamente, es, que cuanto antes, se dé comienzo á esas 
obras, que, en mi concepto, son las mas indicadas á producir en las Colo- 
nias, la evolucion progresista á que todos aspiramos.» 

Resulta, pues, evidente la oportunidad, harto demorada, por cierto, con 
que se propone la realizacion de una obra pública de las mas cxigidas y de 
“la que puede derivar incalculables beneficios para una zona del país, 
digna de la mayor proteccion. 

Los Proyectos sometidos al estudio de la Comision son tres: 

1.2 Proyecto de Don Manuel Garcia de Zúñig;: 

2.2 Proyecto de la Sociedad de Crédito Real Uruguayo. 

3.2 Proyecto del señor Diputado por Treinta y Tres, Doctor Don Cárlos 
M. Ramirez, 


PROYECTO DENOMINADO DE GARCIA DE ZÚÑIGA 


Durante la Administracion del Coronel Don Lorenzo Latorre, se conce- 
dió á los señores Don Antonio Silveira y Don Justo R. Carassale, el dere- 
cho de construir el canal que es conocido con el nombre que arriba se 
expresa. 

Esta concesion se otorgó con fecha 13 de Febrero de 1879, y la escritura 
relativa fué estendida el 6 de Marzo del mismo año, estableciéndose las 
siguientes condiciones: 

1.2 El canal seria de veinte metros de ancho, y tendria, en tierra firme, 
próximamente mil metros de larg 

2.2 Los concesionarios tendrian ed á cobrar por el término de cin- 
cuenta años, doce centésimos por tonelada de registro, á todo buque de 
vela, ó remo, con escepcion de los del Estado, que navegasen por el ca- 
nal, siendo condicion que en éste no podrian navegar mas buques de 
vapor que los de propiedad de la Empresa constructora. 
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3.2 El plazo para comenzar los trabajos seria de un año, y tres para con - 
cluirlos, contados ambos desde la fecha de la escritura. 
Este último plazo, vencia, pues, el 6 de Marzo de 1882. 


ue 


En Marzo de 1882, el señor Silveira, por sí, y Don Cárlos Becú en repre. 
sentacion de la sucesion de Don Justo R. Carassale, se presentaron al 
P. E. solicitando una próroga de dos años para terminar las obras. 

El Gobierno resolvió de conformidad, con fecha 24 de Abril de 1882, 
concediendo dos años mas, contados desde la fecha espresada, con la con- 
dicion de último plazo y bajo apercibimiento de caducar la concesion en 
caso de que no se terminara la obra. 

El plazo venció, pues, el 24 de Abril de 1884; pero como la escritura de 
próroga se estendió el 8 de Mayo del mismo año, se entendió que el venci- 
miento no tenia lugar hasta el dia espresado del ya nombrado año de 1884. 

En Noviembre de 1883, Don Manuel Garcia de Zúñiga, contratista de 
las obras, se presenta pidiendo una segunda próroga de un año, y solici- 
tando autorizacion para reducir el ancho del canal á 10 metros en vez de 
los veinte, que se habian espresado por error, segun decia, en la conce- 
sion primitiva. 

Se le concede en 20 de Noviembre del año 83 la próroga por un año mas; 
es decir: hasta el 8 de Mayo de 1885, y el permiso para la reduccion del 
ancho á solamente diez metros. 


En Junio 30 de 1885, el P. E. acuerda, á solicitud del mismo Garcia Zú- 
ñiga, una tercer próroga por dos años. mas. 
El plazo quedaba así prorogado hasta el 8 de Mayo de 1887. 


El 47 de Junio de 1887, el señor Garcia de Zúñiga solicita una cuarta 
próroga, y sele concede un año mas, con calidad de último é improrogable. 
El 8 de Mayo último ha terminado la cuarta y última próroga conce- 
dida, y las obras, puede decirse, que apenas se comenzaron en años ante- 
riores, estrayéndose algunas toneladas de piedra y arena, segun informes 
recogidos, y la concesion ha caducado, por consiguiente, definitivamente. 


A o n 
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Tn el mes de Julio de 1886, el señor Garcia de Zúñiga se presentó á la 
Cámara solicitando se le exonerase del pago de los derechos de esportacion 
de la piedra y arena que sacara de la escavacion del canal, y la Cámara, de 
acuerdo con el dictámen de la Comision de Hacienda, ordenó con fecha 3 
de Abril de 1888, que el peticionario presentase su escritura de concesion, 
y que manifestase al mismo tiempo, la cantidad á que «aproximadamente 
alcanzaria la piedra y arena que iba á estraer. 

Entónces, el señor Garcia de Zúñiga se presenta nuevamente ú la Ci- 
mara acompañando una copia de la escritura de concesion á Silveira y Ca- 
rassale y proponiendo las siguientes modificaciones al Proyecto primitivo: 

1.2 El canal tendrá 50 metros de ancho en vez de los 20 de que se ha- 
blaba al principio y de los diez á que fué reducido despues. 

2.2 El canal tendrá una profundidad mínima de 7 piés ingleses y un 
ante-puerto que sirva de abrigo á la entrada, formando dos rompe-olas 
que se internen en el Rio de la Plata. 

3.2 Concluirá las obras en dos años improrogables, bajo pena de multa. 

4.2 Establecerá una línea de vapores entre el Rosario y Montevideo. 

5.2 La navegacion á vela por el canal será completamente gratuita. 


Pide las siguientes concesiones: 


1,2 Autorizacion para espropiar una faja de cincuenta metros para en- 
sanche del canal. | 

2.2 Autorización para apoyar en la costa los dos rompe-olas de abrigo. 

3.2 Esportacion libre de derechos de la piedra y arena que escave del 
canal, y que calcula en 300,000 toneladas de piedra y 125,000 de arena. 

4.2 Derecho esclusivo de navegar á vapor en el canal por el término de 
cinco años. 


PROPUESTA DE LA SOCIEDAD DE CRÉDITO REAL URUGUAYO 


Don Bernardino Ayala, Presidente del Directorio de la Seciedad Anó- 
nima nombrada, se presentó al P. E. con fecha 12 de Diciembre de 1887, 
solicitando que éste se dirigiera al Poder Legislativo, requiriendo se le au- 
torizase para contratar con esa Sociedad, la canalizacion de la Barra del 
Arroyo del Rosario, con arreglo á las siguientes condiciones: 

4.2 El Crédito Real Uruguayo, por su cuenta, ó por la Empresa ó So- 
ciedad que se reserva organizar al efecto, practicará la canalizacion de la 
Barra del nombrado Arroyo, dejándolo accesible, cuando menos, para bu- 
ques de 8 piés ingleses de calado. l 
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2.* Los planos de la obra se someterán ú la aprobacion de la Direccion 
de Obras Públicas, y se fijará, de acuerdo con ésta, el precio para el caso 
de espropiacion. 

3.2 Los concesionarios tendrán derecho á cobrar durante 50 años un 
impuesto de 40 centésimos oro sellado ó su equivalente en papel moneda, 
por tonelada, á toda embarcacion que entre ó salga por la Barra del 
Arroyo. 

4.2 Las autoridades prestarán á los concesionarios el auxilio que seu 
necesario para hacer efectivo el percibo del impuesto á que se refiere la 
base anterior. 

5.2 El Gobierno podrá espropiar en todo tiempo la obra, pagando el 
costo y 33 % de utilidad, si la espropiacion tiene lugar en los primeros 
doce años, y tan súlo 25 %, si se efectuase despues de los doce, pero an- 
tes de los veinticinco. 

6.2 Los concesionarios tendrán el derecho de construir muelles sobre 
la costa del Arroyo para el embarque de piedra y arena, y podrán 
tambien rebajar el impuesto á las embarcaciones que se ocupen esclusiva- 
mente del transporte de esos materiales, celebrando al efecto con los inte- 
resados los contratos que juzguen convenientes, que deberán ser respeta- 
dos por el Gobierno en caso de espropiacion. 

7.2 Las obras empezarán á los dos meses de aprobados los planos, y se 
terminarán á mas tardar, dos años despues. 

8.2 Una vez aprobados los planos, el Crédito Real Uruguayo deposi- 
tará veinte mil pesos en el Banco Nacional en garantia, teniendo derecho 
á retirar el depósito tan luego como compruebe haber invertido igual 
suma en las obras. 


El Presidente de la nombrada Sociedad, en la solicitud de que se ha he- 
cho mérito, y que el P. E. ha remitido á pedido de esta Cámara, sostiene 
la conveniencia para el Estado del negocio que propone, alegando las ra- 
zones que se pasan á esponer. 

En cuanto á la condicion fundamental, el derecho de cobrar un im- 
puesto de 40 centésimos por tonelada, á todo buque que entre ó salga por 
la Barra, se alega, que esa suma no es exagerada, teniendo en considera- 
cion el número de buques que navegan anualmente por el Arroyo del Ro- 
sario. 

En el año económico de 1886-1887, segun un estado que se acompaña, 
tuvo lugar el siguiente movimiento: 
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Entrados 347 buques con 10,680 toneladas de registro 
Salidos 342 » » 10,824 » » » 


Total 689 » » 21,504 » » » 


Dados estos datos, resultaria que el impuesto de 0.40 centésimos por to- 
nelada, solamente produciria en el año 8,601 pesos 60 centésimos, suma 
relativamente insignificante para emprender una obra de esa magnitud, 
aun admitiendo, segun espresa el Crédito Real Uruguayo, que se confie en 
un aumento progresivo del tráfico, una vez hecha la canalizacion. 

Espresa tambien el Crédito Real Uruguayo, que la canalizacion del 
Arroyo, reducirá el flete por el transporte de cereales, de 40 centésimos, 
y aun 50 centésimos que hoy se paga por conducir una fanega á Montevi- 
deo, á la mitad ó menos, y que el impuesto sólo vendria á gravar cada 
fanega en teintiseis milésimos, obteniendo así los agricultores un benefi- 
cio de gran importancia. 

Efectivamente: de los conocimientos de carga, dos de la Colonia y dos del 
Rosario, con que el Crédito Real Uruguayo ha instruido su solicitud, re- 
sulta, que el flete de la Colonia á Montevideo, vale la mitad que el que se 
paga del Rosario, á pesar de hallarse éste á doce leguas menos de dis- 
tancia que el primero. 

Esta diferencia es indudablemente debida al obstáculo de la Barra, que 
casi siempre obliga á los buques á esperar dias y dias para poder entrar ó 
salir, pues segun resulta de datos de carácter oficial que constan en las 
escrituras de la concesion Carassale y Silveira, la Barra del Arroyo del 
Rosario solamente tiene en las bajas mareas 40 centímetros de agua. 

En cuanto á la prima que se pretende para el caso de espropiacion, el 
Crédito Real Uruguayo se limita á espresar, que considera justo que á 
quien emprende una obra de la naturaleza de la de que se trata, se le com- 
pense de una manera: razonable si se le priva de esplotarla inmediata- 
mente despues de construida. 

Es conveniente hacer notar, que se han presentado dos solicitudes, una 
ante el P. E. y otra ante la Cámara, suscritas por numerosos comercian- 
tes y vecinos del Rosario, pidiendo que se acuerde al Crédito Real Uru- 
guayo la concesion, sin pérdida de tiempo, y haciendo notar, á este objeto, 
la importancia que tiene para la localidad la canalizacion del Arroyo en 
que aquella villa tiene un puerto importante. 


— 59 — 


PROYECTO DEL REPRESENTANTE POR TREINTA Y TRES, DOCTOR RAMIREZ 


Este Proyecto dispone que el P. E. llame á propuestas, inmediatamente 
despues de realizado el empréstito de 20:000,000, para la canalizacion del 
Arroyo del Rosario, ordenando se depositen en el Banco Nacional los fon- 
dos que sean bastantes para el pago completo de las obras. 

Esta es la idea fundamental del Proyecto, y no cabe duda de que ella era 
perfectamente aceptable y hubiera debido traducirse en Ley, á no mediar 
la presentacion posterior de propuestas sérias, por medio de las cuales la 
iniciativa privada, viene á resolver lo que á la accion del Estado se atri- 
buia en defecto de aquélla. 

La construccion de obras como la canalizacion del Arroyo del Rosario, 
debe acometerse por el Estado siempre que la iniciativa privada no baste 
á su realizacion. Pero desde que esta obra es suficientemente reproductiva 
para que el capital privado busque en ella empleo lucrativo, es de conve- 
niencia pública entregársela, y emplear las fuerzas sociales en obras cuya 
realizacion no acomete la industria privada. 

La iniciativa del señor Diputado por Treinta y Tres, se realizará, pues, 
aun cuando por medios distintos á los por él propuestos, y en ese sentido 
es que la Comision aconsejará la resolucion que entiende debe dictarse en 
su Proyecto. 

Terminada la historia de los Proyectos estudiados por Vuestra Comi- 
sion de Fomento, pasa á formular su opinion al respecto. 


PROYECTO ZÚÑIGA 


Esta propuesta está concebida en términos tan provechosos para el 
país, que no podemos menos que aconsejar ú la H. Cámara se le acuerde 
al señor Don Manuel Garcia de Zúñiga la concesion pedida en la forma 
solicitada últimamente; pero obligándole á depositar en el Banco Nacio- 
nal, de acuerdo con el P. E., en el acto de ser escriturada, la suma de 
veinte mil pesos, en metálico ó en títulos de Deuda Unificada á la par, que 
quedarian á beneficio del Estado, en el caso de no concluir el solicitante 
las obras en el plazo señalado. 
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PROYECTO CRÉDITO REAL URUGUAYO 


Conveniente y provechosa tambien apareció de nuestro estudio, la pro- 
puesta de la Sociedad de Crédito Real Uruguávo; pero, como tratándose 
de cuestiones en que está directamente interesada la Nacion, es necesario 
tener muy en cuenta sacar las mejores ventajas para ella, sin por eso opo- 
ner á la realizacion de la Empresa trabas injustificables y antipatrióticas, 
y á fin de ponerla en condiciones de ser aceptada sin dificultades por 
V. H., creímos oportuno citar al Presidente de la referida Sociedad 4 una 
conferencia, para exigirle: 

1.° Rebaja del impuesto que deben pagar los buques que se sirvan del 
canal. 

2. Disminucion del plazo de la concesion. 

3.2 Cambio de los términos de la prima que pide para el caso de espro- 
piacion. | 

Oídas las esplicaciones del señor Don Bernardino Ayala, Presidente de 
aquella Sociedad, y esplayadas nuestras objeciones, se convino: 

1.” En que la Sociedad cobrará 30 centésimos por tonelada á las em- 
barcaciones que naveguen por el canal del Rosario, mientras el movi- 
miento en el canal no alcance allí, al año, á 40,000 toneladas. 

Que toda vez que dicho movimiento esceda de esa cifra, percibirá sola- 
mente 20 centésimos por tonelada. 

2. Que el término de la concesion queda fijado en treinta años. 

3. Que si la espropiacion se hace en los diez primeros años, la prima 
será de un 20 por ciento. 

Si se efectúa á los veinte años, se le abonará un diez por ciento. 

Y si es desde los veinte años hasta el término de la concesion, por su 
costo. 


PROYECTO DEL SEÑOR DIPUTADO POR TREINTA Y TRES 


Autorizado el P. E. para contratar con Don Manuel Garcia de Zúniga 
y la Sociedad de Crédito Real Uruguayo, la construccion de obras de ca- 
nalizacion en el Arroyo del Rosario, en la forma que se verá mas abajo, se 
realiza en lo fundamental la idea que sirvió de base al laudable Provecto 
del señor Diputado por Treinta y Tres. 

Si lo que no es de esperarse, esas obras no se llevaran á cabo, será de 
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nuevo oportuno el citado Proyecto, desde que, bien por la iniciativa pri- 
vada, bien por la accion del Estado, esas obras deben realizarse. 

Aquella consideracion, y las aducidas en la parte referente á este Pro- 
yecto en el cuerpo de este Informe, imponen por ahora la solucion que 
mas abajo aconseja la Comision. 


La Comision de Fomento aconseja en la propuesta presentada por Don 
Manuel Garcia de Záñiga, la siguiente resolucion: 


$ 
PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes, etc., etc. 


Artículo 1. Autorízase al P. E. para contratar con Don Manuel Garcia 
de Zúñiga, la construccion de un canal escavado en tierra firme, desde 
las aguas profundas del Rio de la Plata, hasta el Arroyo del Rosario, en 
el Departamento de la Colonia. 

Art. 2. El canal deberá construirse bajo las bases siguientes: 


a) Ancho de cincuenta metros en los bordes superiores. 

b) Profundidad mínima de siete piés ingleses en las mayores ba- 
jantes. 

c) Un ante-puerto de abrigo á la entrada del canal, formado por dos 
rompe-olas que se internen en el Rio de la Plata. 


Art. 3.2 Los estudios, planos, memorias y demás detalles de las obras 
á practicarse, serán sometidos á la aprobacion del P. E. É 

Art. 4." Las obras deberán empezarse dentro de los tres meses siguien- 
tes á la escrituracion definitiva de la concesion que hará el P. E., una vez 
aprobados los planos, y deberán quedar terminadas á los dos años del 
comienzo de las obras. 

Art. 5. El concesionario responderá de la eficacia y conservacion de 
las obras durante el plazo de la concesion. 

Art. 6.2 Aprobados por el P. E. los planos de las obras, depositará el 
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concesionario en el acto de la escrituracion definitiva, la cantidad de 
Veinte mil pesos en metálico ó en títulos de Deuda Unificada, en garantia 
del cumplimiento de las obligaciones que contrae. El depósito sólo podrá 
retirarse una vez concluidas las obras á satisfaccion del P. E. 

Art. 7.° Declárase de utilidad pública la espropiacion de una faja de 
tierra de cincuenta metros de ancho, desde el Rio de la Plata hasta el 
Arroyo del Rosario (cuya ubicacion se determinará en los planos respec- 
tivos), para la construccion del canal proyectado. Las indemnizaciones 
para la espropiacion serán de cuenta del señor Don Manuel Garcia de Zú- 
ñiga, debiendo procederse en un todo de acuerdo con la Ley de la materia. 

Art. 8.7 Concédese al señor Don Manuel Garcia de Zúñiga: 


8 
1.° La facultad de apoyar en la costa del Rio de la Plata y construir 
Jos dos rompe-olas que constituirán el puerto de abrigo proyectado. 
2.° La esportacion, libre de derechos, de la piedra y arena que es- 
traiga de la escavacion del canal proyectado. 
3.9 El derecho esclusivo de navegacion á vapor en el canal durante el 
término de cinco años, contados desde la terminacion de las obras. 


Art. 9.* Será libre de todo derecho ó impuesto de clase alguna, la na- 
vegacion á vela y la delos buques en servicio público, por el referido ca- 
nal. | | 
Art. 10. El Estado se reserva dominio y jurisdiccion en el puerto de 
abrigo y canal á construirse. 

Art. 11. Vencido el plazo de cinco años establecido en el artículo 8.°, in- 
ciso 3.%, las obras pasarán á ser propiedad del Estado. 

Art. 12. Comuníquese, etc. 


Mac-Eachen — Herrera — Echevarria — 
Otero — Zumarán. 
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En la propuesta presentada por la Sociedad de Crédito Real Uruguayo, 
el siguiente 


A 


PROYECTO DE LEY 
El Senado y Cámara de Representantes, etc., etc. 


Artículo 1.” Autorízase al P. E. para contratar con la Sociedad de Cré- 
dito Real Uruguayo, la canalizacion de la Barra del Arroyo del Rosario en 
el Departamento de la Colonia, eliminando la arena, tierra, tosca ó piedra 
que exista en la canal, que permita la navegacion á buques de calado de 
ocho piés ingleses, aun durante las bajas mareas. 

Art. 2.° Los estudios, planos, memorias y demás detalles de las obras á 
practicarse, serán sometidas á la aprobacion del P. E. | 

Art. 3. Las obras de canalizacion deberán empezarse dentro de los dos 
meses siguientes á la escrituracion definitiva de la concesion que hará el 
P. E., y deberán quedar terminadas á los dos años de comenzadas las 
obras. 

Art. 4.2 La Empresa constructora responderá de la eficacia y conserva- 
cion de las obras durante el plazo de la concesion. 

Art. 5. Aprobados por el P. E. los planos de las obras, la Sociedad de 
Crédito Real Uruguayo, depositará en el acto de la escrituración defi- 
nitiva, la cantidad de veinte mil pesos en metálico ó en títulos de Deuda 
Unificada, en garantia del cumplimiento de las obligaciones que contrae. 
El depósito sólo podrá retirarse una vez concluidas las obras á satisfac- 
cion del P. E. 

Art. 6.° Concédese á la Sociedad de Crédito Real Uruguayo, el derecho 
de cobrar durante «treinta años», á contar del dia en que queden termina- 
das las obras de canalizacion, un impuesto de «treinta» centésimos por 
tonelada de registro á toda embarcacion que entre ó salga por cl canal de 
la Barra del Arroyo del Rosario. Esceptúanse del impuesto á las embarca” 
ciones que entren ó salgan en lastre y á las de la marina de guerra na- 
cional. | 

Art. 7.° Cuando el movimiento en el canal esceda de cuarenta mil tone- 
ladas en el año, el impuesto será de veinte centésimos por tonelada. 

Art. 8.? Concédese á la Sociedad de Crédito Real Uruguayo, la facultad 
de construir muelles sobre la costa del Arroyo del Rosario, para el embar- 
que y desembarque de mercaderias y pasajeros, con sujecion en un todo á 
las Leyes y disposiciones aduaneras y de policia marítima. 
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Art. 9.2 El Estado podrá espropiar en todo tiempo las obras objeto de 
esta Ley, abonando el precio de costo con mas el 20 % de su valor, si 
la espropiacion se lleva á efecto en los diez primeros años de la concesion; 
el 10 % si se lleva á cabo de los diez á los veinte años de la concesion, + 
únicamente el precio de costo si de los veinte á los treinta años. 

Art. 10. El Estado conserva dominio y jurisdiccion absoluta en el canal 
á construirse. 

Art. 11. Comuníquese, etc. 


Mac-Eachen — Herrera — Echevarría — 
Zumaran — Otero. 


En el Proyecto de Ley presentado por el señor Diputado por Treinta y 
Tres, Doctor Ramirez, el siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo único.—Llenados los fines del presente Proyecto, con la acep- 
tacion de las propuestas de Don Manuel Garcia de Zúñiga y la Sociedad 
de Crédito Real Uruguayo para la canalizacion del Arroyo del Rosario: 
archívese. | 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 16 de 1888. 


Eduardo Mac-Eachen—Juan José de He- 
rrera—Liborio Echevarria—José A. Ta- 
rolara—Pablo V. Otero—Carlos Saenz de 
Zumaran. 
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H. Cámara de Representantes: 


Manuel Garcia de Zúñiga, por la Empresa canalizadora del Arroyo del 
Rosario, ante V. H. en la mejor forma parezco y expongo: 

Que con posterioridad á mi anterior solicitud me trasladé á la ciudad de 
Buenos Aires, donde residen los principales capitalistas de la Empresa, á 
pedirles una constancia de los compromisos establecidos y los recursos 
necesarios para prestar la garantia que pudiese exigírseme por V. H.; 
todo ello en el deseo de hacer manifiestas la seriedad y practicabilidad “de 
la Empresa en cuyo nombre hablo. 

151 resultado ha sido el que demuestra el adjunto testimonio de un docu- 
mento que con sus firmas originales debidamente legalizadas, he protoco- 
lizado en la Escribania de Gobierno y Hacienda. 

Aun cuando los firmantes tienen responsabilidad sobrada para levantar 
el capital hasta de un millon de pesos si necesario fuere, debo manifestar 
ú V. H., que figuran entre los directores de la Sociedad convenida, otras 
personas altamente colocadas en el comercio y la industria de las dos Ca- 
pitales del Plata, que no han querido suscribir el documento exhibido por 
considerarlo escesivo, atento el objeto inmediato, que no ha sido otro que 
justificar la seriedad de la Empresa y levantar la suma que ha de consti- 
tuir el depósito en garantia. 

Así, pues, vengoá manifestar á V. H., que estoy dispuesto á depositur 
en garantia de la efectividad delos compromisos de la Empresa, una suma 
hasta de treinta mil pesos en Deuda Unificada, cuyo depósito me obligo ú 
constituirlo dentro de las veinticuatro horas del cúmplase puesto por 
el P. E. á la sancion de la H. Asamblea General. 

No cerraré esta solicitud sin llamar la atencion de V. H. sobre el legí- 
timo título de preferencia que constituyen en mi favor la prioridad de la 
iniciativa, los prolijos estudios científicos y los cuantiosos gastos que 
tengo hechos, circunstancias que no abonan á otros proponentes que as- 
piran á ser meros ejecutores de mi idea y de mis estudios. 


Por tanto: 


Suplico á V. H. se digne tener presente esta manifestacion, disponiendo 
que se reparta juntamente con el dictámen que, segun veo por los periódi- 
cos, ha espedido la Comision de Fomento. 

Es justicia, etc. 


Manuel Garcia de Zuñiga. 
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PROTOCOLIZACION—Habiendo resuelto los que suscriben realizar 
el pensamiento de fundar en esta ciudad una Sociedad Anónima para lle- 
var á cabo la canalizacion del Arroyo del Rosario en el Departamento de la 
Colonia, República Oriental, y establecer una línca de vapores para favo- 
recer directamente el fomento de la produccion y riqueza pastoril y agrí- 
cola en dicho Departamento, y siendo necesario, como base indispensable 
para constituir dicha Sociedad y reunir los capitales precisos, que el In- 
geniero Don Manuel Garcia de Zúñiga, 'iniciador de la idea, y quien ha 
hecho los trabajos prévios que se han practicado para la canalizacion del 
referido Arroyo del Rosario, obtenga del Superior Gobierno de la Repú- 
blica Oriental la correspondiente concesion; declaramos: que si, para con- 
seguir esa concesion, se le exige al señor Garcia de Zúñiga la presenta- 
cion de una garantia ó fianza que responda de la ejecucion de las obras 
en los términos ó plazos solicitados por el señor Zúñiga, ofrecemos desde 
ahora esa garantia ó fianza por la suma de treinta mil pesos oro moneda 
oriental, y de la cual nos constituimos garantes y responsables. —Buenos 
Aires, Junio 2 de 1888.—Juan S. Boucau—Dario Brito del Pino—_Isabe- 
lino Canoveris—Javier Riglo—Jorge Duráan— Augusto Bernardó—Mi- 
quel Cano—Eustaquio Tomé—Juan Angel Golfarini—F. Garcia Cortina 
—J. M. Segoria.—Ce tifico que las firmas y rúbricas que anteceden son 
auténticas.—Buenos Aires, Junio 9 de 1888.—Pablo Perez Gomar, Vice- 
Cónsul. | 

Eh Montevideo á doce de Junio de mil ochocientos ochenta y ocho, ante 
mí el Escribano autorizante y los testigos que suscribirán, compareció 
Don Manuel Garcia de Zúñiga, de este vecindario y de mi conocimiento 
de que doy fé, y me entregó el presente documento, á fin de que sea proto- 
colizado en el Registro á mi cargo, queriendo que se le espidan dos copias 
para los efectos á que hubiera lugar.—En su consecuencia, firma la pre- 
sente con los testigos Don Eugenio Ruiz Zorrilla y Don Miguel G. Reyes, 
vecinos de que doy fé.—Esta protocolización sigue al Protesto hecho por 
Don Manuel del Castillo contra Don Domingo Mainenti el dos de Mayo 
último, á fojas ocho con el número seis.—M. G. de Zúñiga—Testigo: E. 
Ruiz Zorrilla—Testigo: Miguel G. Reyes.—Ante mí: Julian Muñoz, Es- 
cribano Público. | | 

Pasó ante mi—Iíón fé de ello, espido la presente que signo y firmo en 
Montevideo, fecha de su otorgamiento. 


Julian Muñoz, 
Escribano Público. 
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En discusion general los Proyectos de Ley que acaban de leerse, 

SR. RODRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la pálabra el señor Diputado. 

SR. RopricGuez—Tengo una duda, y desearia oir algunas esplicaciones 
al respecto, de la Comision de Fomento. 

Considero que el Proyecto del señor Zúñiga y el de la Sociedad de Cré- 
dito Real, son de tal naturaleza, que uno escluye al otro. 

Si se realiza la canalizacion de la Barra del Arroyo del Rosario, es en- 
tónces ineficaz la construccion del canal proyectado por el señor Garcia de 
Zúñiga y vice-versa. 

No es posible, entónces, que la Cámara preste autorizacion para que se 
realicen dos obras que van á arruinarse mútuamente, en el concepto de que 
ambas se llevarán á cabo de su modo simultáneo; y desearia, por lo tanto, 
oir esplicaciones de la Comision de Fomento, de cuáles han sido los mó- 
viles que la han impulsado á aceptar simultáneamente ambos Proyectos, 
no dando preferencia al que considerase mas sério 6 mas realizable, para, 
de esa manera, prestar la Cámara su asentimiento á un solo Proyecto, al 
que mejor consultase las necesidades de la region que va á favorecer la 
construccion de estas obras hidráulicas. 

SR. TavoLARA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. TAVOLARA—Como miembro de la Comision de Fomento, voy á dar 
algunas esplicaciones al respecto, pedidas por el señor Diputado por Mon- 
tevideo. 

'La Comision de Fomento se encontró con dos propuestas que van al 
mismo punto: las dos quieren establecer las vias de comunicacion para 
las Colonias del Rosario; y comprendió que la una iba á perjudicar á la 
otra, y no quiso resolver nada sin primero consultar á los interesados. 
Fueron citados ante la Comision, y los dos dijeron: que la una no perju- 
dicaria á la otra, y que estaban dispuestos á realizar las obras que propo- 
nian. 

En vista de eso, desde que los mismos interesados no temen el perjuicio 
que nosotros crefamos les traeria la sancion de los dos Proyectos acon- 
sejados; la Comision de Fomento no tuvo inconveniente en aceptarlos, 
tanto mas, cuanto que son muy ventajosos, sobre todo el del señor Garcia 
de Zúñiga, que nosotros consideramos un verdadero mirlo blanco.... 

Un Sr. REPRESENTANTE—Hayv otros, entónces. 

SR. TAvoLARA—....Este es de los verdaderos.... y por eso la Comi- 
sion informó aconsejando la sancion de los dos Provectos. 

Sr. ZumaRÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ZuMAaRÁN—Las esplicaciones que ha dado el señor Tavolara, miem- 
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bro de la Comision de Fomento, son efectivamente las que tuvo en cuenta 
la Comision al aceptar las dos propuestas. 

Además, desde que el Estado no garante absolutamente nada, ni se im- 
pone perjuicio de ninguna clase, no son los Poderes Públicos los que de- 
ben tutelar á los particulares en el empleo que den á los capitales, son 
ellos los responsables, y los perjudicados, y los que, como directamente 
interesados en el asunto, habrán estudiado todas las condiciones del ne- 
gocio, cuando, en realidad, se atreven á acometerlo y llevarlo á la práctica 
en presencia de dos Proyectos. 

Respecto á la Cámara, la circunstancia de ser dos Proy ectos, precisa- 
mente es una razon mas que abona en favor de la sancion de ambos, por 
cuanto la competencia que va á hacer el canal proyectado por el señor Gar- 
cia de Zúñiga á la obra que proyecta el Crédito Real Uruguayo, de la ca- 
nalizacion de la Barra del Rosario, la competencia, repito, va á escluir todo 
privilegio, haciendo que las condiciones que hasta cierto punto pudieran 
creerse onerosas, que se establecen en una concesion, queden desvirtua- 
das por el hecho de esa competencia que la obra va á hacer á la canaliza- 
cion de la Barra del Rosario. 

De manera, que entiendo que la circunstancia de ser dos las propuestas, 
es una razon mas para sancionarlas. 

SR. RODRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. RODRIGUEZ—Sin duda, la conformidad de ambos interesados en el 
temperamento que propone la Comision de Hacienda, es una razon pode- 
rosa para que la Cámara les preste su sancion, porque son ellos los que 
se hallan habilitados para apreciar los perjuicios que recíprocamente se 
harán estas Impresas. 

Si ellos consideran que esos perjuicios no son, sin embargo, motivo bas- 
tante para dejar de llevar adelante sus Empresas respectivas, yo, por mi 
parte, estoy satisfecho con las esplicaciones que acaban de dar los miem- 
bros de la Comision de Fomento, y prestaré gustoso mi voto para que se 
realicen estas obras. 

SR. PRESIDENTE—S1 no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Asi se efectúa y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. | 

(Se lée lo siguiente): 
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Señor Presidente de la H. Cámara de Representantes. 


Montevideo, Julio 13 de 1888. 
Señor: 


Tengo el honor de acusar recibo de la nota en que se me comunica que 
la Cámara de Representantes, ha resuelto advertirme que estoy obligado 
á asistir á las sesiones de ese H. Cuerpo, segun lo preceptúa la Constitu- 
cion y el Reglamento interno. Debo manifestar al señor Presidente, que 
sólo motivos poderosos de salud, que no por no ser aparentes dejan de ser 
reales, me han impedido dar cumplimiento á deberes que nunca he desco- 
nocido, y que, cesando las causas que han originado mi inasistencia, me 
apresuraré á concurrir á las sesiones de la H. Cámara desde la primera 
que ésta en adelante celebre. 

Aprovecho esta nueva oportunidad para saludar al señor Presidente con 
mi mas distinguida consideracion. 


Enrique Kubly. 


(Murmullos en la Cámara). 

(Se empieza á leer el Informe de la Comision Militar sobre el Proyecto 
del Representante señor Aguirre, referente á la formacion del Ejército). 

Sr. RopRIGUEZ—(Interrumpiendo)—Haria mocion para que se supri- 
miera la lectura del resto del Informe y Proyecto sustitutivo, en atencion 
ú que este asunto ha sido distribuido hace varios dias, y todos lo hemos es- 
tudiado, y al poco tiempo que nos queda para poderlo sancionar en gene- 
ral en la presente sesion. 

(Apoyados). 

SR. AGUIRRE—Falta bau faltan unos cuantos párrafos. 

Sr. Ropricuez—Hago estensiva la mocion, no sólo á lo que falta del In- 

forme, sino al Proyecto sustitutivo. 
~ (Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—Si se ha de suprimir el resto de la lectura del In- 
forme. : 
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Los señores por la afirmativa,len pié. 

(Negativa). 

(Continúa la lectura del Informe y Proyecto de la referencia). 
(Es el siguiente): 


PROYECTO DE LEY 
El Senado y Cámara de Representantes, etc., etc. 
DECRETAN: | 
CAPÍTULO 1 
DE LA FORMACION DEL EJÉRCITO 


Artículo 1.* Mientras no se establezca el servicio militar obligatorio, el 
Ejército de la República se formará por presentacion voluntaria, por en- 
ganche y por condena, en los casos y condiciones que la presente Ley de- 
termina. 

Art. 2.* Para ser admitido ó destinado al servicio militar, han de lle- 
narse las siguientes condiciones: 


1.2 Ser mayor de diez y siete años y menor de cuarenta. 
Lo dispuesto en este inciso, es sin perjuicio de lo que autoriza 

el artículo 10 del Código Militar. 

2. No padecer enfermedad crónica, is ó repugnante. 

3. Poseer una constitucion robusta, y estar exento de deformidad 
que lo incapacite para el servicio. 

4.2 No haber sufrido nena por delito de los esceptuados en los ar- 
tículos 7.* y 8.2 

5.2 No pertenecer á otro Cuerpo del Ejército. 

6.2 No haber sido licenciado anteriormente por causas graves. 


Art. 3. El voluntariato no podrá ser por menos de dos años. 
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Art. 4. El enganche ordinario deberá ser por cuatro años, pero podrá 
admitirse el que no baje de dos, siempre que á juicio del P. E. ofreciere 
conveniencia. 

Art. 5.2 Es permitido el reenganche, con sujecion á lo dispuesto en el 
artículo 2." 

Art. 6. Cuando deba recaer una condena de privacion de libertad por 
mas de seis meses, en persona que reuna las condiciones de los incisos 
1.9, 2.9, 3.2 y 6.* del artículo 2.%, esa condena será al servicio de las armas, 
siempre que se trate de los delitos é infracciones que en seguida se enu- 
meran: 


Sedicion. 

Motin ó asonada. 

Desacato con circunstancias agravantes. 

Resistencia á la autoridad. 

Revelacion de secretos oficiales. 

Infidelidad en la custodia de presos. 

Abuso grave de autoridad. 

Usurpacion de autoridad. ( 

Infraccion de las Leyes de enrolamiento de la Guardia Nacional. 

Violacion de domicilio. 

Detencion privada. 

Esceso de defensa. 

Lesiones y heridas inferidas en riña. 

Golpes y violencias graves. 

Destruccion intencional de edificios públicos, vias férreas y telegrá- 
ficas. 

Bigamia y matrimonio ilegal. 

Violacion ó estupro de persona mavor de veinte años. 

Rapto. 

Vagancia. 

i t 

Art. 7.° Cuando resultare del proceso, que ha sido el interés pecuniario 
el móvil del delito, no debe destinarse el delincuente al servicio de las 
armas. | 

Art. 8. Es igualmente prohibido en absoluto, destinar á ese servicio, 
aunque ellos lo soliciten, á los reos de traicion á la patria, asesinato, ho- 
micidio, mutilacion, incendio, envenenamiento, infanticidio, estupro, vio- 
lacion, sustracción de menores, robo, hurto, estafa, abuso de confianza, 
falsificacion, prevaricato, cohecho, defraudacion y otros delitos que no es- 
tén enumerados en el artículo 6. 
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CAPÍTULO II 
DE LAS RECOMPENSAS Y REMUNERACIONES 


Artículo 9.2 El premio del enganche ordinario, es de cien pesos mo- 
neda nacional. 

Si el enganche fuere por tiempo menor, se disminuirá en proporcion el 
respectivo premio. 

Art. 10. La mitad del premio de enganche se entregará al interesado 
en el acto de suscribir el contrato, y la otra mitad se entregará en el mismo 
acto al Tesorero de la Comision Administradora del Peculio Militar de 
que se habla en el capítulo siguiente, para que la referida Comision la 
administre y la entregue con sus frutos al enganchado, el dia del licencia- 
miento. 

Art. 11. Los voluntarios recibirán, por via de liberalidad, el mismo 
premio que se dispone en los dos artículos anteriores, debiendo hacerse 
constar el voluntariato en el contrato que se celebre. 

Art. 12. Los voluntarios y enganchados recibirán, además, el pret li- 
quido que mensualmente les corresponde, segun las Leyes y reglamentos 
de la materia. 

Art. 13. Los penados sólo recibirán la mitad del pret líquido, y la otra 
mitad se entregará á la,Comision Administradora del Peculio Militar. 

De esta Comision la recibirá el penado, juntamente con los frutos pro- 
ducidos, el dia que salga en libertad por vencimiento de la condena. 


CAPÍTULO IN 
DE LA COMISION ADMINISTRADORA DEL PECULIO MILITAR 


Artículo 14. El P. E. nombrará una Comision compuesta de un Jefe 
Superior del Ejército como Presidente, un Jefe ú Oficial en calidad de Se- 
cretario, y tres ciudadanos particulares de arraigo y notoria probidad, de 
los cuales, uno será Tesorero, para que perciba las mitades de los premios 
de voluntariato y enganche, y de los prets de los penados, y les dé un des- 
tino fructuoso y seguro. 
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Art. 15. Dicha Comision se denominará Administradora del Peculio 
Militar, y las funciones patrióticas de los particulares que la integren, se- 
rán gratuitas. 

Art. 16. Esa Comision intervendrá en los contratos de voluntariato y 
enganche, y será noticiada con exactitud de las condenas que tengan lu- 
gar, á fin de que puedan llevar regularmente la cuenta de cada interesado, 
cuidar que no se retarde su baja inmediatamente de vencido el contrato ó 
la condena, y entregarle, luego de licenciado, su correspondiente haber. 

Art. 17. En cuso de muerte de algun voluntario, enganchado ó penado, 
la Comision hará entrega del respectivo haber á los herederos legítimos. 

Art. 18. Los gastos de Oficina no podrán esceder del 5 % de los frutos 
de las cantidades administradas. 


CAPÍTULO IV 
DISPOSICIONES TRANSITORIAS 


Artículo 19. Todas las plazas del Ejército, en el dia de la promulgacion 
de esta Ley, quedan al amparo de las disposiciones de ella. En consecuen- 
cia, tienen derecho á los premios determinados por los artículos 9.%, 10 y 11. 

Art. 20. La renovacion del personal del Ejército se verificará gradual- 
mente dándose tantas cuantas altas se obtengan por los medios que esta 
Lev determina. i 

Art. 21. Cada licenciado recibirá su cédula de libertad y los cien pesos 
que le corresponden por su voluntaria dedicacion al servicio público. El 
P. E. cuidará de revestir el acto de la mayor publicidad posible 

Art. 22. Para establecer el órden de los licenciamientos, se tendrán en 
cuenta por el P. E. las circunstancias siguientes: el tiempo de servicio, la 
edad, el estado de casado, viudo ó soltero, la salud, la conducta, las de- 
más circunstancias particulares de cada soldado. 

Art. 23. En caso de desercion, se perderá todo derecho á los premios y 
- recompensas que por esta Ley se disponen, independientemente de las 
penas en que incurre segun el Código Militar. 

Art. 24, El P. E. reglamentará esta Lev. 

Art. 25. Comuníquese, etc., etc. 


Montevideo, Marzo 10 de 1888. 


Martin Aguirre. 
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CoMISION MILITAR. 
H. Cúmara de Representantes: 


Estudiado v discutido con el mayor interés y detenimiento, en el seno 
de Vuestra Comision Militar, el Provecto de Ley presentado por el señor 
Representante por Cerro-Largo, Doctor Don Martin Aguirre, sobre reclu- 
tamiento ó remonta del Ejército de línea de la República, lo ha encontrado 
aceptable en general y muy oportuno sobre todo, puesto que viene á lle- 
nar una necesidad sentida de presente, sin comprometer tampoco, por su 
carácter transitorio, la situacion futura de esa parte importante de la 
fuerza pública, á la cual el Código Militar vigente, impone una obligacion 
de la mavor trascendencia (artículo 1.0). g 

Aunque el autor del Proyecto ha tratado el asunto con mas desarrollo y 
amplitud que ła en que lo hace el citado Código, obedeciendo aquél, sin 
duda, al loable pensamiento de mejorar cuanto antes, en lo posible y prác- 
tico, la situacion actual del soldado, la Comision Militar, que consideró 
obra patriótica el coadyuvar, desde luego, á la obtencion ó consecucion de 
tal propósito, ha lamentado no haber podido uniformar por completo su 
opinion á la del autor, facilitándose el trabajo y la mas pronta espedicion 
de este Informe. 

Esa discrepancia, sin embargo, sólo recae sobre tópicos que, en cons 
cepto de esta Comision, no es de esperar que el autor persista en atribuir- 
les carácter de principales, sino mas bien de secundarios ó de relativa im- 
portancia, segun el criterio con que se aprecien. 

- Por lo demás, en lo fundamental del Proyecto, hay perfecto acuerdo, si 
hien la Comision ha intercalado algunas ampliaciones de detalle, que, á su 
juicio, no hacen mas que complementarlo. 

De estas variaciones, unas han tenido origen en el seno de la Comision 
y otras han sido indicadas por la competente esperiencia del señor Minis- 
tro de la Guerra, con quien aquélla conferenció oportunamente, lo propio 
que habia hecho antes con el autor del Provecto. 

Sentado esto, Vuestra Comision pasa á dar la razon de las disidencias 
principales que ha enunciado. 
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El citado Proyecto propone, que gntre los elementos que deban entrar á 
la formacion del Ejército, se comprendan los destinados por condena ó 
sentencia judicial, en los casos y condiciones que establecen los artículos 
1.9, 6.9, 7.9, 8.9, 13 y 17 de aquél. 

Desde luego, y en tésis general, es desfavorable la impresion que se apo- 
dera del ánimo al considerar que el Ejército de línea, llamado á ser la per- 
manente salvaguardia «de la Constitucion, de las Leyes, de la integridad 
territorial, del honor, de la Independencia, de la soberania de la Repú- 
blica, y del órden público», se componga en su totalidad, ó en una porcion 
cualquiera, de individuos que, además de servir contra su voluntad, tie- 
nen contra sí la sospecha que infunde en general la condena respecto de 
la falta de condiciones morales y de costumbres austeras en la persona 
que la sufre. 

Es cierto que el Proyecto limita esa condena al servicio de las armas, ú 
ciertos delitos é infracciones que enumera el artículo 6.°, y que aun es- 
cluye, de esta misma destinacion limitada, á aquellos reos de cuyo proceso 
resulte que ha sido el interés pecuniario el móvil de su delito. 

Pero contra esto se observa, que aparte de la colision de disposiciones 
que puede resultar entre la Ley que se proyecta, si se sancionara sobre 
ese punto y el sistema á que responda el Código Penal comun, que está 
en vísperas quizá de ser sometido tambien á la sancion de la Asamblea 
Legislativa, las enunciadas limitáciones del Proyecto, además de no sal- 
var los justos escrúpulos de la moral y del decoro militar, tienen, en la 
práctica, otros inconvenientes de mayor consideracion. 

La legislacion militar, participando, como es consiguiente, de los im- 
pulsos del progreso social y político de los pueblos, tiende á dulcificar, en 
lo posible, el rigor estremo de la disciplina, procurando la obediencia y la 
subordinacion necesaria en el soldado, mas por la via del respeto y del 
cariño á sus superiores, que por el temor al despotismo de su trato, ó á la 
severidad de los castigos. Buscando la mejora moral del individuo de con- 
dicion humilde, que es, por lo general, el que entre nosotros presta esa 
clase de servicios, si la alcanza por la enseñanza de sus deberes y de su 
mision, mientras conserve las armas en la mano, la confirma por la prác- 
tica de una vida regular y de una conducta morigerada entre todos los 
elementos de un cuerpo militar. 

Entretanto, el sólo hecho de que en un ejército tenga entrada forzosa 
un número mas ó menos considerable de condenados al servicio de las ar- 
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mas, rompe esa plausible tendencia de la subordinacion respetuosa é im- 
pone desconfianzas ó justos recelos á los superiores; no sólo directamente 
contra los forzados, sino tambien con respecto á los demás soldados que 
pueden indisciplinarse con el contacto de aquéllos. 

De hecho, pues, y por una causa muy esplicable hasta en motivos de 
seguridad personal de las clases y Jefes inmediatos, volveria el rigor es- 
tremo de la disciplina, con su cortejo de accidentes imprevistos y desagra- 
dables; los cuerpos del ejército ó sus cuarteles, vendrian á ser unas verda- 
deras cárceles disimuladas ó cohonestadas con aquel motivo, y ni aun se 
podria tener confianza en el servicio esterior, de plaza ó de faccion, que 
prestasen esos cuerpos de tan heterogénea composicion. 

El espíritu de cuerpo y principalmente la moral militar, decaerian por 
completo en vez de ser realzados á los ojos de los mismos soldados. 

Si no todos, la mayor parte al menos de los casos previstos por el ar- 
tículo 6.* del Proyecto, tiene su penalidad establecida en el Código Mili- 
tar. El soldado que comete cualquiera de esos delitos, tiene necesaria- 
mente que ser separado de su cuerpo para cumplir la condena de prision 
ó de penitenciaria fuera de su cuartel. Puede este soldado haber cometido 
simplemente un delito comun, por no hallarse en ninguna de las escepcio- 
nes de lugar ó de ocasion que previene el artículo 711 del Código citado: 
v, ¿qué ejemplo moralizador puede recibir, qué estímulo de consideracion 
y de respeto puede inspirarle la clase á que pertenece, desde el momento 
en que viera á otros, reos del mismo ó análogos delitos, ir, no obstante, á 
ocupar en cl ejército, si posible es, la misma pon que su separacion dejó 
vacante? 

Por otra parte: la contínua ó frecuente renovacion del personal de los 
cuerpos de línea, ocasionada por la sucesiva ó accidental entrada y salida 
de los destinados, constituiria un estorbo real para la organizacion del 
ejército y una palpable relajacion en la disciplina militar, hasta el estremo 
de ser factible que, en un momento dado, los Jefes no pudiesen contar con 
el número de soldados aptos, necesario para cualquier servicio ú opera- 
cion especial. 

Todos estos y otros inconvenientes positivos, aumentarán nó en 
proporcion al mayor número de destinados por condena al servicio de las 
armas, en el ejército regular. | 

Si, por el contrario, los destinados son en corto número, sin desapare- 
cer aquéllos por completo, siendo diferente el término para el cumpli- 
miento de cada condena, y quizá siempre por tiempo todavia menor que el 
minimum fijado por el artículo 4.2 del Proyecto, el poco servicio regular 
que aquéllos llegasen á poder prestar en el ejército, no compensaria ni el 
trabajo empleado en su instruccion militar. 
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Otros de los puntos en que esta Comision ha discrepado con el autor 
del Proyecto, es el relativo á la integracion de la Comision que en aquel se 
denomina «Administradora del Peculio Militar». 

Muy plausible, como se reconoce ser el pensamiento del autor, al llamar 
á esa Administracion á una mayoria de ciudadanos particulares, de 
arraigo y notoria probidad, tiene, por lo pronto, el grave inconveniente de 
ser difícil encontrar esos tres ciudadanos que permanente y patriótica- 
mente desatiendan sus intereses y quehaceres propios para consagrarse, 
con el celo y actividad requeridas, á las múltiples tareas que se encomien- 
dan á la Comision de que harian parte integrante. 

Por otro lado, no cabe admitir que en una verdadera institucion, como 
lo es la clase militar, con su legislacion propia, su jurisdiccion, sus tribu- 
nales y procedimientos adecuados, se carezca, sin embargo, de los ele- 
mentos personales necesarios, de reputacion adquirida por su idoneidad 
y notoria honradez, para poder formar una Comision de Administracion 
de un peculio esclusivamente militar y la contabilidad que corresponda á 
la organizacion peculiar del ejército de línea. 

Hasta pareceria poco discreto y ocasionado á infundir en el soldado la 
duda ó la sospecha respecto de la conducta honorable de los que son y 
debe considerar como sus Jefes y superiores, si en una Ley, en que se trata 
de regularizar y mejorar la condicion actual del soldado, se empezase por 
conferir la principal participacion en el manejo de su peculio, á personas 
completamente estrañas á su gremio. 

Cierto es que aun los mismos militares de carrera, carecen, por lo gene - 
ral, de la aptitud y del hábito de las especulaciones comerciales para po- 
der confiarse de lleno en que el éxito de sus gestiones seria siempre pro- 
fícuo á los intereses que se les entregase en administracion. Pero tam- 
bien es cierto, que aunque los particulares tengan esa aptitud y ese hábito, 
tampoco puede garantirse la eficacia de sus especulaciones, porque ella 
depende casi siempre, y aun en las mejor combinadas, de accidentes y cir- 
cunstancias imprevistas que las hacen fracasar. 

Para ocurrir, pues, en la esfera de lo posible, á esos inconvenientes, y á 
la vez dar al soldado la seguridad compatible con la de que gozan otros 
intereses sérios é importantes del país, la Comision de que se trata, se li- 
mitará.á colocar á interés en el Banco Nacional el peculio que reciba de 
las arcas del Estado como premio á los soldados, y á ejercer la vigilancia 
consiguiente á todo depositante celoso de sus deberes y responsabili- 
dades, 
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La Comision fundará č» voce, si fuese preciso, otras variaciones ó mo- 
dificaciones de detalle que, como dijo antes, se han hecho al espresado 
Proyecto, pues no desea dar mayor estension á este Informe, por una parte, 
y por otra, crée que la razon de ellas se impone á todo criterio sensato, sin 
necesidad de mayor esfuerzo. 

Se detendrá, sin embargo, á esplicar la que se refiere al artículo 12 de 
aquél, porque este punto ha sido materia de largo debate en la Comi- 
sion. i 

Establece dicho artículo 12, que «los voluntarios y enganchados recibi- 
rán, además, el pret líquido que mensualmente les corresponda, segun las 
Leyes y reglamentos de la materia». - 

Con este motivo, pues, se ha sostenido, por una parte, que debia conser- 
varse esa disposicion tal cual está redactada, en virtud de que ella importa 
el reconocimiento de las indiscutibles facultades constitucionales de la 
Asamblea General, para «aprobar ó reprobar, aumentar ó disminuir, los 
presupuestos de gastos que presente el P. E.»; y las que tambien son con. 
feridas por los incisos 8.” y 13 del mismo artículo 17 de la Constitucion. 

Por otra parte, se ha sostenido, que sin embargo de esa verdad consti- 


tucional, la misma Asamblea podia considerar que en determinados ca- 


sos, y el presente es uno de ellos, altas conveniencias de órden, de moral 
política y de tranquilidad pública, imponen la necesidad de no alterar 
anualmente lo que en esta Ley especial debá determinarse ó fijarse de un 
modo inequívoco, como mínimum del pret líquido para el soldado. 

Adoptándose el contrato de locacion de servicios, como el fundamento 
racional y único posible en el estado de adelanto social que alcanzamos, 
para la remonta del Ejército de línea, mientras no se establezca el servicio 
militar obligatorio, es fuera de duda que el pret representa aquí el precio 
en dinero que se da á cambio de los servicios personales consentidos, 
tanto por el voluntario propiamente tal, ó aspirante á la carrera, cuanto 
por el que se contrata impulsado además por el estímulo del premio ofre- 
cido. 

Siendo esta la condicion ó naturaleza innegable del pret, y teniendo el 
contrato un plazo determinado para la duracion de los servicios pactados, 
lo justo y lo legítimo es, que el contratado tenga siempre la seguridad de 
que no sólo le será satisfecho puntualmente el precio aceptado, sino tam- 
bien, y sobre todo, la de que ese precio no será alterado á voluntad del 
Estado á quien sirve. 
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La Comision ha concluido, pues, por reconocer, que desde que media 
en el caso un verdadero y formal contrato, no porque una de las partes 
contratantes sea el I:stado, ha de serle lícito alterar las condiciones esen- 
ciales de aquél, ni en el tiempo ni en el precio, y contra la voluntad incon- 
sulta de la otra parte, precisamente la mas débil. 

Tomando tambien en cuenta, como debia tomarla, la actualidad del 
Ejército, Vuestra Comision Militar, de acuerdo igualmente con la autori- 
zada opinion del señor Ministro del ramo, ha creído que el pret del sol- 
dado debe fijarse en la cantidad de quince pesos mensuales, libre de ran- 
cho y de uniforme. 

No puede ni debe perderse de vista, que el fin mas plausible del Pro- 
vecto en informe, es el de mejorar la situacion de los soldados en actual 
servicio. Los que de éstos quieran voluntariamente obligarse á continuar 
prestándolo, sea por amor ú la carrera, sea por el interés de las recompen- 
sas pecuniarias, gozan, desde luego, de todos los beneficios de la Ley, y 
firmarán al efecto, sus respectivos contratos. Los que, por múltiples ra- 
zones, prefieran su libertad inmediata, tendrán, sin embargo, que sopor- 
tar la situacion que les aflige, mientras no se presenten reemplazantes, 
hasta la espiracion de los cuatro años, que se fija como término máximo 
ordinario del reclutamiento periódico. 

Bien, pues; para que tal reemplazo sea posible, haciendo cesar cuanto an- 
tes la dura permanencia de los soldados involuntarios ó cansados del ser- 
vicio, y porque no seria justo ni legítimo el retener á esos hombres en los 
Cuerpos, una vez vencidos los cuatro años, á pretesto de que no hay reem- 
plazantes voluntarios y de que el Estado no puede quedarse sin Ejército 
de línea; tanto por una como por otra razon, es indispensable prestigiar 
desde luego cl enganche, no sólo por el aliciente del premio y sus frutos, 
sino tambien por el importe cierto de un pret líquido de bastante consi- 
deracion relativa, para las necesidades de la gente de condicion humilde 
que se dedica ú esa clase de servicios, sabiendo además que corren por 
cuenta del Estado el rancho y el vestuario que se les dará. 

La Comision crée que ese aumento en el pret, al paso que desde luego y 
mientras se opera el reemplazo, recompensa la dedicacion voluntaria, ó 
necesaria si se quiere, del soldado actual, propendiendo quizá á que sea 
mayor el número de los que se contraten, no puede causar al Erario Na- 
cional un desequilibrio de tal magnitud, que no pueda compensarlo de 
otra manera, á trueque de que se obtengan los resultados benéficos que 
son de esperarse de la práctica y fiel ejecucion del nuevo reclutamiento 
que se proyecta. 


— 6183 — 


En la confianza de que esta H. Cámara hallará fundadas y atendibles 
las precedentes consideraciones, esta Comision es de parecer que debeis 
prestar vuestra sancion al Proyecto de la referencia, pero con las modifi- 
caciones de que os instruirá detenidamente el sustitutivo que tambien se 
acompaña. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 15 de 1888. 


Martin Berinduague — Rufino T. Domin- 
guez—José E. Zavalla—José F. Diaz— 
Remigio Castellanos — Manuel A. Bar- 
berto—Juan Idiarte Borda. 


PROYECTO DE LEY 
El Senado y Cúmara de Representantes, ete., etc. 
DECRETAN: 
CAPÍTULO 1 


DE LA FORMACION DEL EJÉRCITO 


Artículo 1.* Mientras no se establezca el servicio militar obligatorio, el 
Ejército de la República se formará por presentacion voluntaria, me- 
diante contrato escrito. 

Art. 2.* Para ser admitido al servicio militar, el aspirante ha de llenar 
las siguientes condiciones: 


1.* Ser mayor de diez y siete años y menor de cuarenta. En el primer 
caso v hasta la mavor edad legal, será necesario el consentimiento 
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formal de los padres, tutores ó curador ad hoc, espresado en el 
contrato. 

Lo dispuesto en este inciso, es sin perjuicio de lo que autoriza el 
artículo 10 del Código Militar. 

2.2 No padecer O E crónica, infecciosa ó repugnante; tener 
una constitucion robusta y exenta de deformidad que le incapacite 
para el servicio. 

3.* No haber sufrido condena por delito de pena aflictiva ó infamante. 

4,2 No pertenecer á otro Cuerpo del Ejército. 

5.2 No haber sido licenciado anteriormente por causas graves. 


Art. 3.2 El término ordinario del contrato para el servicio militar en el 
Ejército, deberá ser por cuatro años; pero podrá admitirse que no baje de 
dos, siempre que, á juicio del P. E., ofreciese conveniencia. 

Art. 4.2 Es permitida la renovacion del AS con sujecion á lo dis- 
puesto en los artículos anteriores. 

Art. 5.* Si al vencimiento del contrato, el país se encontrase en estado 
de guerra, es obligatoria para el contratado la renovacion del contrato, 
por el término mínimum de seis meses. 

Art. 6. Queda absolutamente prohibido destinar á ningun individuo 
por condena, al servicio militar. 


CAPÍTULO II R 
DE LAS RECOMPENSAS Y REMUNERACIONES 


Artículo 7.° El premio del enganche ordinario, es de cien pesos moneda 
nacional. 

Si el contrato fuese por tiempo menor, dicho premio se disminuirá en 
proporcion. 

Art. 8.2 La cuarta parte del espresado premio se entregará al intere- 
sado en el acto de suscribir el contrato, y las otras tres cuartas partes se 
entregarán en el mismo acto al Tesorero de la Comision Administradora 
del Peculio Militar, de que se trata en el capítulo siguiente, para que las 
administre y entregue con sus frutos al contratado, el dia del licencia- 
miento. | 

Si el interesado entregase espontáneamente á la Comision, la cuarta 
parte del premio que recibe de presente, lo mismo que cualquier otra eco- 
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nomia que hiciere de su pret, durante el término del contrato, le será ad- 
ministrada y devuelta en la forma y oportunidad que establece el inciso 
anterior. 

Art. 9.2 Los contratados recibirán, además, el pret líquido de quince 
pesos mensuales, libre de descuento de rancho y uniforme. 

Art. 10. Los contratados que aspiren á ascender en el Ejército, debe- 
rán, al celebrar el contrato, renunciar al premio establecido en la presente 
Ley, y sólo percibirán el pret en la forma que determina el artículo ante- 
rior. | 

Estos voluntarios están comprendidos en la disposicion del artículo 8.* 
del Código Militar, y por sus méritos y servicios podrán ser promovidos 
á oficiales de línea. 


CAPÍTULO IlI 


DE LA COMISION INTERVENTORA DE CONTRATOS Y ADMINISTRADORA 
DEL PECULIO MILITAR 


Artículo 11. Créase una Comision Interventora de Contratos y Admi- 
nistradora del Peculio Militar, bajo la dependencia del P. E., com- 
puesta de: 


Un Oficial General, en calidad de Presidente. 

Un Coronel, como Vice; y en calidad de Vocales: 

Un Coronel—Secretario. 

Un Coronel— Tesorero. 

Dos Coroneles—Interventores. 

Un Teniente Coronel y dos Sargentos Mayores, como Comisarios paga- 
dores. 


Art. 12, Corresponde á esta Comision: 


1,* La celebracion é intervencion directa en los contratos de remonta 
del Ejército, así como tambien el cuidado de que estos contratos se 
cumplan sin perjuicio de los contratados. 

2.2 La percepcion y colocacion en el Banco Nacional, del peculio 
asignado por esta Ley como premio á los soldados contratados; lo 
propio que el retiro del depósito con intereses y la entrega indivi- 
dual, en la forma y términos establecidos por el artículo 18. 
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3.2 Llevar los libros de altas y bajas, debe y haber de los soldados 
contratados, al sólo efecto de la fiscalizacion y contabilidad del Pe- 
culio Militar. 


Art. 13. El P. E. designará los Jefes que han de componer la Comision 
á que se refiere el artículo 11, tratando de que esa eleccion recaiga en los 
militares de mejor reputacion por su idoneidad y notoria honradez. 

Art. 14. Nombrará á la vez, de entre los oficiales mas aptos del Ejér- 
cito, los empleados subalternos necesarios en esa reparticion pública. 

Art. 15. Para atender á los gastos generales de dicha reparticion, esta- 
blécese un descuento de uno por ciento sobre el monto líquido del pre- 
supuesto de la tropa de cada cuerpo de línea y de la respectiva dotacion 
de la tropu de marina de los buques que componen la escuadrilla na- 
cional, 


CAPÍTULO IV 
DISPOSICIONES GENERALES 


Artículo 16. Todas las plazas del Ejército, en el dia de la promulgacion 
de esta Ley, quedan al amparo de las disposiciones de ella, teniendo, ade- 
más, derecho al premio determinado por el artículo 7.2 de la misma, los 
que al efecto celebren el respectivo contrato. 

Art. 17. La renovacion del personal del Ejército, que no quiera seguir 
sirviendo con arreglo á las disposiciones de esta. Ley, se verificará gra- 
dual é inmediatamente, dándose tantas bajas, cuantas altas se obtengan 
por los medios que la misma Ley determina. 

Art. 18. Cada licenciado recibirá su cédula de libertad y el saldo del 
premio, con los demás beneficios que le puedan corresponder por su vo- 
luntaria dedicacion al servicio público. 

El P. E. cuidará de revestir el acto de la mayor publicidad posible. 

Art. 19. Para establecer el órden de los licenciamientos, se tendrá en 
cuenta por el P. E. las circunstancias siguientes: el tiempo de servicio, 
la edad, el estado de casado, viudo ó soltero, la salud, la conducta y las 
demás circunstancias particulares de cada soldado. | 

Art. 20. En caso de muerte de alguno de los contratados, 'la Comision 
hará entrega del respectivo haber á los herederos legítimos. 

Art. 21. En caso de desercion, se perderá todo derecho á los premios y 
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recompensas que por esta Ley se acuerdan, independientemente de las 
penas en que se incurre, segun el Código Militar. 

En tal caso, los dineros y frutos que correspondan al desertor, serán 
reintegrados al Tesoro Nacional. 

Art. 22. Quedan derogadas todas las disposiciones que se opongan ú la 
presente Ley. 

Art. 23. El P. E. reglamentará la presente Ley. 

Art. 24. Comuníquese, etc. 


+ 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 15 de 1888, 


Martin Berínduague— Rufino T. Domin- 
quez—José E. Zavalla—Remigio Caste- 
llanos—José F. Diaz—Manuel A. Bar- 
beito—Juan Idiarte Borda, 


En discusion general los dos Proyectos de que acaba de darse lectura. 

SR. RoDRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. RODRIGUEZ—Las diferencias profundas que se notan entre el Pro- 
yecto sustitutivo que propone la Comision y el primitivo de nuestro hono- 
rable colega el Doctor Aguirre, y la circunstancia de que varios colegas 
desean tomar parte en este debate, y que él se produzca con la detencion 
debida, dada la importancia del asunto y la repercusion que ha de tener 
en nuestro Ejército de línea, segun el acierto mayor ó menor con que la 
Cámara lo resuelva; el deseo que abriga, tambien, segun me lo ha mani- 
festado el propio autor del Proyecto, de discutirlo con cierta estension, de- 
ben ser, á mi juicio, motivos determinantes para que la Cámara consienta 
en postergar este asunto pora las sesiones estraordinarias.. 

(Apoyados). 

.con el objecto de poder abordarlo con la abundancia de conocimientos 
y preparaciones que un Proyecto de esta naturaleza reclama. 

Hago mocion en cse sentido para que se suspenda la discusion de este 
asunto hasta nueva operiamoda: 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE — Ll stando apoyada la mocion, se va á votar. 

Si se ha de aplazar la discusion de este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 
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Proyecto de incompatibilidades. 

(Se lée el articulo 1.* del Proyecto de Ley sobre incompatibilidades). 

En discusion particular el artículo que acaba de leerse. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. Bauzá—La Ley general sobre Juntas E. Administrativas, es, á sa- 
ber, la Ley que amplía sus facultades, ha sido vetada por el P. E. y se tra- 
tará, segun entiendo, mañana en Asamblea General. 

Por la Constitucion misma, se resolverá lo que estimen conveniente las 
dos terceras partes de votos. 

Me parece, que la oportunidad de debatir el punto de la discusion, será 
mañana, puesto que la Ley va á ser materia de debate. 

Creo, pues, que la prudencia aconseja dejar para el dia de mañana la dis- 
cusion, procediendo al aplazamiento de este asunto, cuya saricion de pre- 
sente no nos va á hacer adelantar absolutamente nada, porque todavia falta 
la aprobacion de la otra rama del Poder Legislativo, y no sobra el tiempo 
para que esa aprobacion se produzca. 

Reitero, pues, mi antigua mocion de que se aplace el asunto actual... 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—Sfrvase el señor Diputado redactar su mocion en los 
términos en que se ha de sancionar. 

Sr. BauzA—(Dicta): «Para que se aplace la discusion de este asunto 
hasta que la Asamblea General resuelva sobre la Ley de Juntas E. Admi- 
nistrativas, vetada por el P. E.» 

Sr. HERRERO Y EsPINOSA—¿Me permite?.... 

La mocion del Diputado señor Bauzá- es de reconsideración, porque en 
la sesion pasada ya se votó esta misma mocion propuesta por el Diputado 
señor Lenzi, y fué rechazada. 

Sr. Lenzi—Era en otros términos. 

Sr. HERRERO Y EspPInosa—Era de aplazamiento. 

Sr. Lenzi—Pero en otro sentido; esta es diferente. 

Sr. PRESIDENTE—Léase. 

(Se lée la mocion del señor Bauza). 

Si se aprueba la mocion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Sr. RopriGuez LARRETA—¿Hay dos terceras partes?.... 

SR. PRESIDENTE—NO se precisan para aplazar. 

SR. HERRERO Y EsPINOSA—Es reconsideracion. 

Sr. PRESIDENTE—Es una mocion de aplazamiento. 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—Ya fué discutida. 
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SR. RODRIGUEZ LARRETA—Esta mocion se presentó por el señor Lenzi, 
fué discutida y rechazada. 

Pido que se lea el acta de la sesion en que se trató. 

Sr. PRESIDENTE—SÍ, señor; es cierto: no hay necesidad; pero una mo- 
cion presentada y rechazada, puede ser presentada y votada otra vez en la 
- próxima: es una simple mocion de aplazamiento. 

Sr. CARVE (Don Pepro)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Carve (Don PeDro)—Señor Presidente: si no por el acto de este 
momento, por el precedente que pueda establecer esta resolucion.... (ro 
se le oye).... la mocion del señor Diputado por Montevideo ha sido sobre 
la misma base de la presentada por el señor Diputado por Canelones.... 

Sr. HERRERO Y EsPINO0OSA—Apoyado. 

Sr. Carve (Don PEDRO)—....ha sido que seaplazara en razon de que 
la Ley de Juntas E. Administrativas se ocupaba de esta materia; la Cá- 
mara declaró lo contrario, y que, por consiguiente, no habia necesidad de 
aplazar ésta. | 

Esta es reconsideracion: yo lo entiendo así, y, francamente, creo que en 
la Cámara... 

SR. PRESIDENTE—NO es así. 

SR. Carve (Don Pepro)—Es reconsideración de un punto que ha sido 
discutido y rechazado en la sesion pasada. 

SR. BauzA—Entónces, es reconsideración la supresion de la lectura que 
se ha heeho de Informes y otras cosas semejantes. 

SR. CARVE (Don PEDrRo)—Sobre eso no ha habido sancion ordinaria; 
no ha habido sancion ninguna sobre la lectura ó no lectura.. 

Sr. BauzA—¡Cómo no ha de haberla!.. 

SR. CARVE (Don PEDRO)]—....pero sobre esto ha habido sancion es- 
presa de la Cámara, de que, como no se ocupa la Ley de Juntas Económi- 
cas de incompatibilidades, la Cámara sigue la discusion. 

SR. BauzA—Permitame el señor Diputado que le diga, que yo he puesto 
la observacion muy clara, y para esto pido la palabra. 

Mañana debe de ocuparse la Asamblea General, de esta Ley de Juntas, 
en la cual los señores Diputados tienen que hacer algunas innovacio- 
nes... 

Sr. Carve (Don PEDRo)—Muy bien.... 

Sr. BauzA—Permítame; no podemos hablar juntos.... tal como el co- 
locar allí la facultad que tiene de designar los Jurados, y otras innovacio- 
nes semejantes. ¿Para qué vamos á discutir esta Ley que no va á tener 
efecto?.... Allí vamos á incluir las incompatibilidades.... 

Sr. CARVE (Don PeDro)—La Cámara ha reconocido que este Proyecto 
no tiene absolutamente nada.... 
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Sr. PRESIDENTE—Permítame el señor Diputado. No se puede continuar 
en esta discusion. La Cámara ha votado el aplazamiento y no se puede 
volver.... i ; 

Sr. Carve (Don PEDRO)—En mi concepto, la mayoria, de esta manera 
no puede resolver: precisa dos terceras partes; es reconsideracion. 

SR. PRESIDENTE—LEstá equivocado el señor Representante. 

Sr. Carve (Don PeDrRo)—Estaré equivocado tal vez. 

(Se leen los artículos 1." del Proyecto de Ley sobre reforma al Código de 
Instruccion Criminal). 

SR. PRESIDENTE—En discusion particular los dos artículos 1.% de que 
acaba de darse lectura. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se lée). T 

Este es el artículo 1.°, indicado por el P. E. 

Se va å votar. 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

Negativa). 
éase el aconsejado por la Comision de Legislacion. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo tal como lo aconseja la Comision de Legisla- 
cion y se ha leído. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Ha sonado la hora, 

(Se levantó la sesion siendo las cinco y media de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Mactel, Secretario-Relator. 
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60 * SESION ORDINARIA 


JULIO 14 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia catorce del mes 
de Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de los se- 
ñores Representantes Mac-Eachen, Maciel, Turenne, Barbejto, Carve (Don 
Pedro), Diaz, Pastore, Lenzi, Ramirez, „Segundo, Olivera, Peña, Carve 
(Don Luis), Castellanos, Berro, Herrera y Obes, Bauzá, Mendez, Marfe- 
tan, Melian Lafinur, Fernandez, Herrero y Espinosa, Aguirre, Pallares, 
Zumarán, Dominguez, Crovetto, Rodriguez, Rodriguez Larreta, Chuca- 
- rro, Roustan, Kubly, Echevarria, Vazquez, Idiarte Borda, Otero (Dun 
Pablo) y Mendilaharzu; faltando con aviso los señores Johnson, Busta- 
mante, Granada, Giribaldi, Herrera (Don Juan José), Izcua Barbat, La- 
cueva, Otero (Don Manuel), Pittaluga, Perez, Tavolara, Zavalla y Zorri- 
lla de San Martin; y con licencia, los señores Capurro y Fleurquin. 

SR. PRESIDENTE—NO Se da lectura del acta de la sesion anterior, porque 
no está pronta. 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 

El P. E. devuelve con el informe producido por el Consejo General de 
Obras Públicas, los Proyectos del ex-Diputado Don Antonio Mañosas, 
sobre canalizacion de los rios San José y Santa Lucia.—A la Comision de 
Hacienda. 

—E] mismo, remite igualmente informado por la oficina correspon- 
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diente, la comunicacion de V. H. referente al estado de las obras del Tem- 
plo de Maldonado.—A la Comision de Fomento. 

—El mismo, acusa recibo: del Proyecto que proroga el plazo para la re- 
validacion de los matrimonios celebrados entre los no católicos; del que 
declara á Don Cárlos de San Vicente, con opcion á la jubilacion con 
sueldo íntegro, y del Presupuesto de sueldos y gastos de Sala y Secreta- 
ría para 1888-89.—A rchivense. 

—La H. Cámara de Senadores comunica haber sancionado: el Proyecto 
de V. H. prorogando la vigencia del Presupuesto General de Gustos 
de 1887-88, hasta el 30 de Setiembre del corriente año; el que acuerda pen- 
sion 4 Doña Juana C. de Sellanes, y las modificaciones introducidas por 
V. H. al Proyecto que dispone la liquidacion de las diferencias de suel- 
dos de Capitan de la Independencia, á los menores de Don José Leon 
Mendoza.—Archtvense. 

Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Debiendo tener lugar mañana, segun el artículo 40 de la Constitucion, 
la clausura del 1.* Período Ordinario de la XVI Legislatura, se pasará 
nota al P. E. yal H. Senado haciéndole Da que la H. Cámara está 
pronta para clausurar sus sesiones. 

No siendo para mas el acto, se levanta la sesion. 

(Se levantó siendo las dos y treinta minutos). ' 


| Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
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SESIONES ESTRAORDINARIAS 


1 ** PERIODO DE LA 16,* LEGISLATURA 


IN » Google 


SESION INSTALATORIA 


JULIO 21 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Reunidos en el Salon de sus sesiones á las dos y quince minutos de la 
tarde del dia veintiuno del mes de Julio y año de mil ochocientos ochenta 
v ocho, los señores Representantes Bustamante, Fernandez, Lenzi, Cro- 
vetto, Segundo, Ramirez, Zorrilla de San Martin, Olivera, Castellanos, 
Carve (Don Pedro), Dominguez, Giribaldi, Perez, Echevarria, Otero (Don 
Pablo), Herrero y Espinosa, Rodriguez Larreta, Zumarán, Carve (Don 
Luis), Mendez, Zavalla, Lacueva, Peña, Kubly, Diaz, Mendilaharzu, Vaz- 
quez, Izcua Barbat, Granada, Chucarro, Idiarte Borda y Turenne; faltando 
con aviso los señores Johnson, Maciel, Marfetan, Aguirre, Berro, Bar- 
bcito, Bauzá, Herrera y Obes, Herrera (Don Juan José), Melian Lafinur, 
Muc-Eachen, Otero (Don Manuel), Pittaluga, Pastore, Pallares, Rodri- 
guez, Tavolara y Roustan; y con licencia, los señores Fleurquin y Ca- 
purro. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 
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ASAMBLEA GENERAL. 
Montevideo, Julio 21 de 1888. 


Tengo el honor de remitir á la H. Cámara de Representantes, copia de- 
bidamente autorizada de la nota dela H. Comision Permanente y del Men- 
saje y Decreto del P. E., convocando á sesiones estraordinarias al Cuerpo 
Legislativo, para la consideracion de varios asuntos que se determinan y 
otros que oportunamente le serán sometidos. 

Con este motivo, saludo respetuosamente á la H. Cámara de Represen- 
tantes. 


Fernando Torres, 
Presidente. l 
Francisco Aguilar y Leal, 
Secretario del Senado. 
Manuel Garcia y Santos, 
Secretario de la Cámara de Representantes. 


A la H. Cúmara de Representantes. 


COPIA.—Comision Permanente del Cuerpo Legislativo de la República 
Oriental del Uruguay.—Montevidco, Julio 20 de 1888.—Tengo el honor de 
adjuntar al señor Presidente de la H. Asamblea General, la copia debida- 
mente autorizada del Mensaje y Decreto del P. E. de la República, convo- 
cando á sesiones estraordinarias al H. Cuerpo Legislativo, para tomar en 
consideracion los asuntos que indica y otros que oportunamente serán de- 
signados.—Saludo con mi mayor respeto al señor Presidente.—Tulio 
Freire, Presidente.— Francisco Aguilar y Leal, Secretario.—Al señor 
Presidente de la H. Asamblea General. —COPIA .—Secretaría del Senado. 
—Poder Hjecutivo.—Montevideo, Julio 17 de 1888.—A la H. Comision 
Permanente.—I1 P. E. tiene el honor de elevar al conocimiento de V. H., 
en copia debidamente legalizada, el Decreto espedido hoy, que convoca ú 
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la H. Asamblea General á sesiones estraordinarias, para considerar los 
asuntos que en él se enumeran.—Dios guarde á V. H.—MÁXIMO TA- 
JES.—JuLio HERRERA Y OBEs.—COPIA.—Ministerio de Gobierno.— 
Decreto.—Montevideo, Julio 17 de 1888.—El Presidente de la República, 

en uso de las facultades que le confiere el artículo 81 de la Constitucion, 
acuerda y decreta:—Artículo 1."—Convócase á la H. Asamblea General á 
sesiones estraordinarias, para considerar los siguientes asuntos y otros 
que oportunamente le serán indicados: Proyectos de Leyes anuales sobre 
impuestos; Proyecto de Presupuesto General de Gastos; Proyecto sobre 
Colonizacion, Inmigracion y Agricultura; Proyecto de Puerto de Montevi- 
deo.—Artículo 2.*—Comunfquesc, publíquese, etc.—TAJES.—JuLio He- 
RRERA Y OBES.—ÍLDEFONSO GARCIA LAGOS.—ÁNTONIO M. MARQUEZ.— 
MARTIN BERINDUAGUE.—PEDRO DE LEoN.—Secretaría del Ministerio de 
Gobierno.—Es copia fiel.—Andrés M. Ferrando.—Es copia conforme.— 

Francisco Aguilar y Leal, Secretario. | | 


Is copia conforme: 


Francisco A gutlar y Leal, 
Secretario del Senado. 
, Manuel Garcia y Santos, 
Secretario de la Cámara de Representantes. 


Archívense. 

En consecuencia, queda instalada la Cámara á fin de dar principio á 
las sesiones estraordinarias para que ha sido convocada por el Poder Eje- 
cutivo. 

Sr. Carve (Don PEDRO)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Un momento. 

Dése cuenta. 

(Se lée lo siguiente): 


CÁMARA DE SENADORES. 
Montevideo, Julio 21 de 1888. 


Tengo el honor de poner en conocimiento de la H. Cámara de Represen- 
tantes, que la de Senadores se ha declarado instalada con fecha de hoy, y 


as 


pronta para ejercer las funciones estraordinarias para que ha sido convo- 
cada. 

Admita esa H. Cámara en esta oportunidad, las seguridades del aprecio 
con que la saluda. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario. 


A la H. Cámara de Representantes. 


Archívese. 

La H. Cámara se servirá designar los dias y las horas en que han de te- 
ner lugar las sesiones estraordinarias. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Para eso habia pedido la palabra.... 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Me parece oportuno, que en este momento 
la Cámara designara los dias y las horas de reunion. A mí se me ocurre 
que podria reunirse los mártes, de una y media á cinco de la tarde; es de- 
cir, para entrar á Sala á las dos, citar á la una y media.... : 

SR. PRESIDENTE—Como de costumbre; como en las sesiones ordina- 
rias. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Mártes, juéves y sábados. 

(Apoyados). 

SR. ECHEVARRIA—Pido la palabra, para ampliar la mocion del señor 
Diputado.... 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ECHEVARRIA—....y es, que mientras durase la discusion de los 
impuestos y del Presupuesto General, las sesiones fuesen diarias... 

(A poyados). 

SR. GRANADA—Las Comisiones tienen que ocuparse del despacho de 
varios asuntos. 

SR. RAMIREZ—Todos los asuntos están despachados: los asuntos so- 
metidos por el Poder Ejecutivo. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Los mismos asuntos que van á tratarse, son 
de carácter grave, que requieren cierto espacio de tiempo para estudiarse 
de una sesion á otra.... 

(Apoyados). ! 

. . Con sesiones así precipitadas, no salen las cosas bien hechas: hasta 
hemos votado Proyectos que no debíamos, como el último sancionado res- 
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pecto á revalidacion de los matrimonios, que hasta ahora parece bastante 
oscura la cosa; y los asuntos que vienen, son sumamente graves, de im- 
puestos, colonizacion, Presupuesto; en fin, Leyes que requieren estudio, 
que no se conocen tampoco, porque recien.... (no se le oye).... 

De suerte, que yo sostengo la mocion para los mártes, juéves y sá- 
bados. 

SR. ECHEVARRIA—Creia que la ampliacion de.esa mocion seria acep- 
tada; pero si el señor Diputado que propuso la primera mocion, no la 
acepta; yo la haria por separado. 

Creo, señor Presidente, que es cuestion que no puede admitir duda; es 
preciso que tenga lugar: hay suficiente tiempo para estudiar de una se- 
sion á otra, y si no se tiene conocimiento acabado de él, se sabe que algun 
Diputado puede hacer mocion para prescindir de ese asunto.... 

SR. GRANADA—ES por eso. 

SR. ECHEVARRIA—....Asf es que de ninguna manera, tratándose de 
Leyes de impuestos, que son necesarias, absolutamente necesarias, puede 
alegarse que no hay el tiempo para estudiar. Hay tiempo, señor Presi- 
dente, siempre que se quiera dedicarlo para el estudio, y si no se tiene, 
entónces se pide á la Cámara y se le acuerda, como ha sido de práctica. 
Por lo menos declara la Cámara que tiene voluntad de tratar esos asuntos. 

Sr. Carve (Don PeEDRo)—Todos tenemos buena voluntad: lo que hay 
es que queremos estudiar el punto. 

Sr. PRESIDENTE—ES escusada la discusion. 

SR. “ECHEVARRIA=SI el señor Diputado no la acepta como ampliacion, 
yo la presento como mocion. 

SR. PRESIDENTE—Las dos mociones, que están perfectamente apoya- 
das, se votarán por su órden. 

Va á votarse la mocion del señor Diputado por Minas. 

Si las sesiones han de ser los mártes, juéves y sábados, de una y media 
á cinco de la tarde. 

Los señores por la afirmativa, se servirán poner en pié. 

(Afirmativa). 

Se va á votar la mocion del señor Representante por Tacuarembó, esta- 
bleciendo que mientras dure la discusion de las Leyes de impuestos, las 
sesiones sean diarias. 

Los señores por la afirmativa, se servirán poner en pié. 

(Negativa). 

Si no hay algun señor Representante que quiera hacer uso de la pala- 
bra se levantará la sesion. 

(Se levantó siendo las dos y veinticinco minutos de la tarde). ' 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator, 


1.* SESION ESTRAORDINARIA 


JULIO 24 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVÁNTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia veinticuatro 
del mes de Julio y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia 
de los señores Representantes Mac-Eachen, Turenne, Chucarro, Giri- 
baldi, Peña, Herrera (Don Juan José), Rodriguez Larreta, Crovetto, Carve 
(Don Pedro), Vazquez, Carve (Don Luis), Fernandez, Roustan, Caste- 
llanos, Bauzá, Olivera, Barbeito, Lenzi, Zumarán, Melian Lafinur, Otero 
(Don Pablo), Dominguez, Izcua Barbat, Segundo, Herrera y Obes, Ma- 
ciel, Mendez, Rodriguez, Pittaluga, Bustamante, Ramirez, Granada, Pe- 
rez, Idiarte Borda, Echevarria y Aguirre; faltando con aviso los señores 
Johnson, Marfetan, Zavalla, Kubly, Berro, Diaz, Herrero y Espinosa, La- 
cueva, Mendilaharzu, Otero (Don Manuel), Pastore, Pallares, Tavolara y 
Zorrilla de San Martin; y con licencia, los señores Capurro y Fleurquin. 

Sr. PRESIDENTE—S€ va á dar lectura á varias actas del período ante- 
rior, estraordinarias, que han quedado por aprobarse. 

Sr. Carve (Don Luis)—Pido la palabra.... Yo hago mocion para que 
se suprima la lectura de las actas, y la Cámara autorice al señor Presi- 
dente para que las firme. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—SE va å votar. 

Si se suprime la lectura de las actas del período estraordinario anterior, 
y se autoriza á la Mesa para firmarlas, 
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Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativta). 

(Se lée el acta de la sesion instalatoria). 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Puede observarse. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, se servirán poner en pié. 

(A firmatiza). 

Va á darse cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 

El P. E. avisa haber recibido la nota de V. H., comunicándole la eleccion 
de los miembros que componen, por su parte, la Comision Permanente 
del Cuerpo Legislativo, y el Decreto que establece la pension otorgada á 
Don Francisco Aguilar y Leal (hijo), para continuar en Europa sus estu- 
dios en el arte de la pintura.—A rchirense. 

—La Cámara de Senadores comunica la sancion del Provecto de V. H., 
que crea una Sub-Receptoria de Aduana en la villa de Santo Domingo de 
Soriano.—Archirese. 

Han terminado los asuntos. 

Va á entrarse á la órden del dia. 

(Se lée lo siguiente): 


ComMISION DE HACIENDA. ` 
H. Cúmara de Representantes: 


Resuelto por V. H. que la Ley de Contribucion Inmobiliaria podia ser 
estudiada y revisada sin mayor perjuicio de los intereses públicos, por el 
` tiempo que aun demore su sancion, entró esta Comision á desempeñar 
su cometido, con el ánimo de introducir en dicha Ley todas aquellas re- 
formas cuya bondad se compruebe fácilmente y cuya aplicacion no pueda 
ofrecer de inmediato graves inconvenientes prácticos. A ese criterio obe- 
decen las consignadas en el Provecto que sometemos ú consideracion de 
la H. Cámara. 

En la Ley del año anterior, tiene el impuesto territorial dos cuotas dife- 
rentes: 6 1,2 por mil para la generalidad de los bienes inmuebles, y 51 2 
por mil: «1.2 para las chacras cultivadas ó esplotaciones rurales y los 
campos de pastoreo en que se cultive forraje para todas las necesidades 
del ganado; 2.2 los campos sembrados con cereales de todas clases, plan- 


E 


tas oleaginosas ó tintóreas, algodon y plantas sacarinas, los terrenos 
plantados con plantas textiles, lino, cáñamo, ramié, etc.» 

sta diversidad de cuotas obligaá una fiscalización minuciosa para 
determinar la estension y las condiciones de la tierra con opcion á pagar 
la cuota inferior. ¿Cuáles son, entretanto, los resultados prácticos? 

In el Departamento de Montevideo, las declaraciones de propiedades 
que pagan 6 1 2 por mil, ascienden á pesos 89:64£7,430, y las de propieda- 
des que pagan 514 2 se limitan á pesos 2:705,208 (Anuario Estadístico 
de 1886). Así, pues, si en el Departamento de Montevideo, toda la propie- 
dad estuviese gravada con una cuota uniforme de 6 1 2, no pagaria el De- 
partamento sino pesos 2,705 mas que lo que paga actualmente, diferencia 
menos que insignificante en relacion á una suma total próxima de pe- 
sos 700,000. 

En los demás Departamentos, con escepeion de Canelones, la diversi- 
dad de cuotas deja de ser eficaz para convertirse en contraproducente. IEn 
ellos, las grandes zonas cultivadas están situadas fuera de los egidos de 
sus agrupaciones urbanas. Ahora bien: la tarifa de la Ley vigente esta- 
blece un precio para las tierras de labranza y otro inferior para las de pas- 
toreo. Las tierras de labranza pagan 51 2 por mil, pero sobre un valor 
elevado, y asf en vez de quedar benoficiadas, como parece haber sido el 
objeto de la Ley, quedan en realidad mas recargadas que las tierras de 
pastorco. Tomemos, por ejemplo, el Departamento de la Colonia. Se de- 
claran allí 147,121 cuadras cuádradas con cultivo de cereales ó forrajes, 
avaluadas en pesos 1:181,122, á razon de ocho pesos cuadra, y que pagan, 
por consiguiente, al 9 1 2 por mil, pesos 6,495, despreciando fracciones. 
La misma estension, aforada al precio de los campos de pastoreo, pe- 
sos 3,60 centésimos, sogun la tarifa de la Lev daria un valor de pesos 

23,877, por el cual, pagaria únicamonte pesos 5,185. Idéntica demostra- 
cion puede hacerse respecto de los demás Departamentos, escepto el de 
Canelones, cuva situacion es especial ante la Loy del año anterior. 

In efecto, para Canelones la tarifa legal de avalúos es uniforme, con 
prescindencia del destino ó aplicacion que se dé á la tierra en los distritos 
rurales, Allí, pues, la diversidad de cuotas tiene importancia real, sobre 
tolo, porque el Departamento está entregado ála labranza en casi dos 
terceras partes de su area total. Esta circunstancia escepcional no ha sido 
olvidada en la solucion que proponemos, 

Nuestro Proyecto establece una cuota uniforme de contribucion y una 
eola tarifa de avalúo de las tierras de los distritos rurales. | 

Respecto del Departamento de Montevideo, va hemos hecho ver que la 
reforma apenas es sensible para los contribuyentes, Respecto de los de- 
más Departamentos, esceptuando Canelones, salen beneficiadas las tierras 
de labranza, aun en aquellas que mayor aumento sufren sobre el aforo ac- 
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tual de los campos de pastoreo. Así volviendo al ejemplo del Departa- 
mento de la Colonia, éste paga hoy pesos 6,495 por sus tierras de la- 
branza, y pagaria pesos 5,496 con sujecion á las disposiciones del Pro- 
yecto. 

En cuanto al Departamento de Canelones, la tarifa de avalúos está de 
tal mancra combinada, que los distritos agrícolas quedan casi en la 
misma situacion que hoy tienen con relacion al suelo, y benefiados, ade- 
más, por la exoneracion de que pasamos á ocuparnos, aplicada á todos los 
Departamentos de campaña, pero singularmente favorable para los que, 
como el de Canelones, tienen una poblacion relativamente densa. 

Queda suprimido en nuestro Proyecto, el impuesto sobre construccio- 
nes rurales. Sólo pagan las construcciones en la circunscripción de los 
egidos, y en todo el Departamento de Montevideo, cuya campaña debe 
considerarse, y es, en realidad, como el estenso egido de la rica y popu- 
losa Capital. Dentro de los egidos, las construcciones tienen un valor ve- 
nal mas ó menos considerable, que el impuesto puede gravar con equidad, 
siendo fúciles las operaciones prévias á su percepcion. En muy distinta 
condicion se hallan las construcciones de los distritos rurales. Su valor 
venal es siempre diminuto, y el impuesto, al recaer sobre él, traba muy 
sensiblemente un progreso social indispensable. Las construcciones ru- 
rales son siempre sintoma de civilizacion y de cultura, pero súlo por es- 
cepcion, en cierta escala, elementos de produccion económica. Para esti- 
mularlas, el interés social debe prevalecer sobre el interés fiscal. 

Ellas, por otra parte, diseminadas en el vasto territorio de la República, 
ofrecen mucha dificultad á las avaluaciones precisas. Esta operacion, á 
su respecto, no es suceptible de control eficaz, en el estado actual del país, 
y origina dudas y controversias molestias para el contribuyente, cuando 
no preferencias y favoritismos perjudiciales al Fisco. Bajo todos concep- 
tos, era, pues, conveniente suprimir el gravámen de las construcciones 
rurales, y la Comision ha creído que no debia ya postergarse el cumpli- 
miento de una aspiracion ha tiempo manifestada por la opinion pública. 

El valor declarado de las construcciones rurales, asciende á pesos 
9:7180,388, que pagan pesos 63,572 de Contribucion Inmobiliaria. Juzgó la 
Comision que debia buscar compensacion á esta pérdida de la renta nacio- 
nal, harto debilitada por las últimas reformas liberales de nuestro sis- 
tema tributario, y crée haberla encontrado en términos que por sí mismos 
constituven una mejora necesaria de la Ley anterior. 

ón esta Ley, todos los campos de pastoreo están avaluados á un precio 
considerablemente menor que el precio real; pero la diferencia no guarda 
proporcion entre unos y otros Departamentos. No es justo equiparar el va- 
lor de los campos de Florida y San José con el valor de los campos de 
Salto y Artigas, ni se ajusta ú la verdad relativa que los campos de Ri- 
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vera, Cerro-Largo, Treinta y Tres y Rocha aparezcan valiendo diez mil 
pesos, mientras sólo valen catorce mil los campos de Florida, San José, 
Flores, Colonia y Soriano. En estos últimos Departamentos, la tierra tiene 
un valor escepcional y creciente, por sus condiciones propias, por sus vias 
de comunkacion, por su proximidad á los centros consumidores ó manu- 
factureros del ganado; y en contraposicion, las tierras de los Departamen- 
tos fronterizos, por su calidad inferior, por la dificultad de sus vias de co- 
municación y por su lejania de los centros indicados, permanece depre- 
ciada. 

Con sujecion á la tarifa anterior, los Departamentos mas recargados 
prácticamente por la Contribucion Inmobiliaria, son precisamente los mas 
pobres, los mas dignos de consideracion, en cuanto ésta quepa en el crite- 
rio de las Leyes fiscales. 

Para acercarse á un equilibrio equitativo, la Comision ha fijado en pesos 
18,000 por sucrte, el valor de los campos de Florida, San José, Flores, Co- 
lonia y Soriano, y estableciendo además una graduacion prudencial en la 
tarifa adoptada. Todas las alteraciones están ampliamente justificadas por 
los hechos. Los campos del Durazno, por ejemplo, avaluados antes á 
12,000 pesos la suerte, lo son ahora á 16,000, precio todavia muy abajo de 
la realidad, pues hace poco los estensos campos de la sucesion de Don Cár- 
los Reyles, se han vendido á un término medio de pesos 24,000 la suerte. 

Así, pues, la tarifa que proponemos, propiamente hablando, no recarga 
el impuesto; lo distribuye mas equitativamente sobre sus propias bases 
existentes. Por otra parte, al apreciar estas alteraciones de valor, debe te- 
nerse presente que el año pasado quedó suprimido el impuesto sobre los 
ganados, y que por nuestro Proyecto de Ley se suprime el de las construc- 
ciones rurales, sin contar la supresion, tambien reciente, de los derechos 
de esportacion en general, especialmente beneficiosa para la ganaderia. 

Del punto de vista fiscal, la nueva tarifa importa un aumento de pesos 
75,673 en la renta de Contribucion Inmobiliaria, y este aumento cubre con 
exceso la pérdida derivada de la exoneracion de impuesto á las construc- 
ciones rurales. o 

Podrá convencerse de ello V. H. por el cuadro comparativo que acom- 
paña este Informe. o 

Escusamos entrar en esplicaciones sobre detalles secundarios en que el 
Proyecto modifica la Ley anterior. Diremos, sin embargo, algunas pala- 
bras sobre el cambio verificado en la nomenclatura de las medidas super- 
ficiales. 

Mas de veinte años hace, que en virtud de una Ley, es obligatorio en la 
República el uso del sistema métrico decimal, y sin embargo, año por año, 
daba el legislador el ejemplo de la infraccion .de.sus mandatos, aplicando 
las medidas antiguas en la Ley de Contribucion Directa. A esas mismas 
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medidas se referia la estadística oficial, con escepcion del Departamento 
de Montevideo, de poco tiempo acá. Nuestro Proyecto hace cesar tan in- 
conveniente anomalía. 

Consultada sobre este particular la Direccion General de Impuestos Di- 
rectos, hemos obtenido la completa seguridad de que esta innovacion no 
puede originar tropiezos, ni para la Administracion ni para los contri- 
buyentes. 

Por todas las consideraciones espuestas, y demás que tendrán mejor 
cabida en la discusion del caso, aconsejamos á V. H. la sancion del ad- 
junto Proyecto de Ley. 


Despacho de la Comision, Julio 11 de 1888. 


Felipe H. Lacuera—Liucas Herrera y Obes— 
Carlos María Ramirez—Domingo Men- 
dtlaharzu— Perfecto Giribalde — Fran- 
cisco Bauzi—Pedro E, Carre. 


DIRECCIÓN GENERAL DE IMPUESTOS DIRECTOS 


Cuadro comparativo de las diferencias que resultarán por los si- 
guientes aumentos y bajas sobre el aforo actual de la propiedad 
rural en varios Departamentos. 


AUMENTOS 


DEPARTAMENTOS Total de los aumentos 


E $ 4,000 por suerte de estancia S 10,56 


San José . ., 


Florida . . . .. » » » » » » 12,324 
Colonia. e e . . 0» » » » » » DA 
Soriano. a. e e è D » » » » » 10,003 
Durazno. +. e s +. » » » » » » 14,076 
Tacuarembó . . . » 2000 » » » » T92) 
Maldonado. . . . » » » » » » 2,183 
Minas e s s os » » » » | » » 6,006 


$ 72,618 
Aumento que se obtendrá por razon de mavor aforo de 
$ 2,000 por suerte, sobre 235 declaradas en el año 1887 
con frente á los Rios de la Plata y Uruguay por 21 2 
less de: TONO. è = œ s e s k e n ë » 3,005 


$ 75,673 


A, E 


BAJAS POR EXONERACION DE LAS CONSTRUCCIONES EN LA PROPIEDAD RURAL 
EN GENERAL CON ESCEPCION DEL DEPARTAMENTO DE MONTEVIDEO 


DEPARTAMENTOS CAPITALES 


Paysandú . . aaa $ 1:108,875 
Rio Negro. . . . . . . 0» 400,810 


SAMOS a s a d + a mA 421,527 
Artigas . . . . a D 276,919 
Tacuarembó . . . . . . >» 601,056 
Rivera. . so e. a . g a . 0» 300,000 
Canelones... . . . . » 969,576 
Cerro-Largo . . . . . . D 694,491 
Treinta y Tres. . . . . . 0» 320,144 
Minas. . . . . . . . . 0» 608,926 
Soriano. o . . . .. D 908,220 
San José y Flores. . . . . » 775,078 
Maldonado. . . . . . +. 0» 212,072 
ROCIDV e o wo e ss») 198,601 
Coloma... . . . D 411,621 
Durazno. . . . . . . . » 290,931 
Florida . . .. ... . . 0» 25,086 

Al61 2 pormil $ 9:780,388 $ 63:572,52 

Diferencias en mas $ 12:100,48 


Montevideo, Julio 8 de 1888. 


D. Felippone. 


Va 


F. Fernandes. 


E. | CEN 


El Senado y Cámara, etc., ete. 
DECRETAN : 


Artículo 1.” En el año económico de 1888-89, las propiedades urbanas, 
sub-urbanas y rurales pagarán como Contribucion Inmobiliaria, una 
cuota uniforme de seis y medio por mil. 

Art. 2.2 Las propiedades urbanas y sub-urbanas, entendiéndose por és- 
tas todas las que se encuentren situadas dentro de los egidos de las ciu- 
dades, villas y pueblos de la República, pagarán la Contribucion Inmobi- 
liaria sobre el valor de la tierra y el de las construcciones de todo género 
que en ella existan. 

A los efectos de este artículo se reputan sub-urbanas todas las prop1e- 
dades rústicas del Departamento de Montevideo. 

Tambien pagarán Contribucion Inmobiliaria los saladeros y demás es- 
tablecimientos fabriles, aunque estén situados fuera de los egidos. 

Art. 3.2 Las propiedades rurales, pagarán la Contribucion Inmobiliaria 
únicamente sobre el valor de la tierra, con prescindencia de todo género 
de plantaciones y construcciones que en ella existan; pero los propietarios 
están obligados á declarar el número y clases de dichas construcciones, 
así como el número y clase de los ganados que posean. 

Art. 4.2 La produccion agrícola en ningun caso será afectada por la 
Contribucion Inmohiliaria. 

El P. E., sin embargo, dictará las medidas conducentes para que sea 
prolijamente declarada por los propietarios ó arrendatarios toda tierra 
cultivada. 

Art. 5. Quedan esceptuados de Contribucion Inmobiliaria: 


1.2 Los puentes. 

2. Las minas, en cuanto al sub-suelo y materiales de esplotacion. 

3.2 Los edificios en construccion, cuando las obras de estos edificios 
no estén paralizadas desde seis meses antes de la fecha en que debe 
pagarse la contribucion correspondiente al terreno. 

4.2 Las propiedades cuyo valor en conjunto no esceda de quinientos 
pesos. 


lle AR 
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Art. 6.? El valor de las propiedades urbanas y sub-urbanas en toda la 
República, se regirá por la misma avaluacion del año anterior, salvo los 
casos especiales en que la Direccion General de Impuestos Directos, con 
autorizacion del P. E., juzgue necesario proceder á nueva avaluacion, para 
lo cual se tomará por base el valor venal y corriente de la propiedad con 
un 10 %, de descuento. 

Si el propietario no se conformase con la avaluacion, la cuestion será 
resuelta inapelablemente por tres peritos, siendo el tercero designado por 
los dos que respectivamente hayan nombrado la Administracion y el recla- 
mante. | 

Art. 7.2 El valor de las propiedades rurales, sea cual sea su aplicacion 
ó destino, se regirá por la siguiente tarifa: 


1.2 Once pesos la hectárea desde la Barra de Santa Lucia hasta la Ba- 
rra del Yucuy, en una zona formada por el Rio de la Plata y Rio 
Uruguay con doce kilómetros y medio de fondo. 

2. Departamento de Canelones: 


a) Treinta y cinco pesos la hectárea entre Piedras y Colorado. 

b) Veinte y cuatro pesos la hectárea entre Colorado y Canelon 
Grande, entre Canelon Grande y Puntas de Toledo y entre Pando 
y Toledo. | i 

c ) Diez y ocho pesos, la hectárea entre Pando y Solis Chico y entro 
Tala y Canelon Grande hasta su Barra con el rio Santa Lucia. 

d ) Trece pesos la hectárea en el resto del Departamento. 


3.2 Nueve pesos la hectárea en los Departamentos de San José, Flo- 
res, Florida, Colonia y Soriano. 

4.2 Ocho pesos la hectárea en los Departamentos de Durazno, Pay- 
sandú y Rio Negro. 

5. Siete pesos la hectárea en los Departamentos del Salto y Artigas. 

6.2 Seis pesos la hectárea en los Departamentos de Tacuarembó, 
Maldonado y Minas. 

7.2 Cinco pesos la hectárea en los Departamentos de Rocha, Treinta 
y Tres, Cerro-Largo y Rivera. 


Art. 8. El propietario que no se conformase con la tarifa anterior, po- 
drá manifestarlo así, prévia consignación del impuesto que por ella co- 
rresponda, y se procederá entónces como lo dispone el artículo 5.° | 

Art. 9. El pago de la Contribucion Inmobiliaria se verificará por mitad 
en dos plazos, cuya época determinará el P. E., siendo facultativo de los 
contribuyentes abonar la totalidad en el primer plazo, 
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Art. 10. Los propietarios que no satistagan su cuota legal de Contribu- 
cion Inmobiliaria dentro de los plazos que determine el P. B., sufrirán 
una multa de otro tanto de la cantidad adeudada, siendo además de su 
cargo las costas y costos que se originen para hacer efectiva la co- 
branza. 

Art. 11. Los Jueces competentes para entender en los juicios de Contri- 
bucion Inmobiliaria, serán siempre los Jueces de Paz, quienes procederán 
breve v sumariamente, intimando á las partes el nombramiento de árbi- 
tros si la cuestion versa sobre la aplicacion del impuesto, y el nombra- 
miento de peritos si la cuestion versa sobre la estension y el valor de la 
propiedad. 

Art. 12. Para el cobro estra-judicial ó judicial de la Contribucion In- 
mobiliara, no es indispensable la presencia de los propietarios. 

In caso de ausencia, las gestiones ó providencias relativas al cobro se 
entenderán: primero con los encargados, aunque accidentales de los bie- 
nes y establecimientos, cualquiera que sea el carácter que Invistan res- 
pecto al verdadero dueño: segundo, con los arrendatarios y ocupantes, vá 
falta de unos y otros, se nombrará un defensor de oficio que represente al 
propietario ausente. 

Art. 13. Los propietarios ó poseedores que por cualquier causa havan 
dejado de declarar sus propiedades, en todo ó en parte, para el pago de la 
antigua Contribucion Directa, hoy Inmobiliaria, y voluntariamente lo ha- 
gan en el nuevo año económico, quedan relevados de multas y sujetos 
únicamente al pago del impuesto hasta por cuatro años de los que respec- 
tivamente adeuden. 

Si no lo efectuasen, y diesen mérito á demanda ó denuncia, tendrán que 
abonar todos los atrasos y sus correspondientes multas. 

Art. 14. Las multas que se apliquen en virtud de esta Loy, serán desti- 
nadas por el P. E. á objetos de instruecion pública. 

Art. 15. Bajo las responsabilidades de la Lev, ningun oficial ó funeio- 
nario público podrá autorizar ningun acto que afecte el dominio de la pro- 
piedad, sin que se acredite primeramente estar paga la totalidad de la 
Contribucion hmobiliara que corresponda porel año corriente, siempre 
que esté vencido el primero de los plazos determinados por el P. E. 

No estándolo, se hará constar esta circunstancia en la escritura, 
exigirá la exhibicion de la planilla del año anterior. 

Art. 16. El P. E. reglamentará la presente Lev. 

Art. 17. Comuníquese, ete. 


1 
Co 


Lacuera— Herrera y Obes—Mendila- 
harziu—Góiiballi—Carre —Ba un zi — 
Ramirez, 
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En discusion general el Proyecto de Ley de Contribucion Inmobiliaria, 
que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmatira). 

Ha terminado la órden del dia. 

Sr. Bauzá—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra. el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. BauzA—Siendo esta Ley de Contribucion Inmobiliaria muy cono- 
cida, y el Proyecto actual teniendo en sí muy pocas modificaciones, me 
parece que seria el caso de adelantar camino empezando á tratarlo en par- 
ticular; porque las urgencias del Tesoro son muchas, y no quisiera por 
mi parte, que nos cupiera tambien la responsabilidad de no hacer menos 
amargas esas exigencias, deteniendo la votacion de estas Leyes anuales. 
En ese concepto, hago mocion para que se empiece á tratar en particular 
el asunto. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—lstando suficientemente apovada la mocion, se va á 
votar. 

Si se ha de tratar en la presente sesion en particular la Ley de Impuesto 
Inmobiliario. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo 1.* 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 1.” que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

Léase el 2. 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 2. que acaba de leer se. 

Sr. RAMIREZ—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. RAMIREZ—La Comision de Hacienda, al resolver la supresion del 
impuesto sobre las construcciones rurales, no habia hecho escepcion de 
los saladeros y demás establecimientos fabriles situados fuera de los egi- 
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dos; pero reflexionando mejor sobre este punto, encontró que las razones 
que militaban para aconsejar la supresion del impuesto respecto de las 
construcciones rurales en general, no militaban respecto de los saladeros 
y delos establecimientos fabriles, que son elementos esencialmente desti- 
nados á la produccion económica; que, por otra parte, habria una injus- 
ticia en que un saladero, como sucede con algunos del Departamento 
de Paysandú, situados dentro del egido, tuvieran que pagar el impuesto, 
y otro, situado al otro lado del rio que divide aquellos campos, no tuviera 
que pagarlo. Por esta razon se estableció en este artículo, que tambien 
pagasen la Contribucion Inmobiliaria los saladeros y demás estableci- 
mientos fabriles. 

Pero me parece que no hemos tenido presente otra escepcion, digna de 
consignarse en la Ley. Me refiero á los faros esplotados por Empresas 
particulares. 

e Conozco mucho esta cuestion, porque he sido defensor de esas Empre- 
sas en algunos juicios que les han promovido los Revisadores de diferen- 
tes impuestos. 

Por sus primitivas concesiones, el Estado puede imponerles libremente 
contribucion: esa es la verdad de las cosas. Pero la Ley, hasta hace poco, 
no los mencionaba para soportar el impuesto: de dos ó tres años á esta 
parte, la Ley de Patentes los menciona espresamente y ya lo pagan. 

Sobre Contribucion Directa se suscitó últimamente la cuestion: se 
llevó á juicio de árbitros, y éstos fallaron, y, á mi juicio, fallaron bien, que 
los faros debian pagar contribucion sobre su capital y costo, puesto que 
la Contribucion Directa no es un impuesto sobre la renta, sino sobre el 
capital. 

Ignoro cómo han pasado las cosas despues de modificada la Contribu- 
cion Directa y convertida en Ley de Contribucion Inmobiliaria; pero me 
parece que es el caso de añadir á las escepciones consignadas por la Co- 
mision de Hacienda, esta otra escepcion á los faros esplotados por Em- 
presas particulares. Estas son Empresas muy lucrativas, y no hay razon 
alguna para que queden exoneradas del impuesto que pesa sobre todas 
las construcciones en general. 

(A poyados). 

Por consiguiente, voy á proponer.... 

SR. PRESIDENTE—Sfrvase redactar el señor Diputado. 

SR. RAMIREZ—(Dicta): «Tambien pagarán Contribucion Inmobiliaria, 
los faros esplotados por particulares, los saladeros y demás establecimien- 
tos fabriles, aunque estén situados fuera de los egidos.» 

(A poyados). | 

No pongo de propiedad particular, porque en muchos casos no son de 
este carácter, si no una esplotacion temporal. 

(Se lée el artículo en esta forma), 
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SR. BusTAMANTE— Y los saladeros y demás construcciones. 

(Se vuelve d leer en esta forma). 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se repite la lectura del articulo modificado). 

SR. ROoDRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. RODRIGUEZ—ES para pedir una esplicacion al señor miembro infor- 
mante de la Comision de Hacienda. 

¿Este inciso implica la derogacion de las exenciones otorgadas por Le- 
yes especiales á ciertos establecimientos fabriles que se radiquen en el 
país?.... 

Sr. RAMIREZ—Me parece que una Ley general no puede derogar exen- 
ciones particulares.... si es que las hay; yo no las conozco: actualmente, 
no sé que ningun establecimiento fabril esté exento de Contribucion In- 
mobiliaria. Pero si hubiera tal establecimiento exento, no podria una Ley 
general modificar lo que es un favor especial, una especie de contrato ce- 
lebrado entre el Estado y la Empresa. 

SR. RoDRIGUEZ—La Ley á que me refiero, que es la que tengo presente 
(no sé si habrá otra), es la que otorgaba ciertos favores á las usinas frigo- 
ríficas que vinieran á establecerse en el país; Ley que, si hasta ahora_ no 
ha dado resultados por razones diversas, puede darlos en lo sucesivo. 

Por ella se otorga exencion general de impuestos; y noes un contrato, 
noes un pacto para determinado industrial, sino una Ley tambien de ca- 
rácter general para esa industria. | 

Por eso se me ocurria la duda, de si este inciso, que es mas reciente, de- 
rogaria aquella disposicion. 

Sr. RAMIREZ—La Comision de Hacienda, segun mis recuerdos, no ha 
tenido presente esa dificultad; pero me parcce que ella existia por la Ley 
anterior.... 

Sr. RoDriGuEz—Probablemente. 

Sr. RAMIREZ—....porque si bien se hace mencion aquí de los salade- 
ros y establecimientos fabriles, es porque en general se esceptúan las 
construcciones rurales que antes no lo estaban. 

Pero la Ley anterior hacia radicar el impuesto sobre toda clase de cons- 
trucciones, en tésis general; y á mi juicio, así debe entenderse. Esta es la 
Ley general, aplicable á todo, salvo las Leyes de siii que la modifi- 
quen. 

Me parece que no habria mayor inconveniente en poner: sin perjuicio 
de lo resuelto en Leyes especiales; pero no lo creo absolutamente necesario. 

Sr. RopricGuez—No tengo inconveniente en acceder á la opinion auto- 
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rizada de la Comision de Hacienda en esta materia. Hacia notar esa cir- 
cunstancia, por si se creia procedente la adicion.... 

SR. RAMIREZ—SÍi el señor Diputado me permite.... No hay ningun es- 
tablecimiento que se haya acogido á esa Ley. 

SR. RODRIGUEZ—Hasta la fecha no, señor; no hay ninguno: á lo menos, 
no tengo noticia. El mismo establecimiento de los señores Drable, de la 
Colonia, creo que no se ha acogido á ella. 

SR. RAMIREZ—Tal vez algun otro miembro de la Comision de Hacienda 
pueda ilustrar mas el punto. Es una objecion que no fué prevista por la 
Comision. T 

SR. HERRERA Y OsBes—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. HERRERA Y OBes—Puesto que uno de los colegas de la Comision 
de Hacienda ha querido conocer la opinion de otros, manifestaré la mia. 

Estoy en un todo de acuerdo con lo que ha espuesto, tanto mas, cuanto 
que esta Ley á que se ha referido el señor Diputado Doctor Rodriguez, es 
una Ley ilusoria, en mi concepto. Lo dije desde que se sancionó: existe 
hasta ahora, sin que nadie se haya acogido á ella, y seguiremos en la 
misma situacion; porque importan mucho mas las exigencias que esa 
Ley impone á los que vayan á acogerse á ella, que los favores que se les 
acuerdan. | 

De manera, que es una Ley ilusoria; y creo, como el mismo Doctor Ro- 
driguez lo ha hecho ver, que es la única Ley que se encuentra en ese caso. 
Pero, sobre todo, me parece que lo que ha dicho el señor miembro infor- 
mante de la Comision de Hacienda, no tiene cómo discutirse: esta es una 
Ley general, yla Ley general nunca comprende las escepciones. 

SR. CARVE (Don PeDRo)—Tambien por mi parte, me encuentro de 
acuerdo como miembro de la Comision de Hacienda. 

SR. PRESIDENTES no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo 2." 

(Se lée modificado). 

Si se aprucha el artículo 2. que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 3.*). | ~ 

En discusion particular el artículo 3.° que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. . 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 
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Si se aprueba el artículo 3.° que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 4.2). 

En discusion particular el artículo 4.° que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. | | 

Sr. Vazquez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Vazquez—Me parece que seria mas propio, fijar, que la produccion 
agrícola, en ningun caso, quedará afectada. Dice: no será afectada; pero 
la espresion será, implica un acontecimiento futuro, y podria creerse que 
es una Ley que establece un precepto permanente. 

Hago esta indicacion, porque creo que quedaria mas completa la a 
empleando la palabra quedará en lugar de serd. - 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—NO ha sido apoyada la indicacion del señor Represen- 
tante. 

(A poyados). 

(Se lée el articulo 4. de la Comision). 

Si se aprueba el artículo 4.* en la forma que se ha leído. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

Sr. RousPax—¿Cómo queda?.. 

Sr. PRESIDENTE—Serd. Si no hubiera sido aceptado, se votaria la indi- 
cacion del señor Diputado. 

Léase el artículo 5.* 

(Se lée). j 

En discusion particular el artículo 5.2 con los cuatro incisos correspon- 
dientes. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Sr. ECcHEvARRIA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ECHEVARRIA—Encuentro, señor Presidente, que este inciso 4." es 
sumamente inconveniente. 

Estas pequeñas sumas de quinientos pesos que escapan de pagar la 
Contribucion, importan muchos miles, y á mas, agregado lo que se per- 
mite de ocultacion ó rebaja, quiere decir que esta suma iria tal vez á sete- 
cientos pesos. 

Si esto se tolera, indudablemente escaparán muchísimas sumas al pago 
de la contribucion que corresponde á todo ciudadano. ` 

Creo que con esta escepcion se hace un gran mal. 
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Es preciso tambien tener en cuenta, que un individuo puede tener va- 
rias propiedades, y que éstas, en detalle, no alcancen á la suma de quinien- 
tos pesos. Así es que esta persona que tuviera varias propiedades, y que, 
en su conjunto; serian una suma á la cual, por la Ley, le corresponde la 
Contribucion, vendria á quedar exonerado de pagarla, y el Fisco perderia 
esas cantidades... 

SR. RAMIREZ—No, señor; ¡si dice en conjunto! 

SR. ECHEVARRIA—La propiedad, señor. 

SR. RAMIREZ—Las propiedades. 


SR. ECHEVARRIA—Pero aunque así fuese, quiero suponer que en este 
último caso, la Comision se hubiera apercibido; pero aunque en conjunto 
por cada propiedad, son muchísimos, señor Presidente, los que tienen 
propiedades que no alcanzan á setecientos pesos; y éstos no pagarian la 
contribucion, porque la rebaja del 10 °% que se tolera siempre , vendria á 
ser una suma de cuatrocientos noventa y nueve.... 


(El señor Carve (Don Pedro) le hace una observacion en voz baja). 


Eso es á juicio del señor Diputado; y como yo hablo á juicio mio, creo.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—¡Bueno fuera que no hablara así! 

SR. ECHEVARRIA—Estamos en idéntico caso; el señor Diputado puede 
hablar á su juicio, como yo puedo hablar al mio. 

Esto dicho, señor Presidente, creo que es inferir un gran mal el hacer 
esta rebaja, y es de práctica que todo habitante pague la contribucion que 
le corresponde, en la cantidad proporcional á lo que tenga. „ 

Creo que esto va á resentir un tanto, y un tanto considerable, las rentas 
de la Nacion. Así es que hago esta observacion por si la Comision la 
considera digna de tomarse en cuenta. 

SR. RAMIREZ—Pido la palabra. | 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 


SR. RAMIREZ—La última observacion del señor Diputado por Tacua- 
rembhó no tiene razon de ser, porque espresamente dice, que quedan exen- 
tas.de Contribucion las propiedades cuyo valor en conjunto no esceda de 
quinientos pesos. De modo, que cuando los propietarios tienen diferentes 
fracciones cuyo valor en conjunto esceda de esa suma, están obligados á 
pagar la Contribucion Inmobiliaria. 

En cuanto á la segunda observacion, me limitaré á contestarle, que la 
disposicion del Proyecto en discusion es idéntica á la de la Ley anterior: 
no hemos innovado nada. Con arreglo á ella se hizo el cálculo de recursos 
del año anterior, y se ha hecho el del presente año. 


En la Comision de Hacienda algo se habló de esto; y el señor Bauzá, 
que habia intervenido en la redaccion de la Ley anterior, dió razones para 
mantener esta exencion de impuesto, llevada hasta los capitales territo- 
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riales de quinientos pesos. Creo que él estará en mejor situacion que yo, 
para contestar al fondo de las observaciones del señor Diputado por Ta- 
cuarembó, en este punto especial. 

SR. BARBEITO—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. BARBEITO—Opino que debe tenerse en cuenta la observacion que 
ha hecho el señor Diputado por Tacuarembó; porque si bien es cierto que 
podria tomarse esta Ley bajo un plan general, el Departamento de Cane- 
lones, casi en su mayor parte podria escaparse de pagar la Contribucion; 
porque se sabe que son pequeños propietarios de chacras que no alcan- 
zan á treinta cuadras; y treinta cuadras, con arreglo á la valorizacion que 
se le da, no alcanzan á quinientos pesos. Así es que tal vez la cuarta 
parte del Departamento de Canelones no pagaria contribucion; siendo 
así que produce una renta.... (no se le oye).... no es como dice el Dipu- 
tado señor Carve. 

Nada mas que para esto habia pedido la palabra. 

Ahora (este es un apéndice) haria mocion para que en vez de quinien- 
tos pesos, se pusiera: «Las propiedades cuyo valor en conjunto no esceda 
de trescientos pesos.» 

Así, de esa manera, quedaria mejor. 

Hago mocion en ese sentido. 

SR. PRESIDENTE—NO ha sido apoyada. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

Sr. BauzA—Señor Presidente: es muy sabido que en las contribucio- 
nes que el Estado impone, mas se ha de buscar el medio de ocurrir al 
servicio público que el provecho aplicable en favor de las arcas naciona- 
les. El Estado, ni es comerciante ni es productor: es simplemente un ad- 
ministrador, á quien le basta y le sobra el tener lo suficiente para cubrir 
los gastos que origina la Administracion de que es responsable. 

En este sentido, soy completamente adverso á la escuela que busca 
grandes provechos en las contribuciones, á título de que todo habitante 
del Estado está obligado á pagarlas. 

Por otra parte, es una Ley económica muy conocida, que todo lo .que 
tienda á aumentar los pequeños capitales, tiende á aumentar las rentas 
públicas, la riqueza nacional.... 

(A poyados). 

. . . «El capital no es otra cosa que trabajo acumulado. Si, pues, el trabajo 
acumulado, en su comienzo, desde la suma de quinientos pesos, empeza- 
mos á recargarlo de contribucion á título de que no lo está, establecemos 
un peso sobre los pobres, y hacemos imposible el acrecentamiento de 
esos capitales, que son la seguridad positiva de la riqueza pública. 


- No me parece que los capitales cuyo conjunto represente quinientos pe- 
sos, sean tan numerosos en el país, que vengan á defraudar enorme- 
mente la renta. 

La esperiencia ha demostrado desde muchos años atrás, que esta libe- 
racion del impuesto sobre el capital de quinientos pesos, es una libera- 
cion conveniente; y hasta ahora no se ha levantado ninguna queja contra 
ella. Consultado varias veces el Administrador de Impuestos Directos, ha 
contestado que no podia de ninguna manera inculparse á esta liberacion, 
la merma de la renta pública. Mientras que es constante que dia á dia se 
declaran capitales mayores de quinientos pesos, que no son otros que 
aquellos antiguos, que han ido aumentándose hasta llegar al nivel de 
aquellos que tienen que pagar la Contribucion Inmobiliaria. 

- Estas son las consideraciones de órden económico, que he hecho en el 
seno de la Comision, y que ya otra vez tuve el honor de esponer, con mas 
ó menos latitud, en el seno de la H. Cámara, cuando conjuntamente con 
el señor Diputado entónces, Don Alcides Montero y el Diputado señor 
Aguirre, hicimos que entrase en la Ley esta modificacion, á mi juicio 
esencial. 

Creo, pues, que los señores Diputados se habrán esplicado sin esfuerzo 
la conveniencia que hay en mantener la liberacion del impuesto sobre los 
capitales menores; y en ese concepto, me parece que la Comision de Ha- 
cienda, que segun creo está dispuesta á sostener su primitiva sancion, 
tambien llevará en este caso la sancion de la H. Cámara, que no puede 
menos de votarla, porque es una liberacion muy arreglada á las circuns- 
tancias y á las mas sanas doctrinas económicas. 

(A poyados). 

SR. ECHEVARRIA—No me era desconocido, señor Presidente, que la Ley 
anterior era liberal sobre este punto, y que no pagaban contribucion las 
sumas de quinientos pesos; pero esa no debe ser una razon para que no 
se corrija.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—NO se ha visto. 

SR. RAMIREZ—¿Se ha visto en la práctica?.... ¿tiene datos al res- 


SR. ECcHEVvARRIA—Despues que concluya el señor Diputado. ... 
(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 


SR. CARVE (Don PEDRO)—SÍ, señor. 

SR. ECHEVARRIA—ASsí es, señor Presidente, que creo que en la práctica 
se ha visto. 

El señor Diputado que acaba de dejar la palabra, efectivamente me ha 
hecho un poco de fuerza: porque ha dicho, que el Administrador ha dado 
su opinion en ese sentido, diciendo que no perjudica los intereses públi- 
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cos. Me ha hecho fuerza ese argumento; y me habria hecho mucha mas, 
si no tuviera la palabra de algunos otros Administradores, que me han di- 
cho, que esa liberalidad perjudica, y muy mucho, las rentas nacionales... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Está en un error. 

SR. ECcHEVvARRIA—¿Cuál de los dos?.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Creo que está en error el que se lo ha dicho al señor Diputado. 

SR. Carve (Don PeEDrRo)—Es el Administrador General. 

SR. EcHEvARRIA—Son tantas esas pequeñas sumas, señor Presidente, 
que forman muchas grandes cantidades, muchos miles de pesos. Esto es 
lo que se me ha dicho, y eso es lo que creo. 

Creo tambien, que no es violento á cualquier propietario de quinientos 
pesos, pagar veinticinco reales anuales; esto no es fuerte. Pero esos vein- 
ticinco reales con que contribuyan muchos propietarios, favorecen los in- 
tereses públicos. 

Que no es comerciante la Nacion!.... Eso lo sé; y que teniendo lo que 
necesita para atender á sus compromisos, no debo pedir mas, tambien lo 
sé. Pero sé, por esperiencia, que esas grandes rentas jamás llegan á cu- 
brir las necesidades á que son aplicables, y que no hay año que no tenga- 
mos déficit. Eso es lo que yo veo. 

Esta es la razon, señor Presidente, que he tenido para decir que elimi- 
nando esos pequeños capitales de quinientos pesos de una contribucion 
insignificante, perjudican los intereses generales. 

Estas son las razones que tengo para oponerme ú este inciso; y mo to- 
maré mas la palabra. 

SR. IDIARTE BORDA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. IDIARTE BorRDA—No voy á oponerme abiertamente al inciso 4.0; 
pero me llama la atencion una circunstancia, y es la siguiente. 

La Comision de Hacienda esceptúa de pagar la Contribucion á todos los . 
edificios en las propiedades rurales. Esceptuándolos, deberán pagar úni- 
camente por la tierra; y hay muchos propietarios que tienen ochenta cua- 
dras, y escaparán al pago de la Contribucion Inmobiliaria, ú pesar de que 
algunas de esas construcciones representan un capital cuatro ó cinco ve- 
ces mas que el valor del terreno. 

Se me ocurre esta observacion, que la pongo ú la consideracion de la 
H. Cámara, sin por eso insistir mucho en que se modifique el inciso 4.0, 
no obstante que me agradaria mas que se pusiera un límite, que fuera de 
trescientos pesos. Pero como noto que la H. Comision de Hacienda sos- 
tiene su sancion, se me ha ocurrido esta observacion. levendo ligeramente 
el Proyecto que está en debate. 
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Sr. Lenzı—Pido la palabra.. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Lenzi—Estoy de perfecto acuerdo con las opiniones manifestadas 
por el señor Diputado que acaba de hablar; y en esa virtud, propondria 
una modificacion á este artículo, que dijera: «Las propiedades urbanas 
cuyo valor en conjunto no esceda de quinientos pesos, quedarán esceptua- 
das del pago de la Contribucion Inmobiliaria.» 

Creo que de esa manera se conciliarian los deseos de todos; es decir, 
agregando únicamente la palabra uranas, despues de propiedades.. 

Sr. Carve (Don PEDROo)—Pero cs que las rurales están esceptuadas. 

Sr. Lenzi—Por eso digo las wbanas.... «Las propiedades urbanas 
cuyo valor en conjunto no esceda de quinientos pesos, quedarán esceptua- 
das del pago de la Contribucion».... 

SR. HERRERA Y OBes—Entónces, tendria que agregarse: sub-urba- 
NAS... | 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

Sr. BauzA4—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Bauzá—Creo que el artículo debe dejarse tal cual está.... 

(A poyados). 

«trescientos y quinientos pesos, la diferencia es muy escasa entre una 
y otra cantidad. 

Despues, se está alegando aquí que la Contribucion es muy poca cosa 
con respecto á lo que deben pagar los propietarios de pequeños capitales; 
es decir, de aquellos que no pasen de la cantidad de quinientos pesos. Pero 
es necesario saber, y los señores Diputados que me hán precedido en la 
palabra, no deben ignorarlo, porque son de la campaña, que la condicion 
de los pequeños propietarios rurales en nuestro país, es miserabilísima. 
¿Qué podrán sacar de beneficio por cuadra de terreno?.... Cuatro ó cinco 
pesos por año; y agregarle á esto una contribucion de dos ó tres pesos, es 
defraudar una gran parte de sus ganancias.... 

SR. RAMIREZ—El viaje al pueblo para pagar la Contribucion, les sale 
mas caro. 

Sr. Bauzá—ESs claro; la diligencia les cuesta mas. 

Y en suma, la contribucion de que se les liberta, para el Estado es poca 
cosa, señor, como he dicho. 

Por consiguiente: me parece que no hacemos un gran acto de generosi- 
dad manteniendo esta escepcion que hace años existe, libertando á los ca- 
pitales menores de quinientos pesos en conjunto, de la Contribucion In- 
mobil 1arla. | 

SR. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va á votar, 

Si el punto está suficientemente discutido. 
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Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo 5." 

(Se lee). 

Si se aprueba el artículo 5.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Así se efectúa y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

Léase el artículo 6.* 

(Se lée). 

En discusion particular el artículo 6.* que acaba de leerse. 

Sr. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Izcua BARBAT—Se me ha ocurrido esta duda, y es, que será casi 
imposible, ó por lo menos muy difícil, que haya acuerdo de voluntades 
entre el perito nombrado por la Administracion y el que nombre el pro- 
pietario; ¿y en este caso, cuál será?.... Parece que lo natural seria nom- 
brar de antemano una persona que por su imparcialidad, por la posicion 
que ocupe, pudiera ser un perito administrativo fijo. Ese, me. parece que 
podria ser el Presidente de la Junta, para el caso en que no hubiera ' 
acuerdo; para evitar que esto fuese á juicio: porque el resultado seria, que 
del desacuerdo vendria un litigio; y como sabemos, el juicio por falta de 
pago, con su corolario obligado de procurador, tasadores, costas y de- 
más, absorbe una parte importante del capital del propietario. 

En ese sentido, me parece que podria, si la Comision lo juzga conve- 
niente, adoptarse este espediente, -ó cualquier otro; establecer desde ya 
cuál seria el perito en el caso de disidencia, quees muy posible ocurra 
muy frecuentemente. 

SR. RAMIREZ—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Ramirez—Esta disposicion del Proyecto es la misma de las Leyes 
anteriores. 

Consultamos sobre ella al Director General de Impuestos Directos, y 
nos manifestó que no se habia suscitado dificultad ninguna á su respecto; 
que no le parecia que conviniera fijar un procedimiento especial para sub- 
sanar ese obstáculo, puesto que en la práctica nunca. se habia manifes- 
tado; v que era menester evitar que las cuestiones fuesen á juicio, porque 
eso trae gastos y molestias para el contribuyente. ... 

Sr. Izcua BarBAT—Precisamente es eso. 

Sr. RAMIREZ—. ...pero que en la práctica, siempre los dos peritos se 
habian puesto de acuerdo para nombrar un tercero. 
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Sin embargo, podria arbitrarse algun medio. Pero no creo que seria el 
mas conveniente el designar al Presidente de la Junta E. Administrativa; 
porque seria fácil entónces que el perito de la Administracion no consin- 
tiera en la eleccion de un tercero, para hacer recaer la designacion sobre 
el Presidente de la Junta, que, por regla general, siempre será favorable á 
la Administracion Pública.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. Me parece que el legislador no debe lanzarse á prever dificultades que 
en la práctica no se han manifestado. Y por eso digo, que hemos llamado 
al Director de Impuestos Directos diversas veces, interrogándole sobre 
cada una de las disposiciones; y hemos reformado algunas que á su juicio 
son inconvenientes, y hemos dejado subsistentes las que á su juicio 
tambien y en la práctica no tenian inconveniente ni ofrecian dificultad al- 
guna... | 

SR. Izcua BARBAT—Me parece imposible que no se susciten dificulta- 
des. Sin embargo, si es así, si no hay esa necesidad que indicaba, no 
tengo mas observacion que hacer. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo 6.° 

(Se vuelve dá leer). 

Si se aprueba el artículo 6.* que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 7.0). 

En discusion el artículo 7.* que acaba de leerse, con sus incisos. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. | 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo 7. que acabà de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatira). 

(Se lée el artículo 8.*). 

¿n discusion particular el artículo 8.? que acaba de leerse. 

SR. BARBEITO—Hav que referirse al artículo 6.% y decir: «como lo dis- 
pone el artículo 6.» 

SR. RAMIREZ—ES cierto: está mal la cita; es un error. 

Debe decir: «como lo dispone el artículo 6.» 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se lée con la enmienda). 

Si se aprueba el artículo 8. que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié, 
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(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 9.9). 
En discusion particular el artículo 9.? que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo 9. que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 10). | 
En discusion particular el artículo 10 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo 10 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 11). 

En discusion particular el artículo 11. 


SR. RAMIREZ—Me parece que debe decir.... aunque me inclino á creer 


que enel original está (no me he fijado bien).... 


«si la cuestion versa 


sobre la estension ó el valor de la propiedad»; porque no es cuando verse 
sobre ambas cosas, sino sobre una de las dos: sobre la estension ó el va- 


lor de la propiedad. 
SR. BARBEITO—Cambiar la conjuncion. 


Sr. RamMIrEz—ESO es: al final, donde dice «sobre la estension y el valor 
de la propiedad», poner: «sobre la estension ó el valor de la propiedad». 
SR. PRESIDENTE—S1I no hay quien pida la palabra se va á votar. 


Léase el artículo 11. 

(Se lée con la correccion). 

Si se aprueba el artículo 11 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 12). 

En discusion particular el artículo 12 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

- Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo 12 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatira). 

(Se lée el artículo 13). 
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En discusion particular el artículo 13 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo 13 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 14). 

En discusion particular. 

(Los señores Ramirez y Echevarria piden la palabra). 

Tiene la palabra el señor Representante por Treinta y Tres. 

Sr. RAMIREZ—Se ha hecho notar á la Comision de Hacienda, que hay 
un error en este artículo, y he hablado con varios miembros de ella, y es- 
tán todos conformes en que efectivamente lo hay. 

La Ley actual establece un caso en que la multa corresponde á los revi- 
sadores, otro en que corresponde á la Administracion Pública; y para 
éste, determina que su producto será aplicado á objetos de beneficencia. 

Despues de la organizacion que se ha dado á la Comision de Caridad, 
esto ya no tiene razon de ser; pero de todas maneras, es justo y necesario 
que las multas obtenidas en virtud de las gestiones de los rev isadores, per- 
tenezcan á ellos. 

Creo que además, puede ser justo que pertenezcan en ciertos casos á 
los empleados permanentes de la Administracion, como sucede en las 
Aduanas de la República, en las cuales éstos tienen cierto derecho al pro- 
ducto de los contrabandos. 

De modo, que tal vez lo mas conveniente, es dejar sobre este particular 
bastante latitud y accion al P. E. para que dé á las multas la aplicacion 
mas eficaz. Y atendiendo á esas consideraciones, voy á proponer el si- 
guiente artículo sustitutivo, que dice así: «El P. E. fijará por reglas gene- 
rales el destino de las multas que se apliquen en virtud de esta Ley». 

(Apoyados). 

Sr. PRESIDENTE—Léase. 

(Se lée este artículo). 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo... 

SR. AGUIRRE—La regla general que podria determinar el P. E., será al 
reglamentar la Ley.... ¿no es así?.... 

Sr. RAMIREZ—Es cierto. 

SR. AGUIRRE—Entónces, tal vez lo mejor seria decir: fijara en la re- 
glamentacion; porque eso de por regla general.... 

SR. RAMIREZ—SÍ1: en la reglamentacion. 

El objeto es este; no es que el P. E. fije la aplicacion de la multa en 
cada caso. 
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SR. AGUIRRE—SÍ, sí: en cada caso podria prestarse á arbitrariedades. 

Sr. RAMIREZ—ES por eso que he establecido: por reglas ia Y 
como despues hay un artículo final... 

SR. AGUIRRE—Fijado así el sentido de que al reglamentarse la More 

SR. RAMIREZ—SÍ, señor; porque despues hay otro artículo en que dice: 
«El P. E. reglamentará la presente Ley.» 

Sr. AGUIRRE—ES cierto. 

SR. PRESIDENTE—Léase el artículo. 

(Se lée en la forma propuesta por el señor Ramirez). 

Si se aprueba el artículo sustitutivo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 15). 

En discusion el artículo 15 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase. el artículo. 

(Se vuelve a leer»). 

Si se aprueba el artículo 15 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 16). 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 17). 

El 17 es de forma. 

Ha concluido la órden del dia. 

SR. CARVE (Don PeEDrRo)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Un momento, señor Diputado. 

Ha concluido la órden del dia, y voy á permitirme hacer una consulta á 
la H. Cámara. 

El único asunto para que podria citarse á la H. Cámara para sesion, se- 
ria la Ley de Colonizacion é Inmigracion, puesto que la de Patentes de 
Giro, la Comision de Hacienda todavia no la ha despachado, y en cuanto 
al Presupuesto, hasta el sábado la imprenta no lo podrá dar. 

Como la Ley de Colonizacion, Inmigracion y Agricultura es muy larga, 
la Mesa entiende que habria conveniencia en ponerla en discusion, para 
despues entrar con las Leyes de impuestos y con el Presupuesto General 
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de Gastos, é interrumpir la discusion particular de aquélla. Y por eso so- 
meto á la H. Cámara esta consideracion, porque si lo tiene á bien, no ci- 
taré hasta la semana que viene. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Habia pedido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Precisamente era con ese objeto. 


Entiendo de una manera diversa la cuestion, de la que la entiende la 
Mesa.... 


Sr. PRESIDENTE—Perfectamente. 


SR. CARVE (Don PeEnRo)—....y en ese sentido iba á hacer mocion, 
para que en la sesion próxima se pusiera á la órden del dia el Provecto de 
Colonizacion, Inmigracion y Agricultura. 

Sr. PRESIDENTE—ES precisamente la duda que habia presentado á la 
Cámara. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Sí, señor; pero como precisamente este Pro- 
yecto empieza creendo la Direccion de Agricultura, Inmigracion v Coloni- 
zacion, y dispone que ella sea incorporada al Presupuesto, con el objeto 
tambien de que el P. E. la dote de los empleados correspondientes y les 
dé la organizacion debida, por eso he creído que antes de entrar á tratar el 
Presupuesto, debia sancionarse este Proyecto, á fin de que cuando se dis- 
cutiera el Presupuesto, pudieran ya incorporarse en él los rubros respec- 
tivos. 

En este sentido hago mocion.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Bien, señor Presidente: voy á continuar un momento. 

Si yo fuera hombre de hacer cuestion de amor propio en este asunto, la 
verdad es que tendria por qué envanecerme, dados los resultados, las pe- 
ripecias y todos los inconvenientes que ha sufrido este Proyecto, y viene 
sufriendo, desde su discusion hasta la materia prima: el dinero de que 
hay que disponer para colonizar. Pero no hago cuestion de amor propio; 
y á la vez, soy un adversario que me gusta mucho cuidarme de ser leal 
siempre, y no quisiera que este Proyecto llevara un destino desgraciado, 
y sí, que cuando viniera la discusion de él, se tratara con calma y se san- 
cionara. 

(A poyados). 

Para mí, lo que me conviene es que el Proyecto duerma: porque, como 
quiera que sea, es un pequeño triunfo para el miembro que única y esclu- 
sivamente firmó el Provecto en contra. Pero no quiero tal cosa: 
como he dicho, no hago cuestion de amor propio. 

De manera, que hago mocion con el deseo de que el Proyecto venga á 
la discusion, porque estoy dispuesto á entrar de nuevo en la campaña que 
he emprendido, y creo que es oportuno en este momento... 


porque, 


as 


SR. PRESIDENTE—NO ha sido apoyada lo mocion. 

SR. CARvE (Don PEDRO)—....porque precisamente va á venir en el 
acto la Ley de Presupuesto, y es necesario que conozcamos qué es lo que 
debemos incorporar en ella. 

SR. PRESIDENTE—NO ha sido apoyada la mocion. 

(Apoyados). 

Sr. Carve (Don PeDRo)—Si no es apoyada, pase: yo he cumplido con 
esto un deber de lealtad. 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. AGUIRRE —Tengo ideas opuestas á las del señor Diputado que acaba 
de hablar, y encuentro mucho mas prudente el temperamento indicado 
por la Mesa, porque entiendo que el tiempo que al parecer se pierda sin 
entrar á ocuparnos de este asunto de Colonizacion é Inmigracion, es en 
realidad ganado, porque habrá posibilidad de fijar ideas al respecto y de 
que llegáúsemos á una solucion aceptable para la generalidad de la Cú- 
mara; cosa que al presente no sucede. Y creo que si entramos á la discu- 
sion en la sesion próxima, vamos á engolfarnos en un largo debate, que 
nos quitará hasta la posibilidad mas tarde de poder entendernos. 

Por otra parte: es evidente que tendria que interrumpirse esa discusion, 
desde que cuatro ó seis dias despues habia de entrarse á tratar el Presu- 
puesto. 

Por estas consideraciones... 

SR. PRESIDENTE—Y la Ley de Patentes de Giro, que es indispensable 
sancionar. 

SR. Carve (Don PEDROo)—Pero como no la ha despachado la Comi- 
sion... 

SR. PRESIDENTE—Pero ha de despachar. ... 

Sr. Carve (Don Pepro)—¿Si me permite el señor Presidente?....Es 
que tenemos, no seis ú ocho dias, sino que quince ó veinte; porque el Pre- 
supuesto no se ha impreso todavia; despues, hay que repartirlo y estu- 
diarlo cada uno de los señores Diputados; y en todo esto pasan veinte dias 
por lo menos. 

Sr. PRESIDENTE—NO tanto: para el sábado está en actitud de repartirse. 

SR. AGUIRRE—Bien. l 

Por otra parte; la consideracion presentada por el señor Diputado, de 
que es conveniente saber las erogaciones que van á sancionarse, para que 
se incorporen al Presupuesto, me parece que no es oportuna, porque 
aunque llegara á sancionarse en breve plazo la Lev, cosa que es muy 
dudosa, tendria que pasar al Senado, y el Senado la sancionaria ó no. 
Pero de todas maneras, es fuera de duda que tendríamos que dedicarle 
un estudio prolongado, y de consiguiente, nunca podrian incorporarse 
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los gastos que ahora se sancionasen al Presupuesto pura el año ya co- 
rriente. 

Así es que no me parecen fundamentales las razones por él espuestas; y 
creo, ya digo, que seria tiempo en realidad ganado, los cuatro ó seis dias 
que se demorasen para entrar al debate de este asunto, por la posibilidad 
de uniformar ideas. | 

Creo que todos estamos interesados en que algo conveniente se san- 
cione respecto de colonizacion.... 

Sr. RAMIREZ—Se demorará un par de meses en realidad, porque viene 
la discusion de la Ley de Patentes y de la Ley de Presupuesto. 

SR. AGUIRRE—NO creo que vamos á demorar un par de meses en discu- 
tir el Presupuesto: me imagino que será algo mas breve. Y sobre todo, es 
un deber moral de la Asamblea el andar mas presto en esta materia, desde 
que se ha autorizado que rija el Presupuesto en vigor hasta el 30 de Se- 
tiembre, y debemos darle tiempo al Senado á que tambien lo tome en 
cuenta.... 

Sr. RAMIREZ—De acuerdo, si estuviera pronto, pero es una interrup- 
cion de tareas. 

SR. ÁGUIRRE—NO, señor". 

Puede ser que me equivoque; pero creo que si entramos ya á la discu- 
sion del Proyecto de Ley de Colonizacion, Inmigracion y Agricultura, va 
á tener algun resultado desastroso; y que tal vez seria más conveniente, 
por lo mismo, que llegáramos todos, tanto los autores del Proyecto como 
los que tenemos cierta disidencia con él, á un término medio de uniformi- 
dad; y que en eso ganaria el interés que todos abrigamos de que el país 
esperimente un progreso á ese respecto, y que se provea á la necesidad 
que es incuestionable existe de fomentar estos asuntos tan respetables. 

La Cámara, sin embargo, decidirá. 

SR. Carve (Don PeDrRo)—Yo no insisto en mi mocion. 

La he presentado llenando un deber de conciencia; pero no insisto; aun- 
que sí la votaré. 

SR. PRESIDENTE—La Cámara va å resolver. 

Si se ha de suspender la discusion particular del Proyecto sobre Colo- 
nización é Inniigracion, hasta despues de sancionadas las Leyes de im- 
puestos. 

- Los señores que estén por la afirmativa, se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Si algun señor Representante no quiere hacer uso de la palabra, se le- 
vaita la sesion. 

(Se levantó siendo las cuatro y diez minutos de la tarde). 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
= Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


1* SESION ESTRAORDINARIA 


(SIN NÚMERO) 


AGOSTO 4 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Reunidos en el Salon de sus sesiones ú las dos de la tarde del dia cua- 
tro del mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, los seño- 
res Representantes Mac-Eachen, Turenne, Marfetan, Carve (Don Pedro), 
Bauzá, Lenzi, Barbeito, Fleurquin, Fernandez, Giribaldi, Berro, Herrero 
y Espinosa, Idiarte Borda, Izcua Barbat, Kubly, Zumarán, Diaz, Vazquez, 
Echevarria, Castellanos, Ramirez, Rodriguez, Herrera y Obes, Melian Lafi- 
nur y Mendilaharzu; faltando con aviso los señores Dominguez, Mendez, 
Roustan, Chucarro y Johonson, y sin él, los señores Aguirre, Bustamante, 
Crovetto, Capurro, Carve (Don Luis), Granada, Herrera (Don Juan José), 
Lacueva, Maciel, Otero (Don Pablo), Otero (Don Manuel B.), Olivera, 
Pittaluga, Pastore, Perez, Tavolara, Pallares, Peña, Rodriguez Larreta, 
Segundo, Zorrilla de San Martin y Zavalla. 

SR. PRESIDENTE—NO hay quorum para que tenga lugar la sesion. 

Se va á dar cuenta de los asuntos que han entrado. 

(Se lée lo siguiente): 

La Cámara de Senadores remite copia de dos Mensajes del P. E., inclu- 
yendo entre los asuntos que han motivado la convocatoria á sesiones es- 
traordinarias los siguientes: 
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Tratados de Estradicion de Criminales, celebrado por la República con 
la Monarquia Austro-Húngara y la Confederacion Argentina; Convenio 
de Faros con este último país; Proyecto sobre canalizacion del Arroyo del 
Rosario, presentado por Don Manuel Garcia de Zúñiga y la Sociedad de 
Crédito Real Uruguayo; idem de canalizacion del Arroyo de las Vacas, de 
Don Reinaldo Garbarini; idem sobre reforma y ampliacion del trazado 
general de ferrocarriles.—A las Comisiones respectivas. 

—La misma, comunica haber sancionado sin modificacion el Proyecto 
de Ley de V. H., sobre Contribucion Inmobiliaria. —Archíitese. 

—El Secretario-Redactor y Habilitado de V. H., presenta el balance de 
caja y comprobantes respectivos correspondientes á los meses de Febrero 
de 1887 á Junio inclusive del corriente año.—A la Comision de Hacienda. 

Han termina do los asunto para dar cuenta. 

Si algun señor Representante no quiere hacer uso as la palabra se le- 

vantará la sesion. 

Queda levantada. 

(Se retiran los señores presentes). 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


2.? SESION ESTRAORDINARIA 


(SIN NÚMERO) 


AGOSTO 7 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Reunidos en el Salon de sus sesiones á las dos de la tarde del dia siete 
del mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, los señores 
Representantes Fernandez, Fleurquin, Carve (Don Pedro E.), Castellanos, 
Roustan, Izcua Barbat, Echevarria, Pastore, Turenne, Rodriguez, Palla- 
res, Otero (Don Pablo V.), Olivera, Mendez, Zumarán, Otero (Don Ma- 
nuel B.), Aguirre y Ramirez; faltando con aviso los señores Herrero y Es- 
pinosa, Mac-Eachen y Zorrilla de San Martin; y sin aviso, los señores 
Kubly, Bustamante, Berro, Barbeito, Bauzá, Crovetto, Capurro, Chuca- 
rro, Carve (Don Luis), Dominguez, Diaz, Granada, Giribaldi, Herrera y 
Obes, Herrera (Don Juan José), Idiarte Borda, Johnson, Lenzi, Lacueva, 
Melian Lafinur, Marfetan, Mendilaharzu, Maciel, Pittaluga, Perez, Peña, 
Rodriguez Larreta, Segundo, Vazquez, Zavalla y Tavolara. 

Sr. PRESIDENTE—NO hay número para que pueda tener lugar la sesion 
y no hay asuntos tampoco de qué dar cuenta. 

Si algun señor Representante no desea hacer uso de la palabra se le- 
vantará la sesion. 

Queda levantada. 

(Se retiran los señores presentes). 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator, 


2* SESION ESTRAORDINARIA 


AGOSTO 9 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR AGUIRRE 


Reunidos en el Salon de sus sesiones á las dos de la tarde del dia nueve 
del mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, los señores 
Representantes Mac-Eachen, Maciel, Marfetan, Barbeito, Fernandez, 
Fleurquin, Dominguez, Carve (Don Pedro E.), Castellanos, Carve (Don 
Luis), Rodriguez Larreta, Lacueva, Pallares, Bustamante, Vazquez, Se- 
gundo, Rodriguez, Giribaldi, Idiarte Borda, Melian Lafinur, Echevarria, 
Diaz, Izcua Barbat, Otero (Don Pablo V.), Zumarán, Kubly, Herrera (Don 
Juan Jos3), Berro, Olivera, Herrera y Obes, Ramirez, Roustan, Mendi- 
laharzu, Mendez,y Perez, Zavalla, Pastore, Otero (Don Manuel B.) y Chu- 
carro; faltando con aviso los señores Magariños Cervantes, Bauzá, Gra- 
nada, Johnson, Lenzi, Tavolara, Turenne y Zorrilla de San Martin, y sin 
él los señores Capurro y Pittaluga. 

SR. SECRETARIO—H. Cámara: no habiendo concurrido el señor Presi- 
dente ni el 2.* Vice, de acuerdo con la prescripcion reglamentaria se va á 
proceder á la eleccion de un Presidente ad hoc. 

(Se toma la votacion en la forma siguiente): 


El señor Idiarte Borda . . . . . . por el señor Bustamante 
»  »  Izcua Barbat . . . . . . »» » ©» 


»  » Rodriguez Larreta. . . . . » » » © W 


E > ae 


El señor Zumarán . . . . . . . por el señor Bustamante 
» » Castellanos. . . . . . DD » 
»  » Fernandez. . . . . . . DDD » 
»  »  Melian Lafinur. . . . . . >» » » » 
» » Herrera (D. Juan José) . . . »» » » 
» » Pallares. . . . . . . . >» o» o» » 
» » Fleurquin . . . . . . . »» » 
» »  Crovett0. . . . . . . . DD o» Mac-Eachen 
» » Kuby . . . . . . . . D » » 
»  » Carve (Don Luis). . . . . » » » » 


(Entra el señor Aguirre y ocupa la Presidencia). 

SR. PRESIDENTE—Está abierta la sesion. Va á darse lectura del acta de 
la sesion anterior. 

(Se leen las de la 1.? sesion estraordinaria y 1.* y 2.2 sin numero). 

Pueden observarse. 

Si no hay quien haga observacion se va á votar. 

Si se aprueban las actas leídas. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 

El Doctor Don Juan Zorrilla de San Martin, Representante por el De- 
partamento de Montevideo, solicita licencia por un mes. 

Va á resolverlo la Cámara. 

Si se concede al señor Representante por Montevideo, Doctor Zorrilla de 
San Martin, la licencia solicitada. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 6 

(Se empieza á leer lo siguiente): j 


PoDER EJECUTIVO. 
Montevideo, Mayo 14 de 1888. 
H. Asamblea General: 


El P. E. de la República cumple el deber y tiene el honor de elevar á la 
consideracion de V. H. el Proyecto de Ley de Presupuesto General de 
Gastos para el ejercicio económico de 1888-89. 
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La circunstancia de tratarse de un Presupuesto ordinario, ó mejor di- 
cho, de un Proyecto, que ni en el fondo, ni en su monto altera sensible- 
mente la Ley existente, relevaria al P. E. de entrar en consideraciones es- 
peciales á su respecto, si no se impusieran algunas de éstas: por el au- 
mento en la cifra total del Proyecto, con relacion al Presupuesto existente, 
y porque no falta quien crea de que son necesarias grandes economias en 
los servicios públicos, ó de que el mantenimiento del importe de éstos 
apareja la necesidad de aumentar los impuestos ya votados ó de crear 
otros que coloquen ú los Poderes Públicos en situacion holgada, para 
atender á las obligaciones de la Nacion. 

El adjunto Proyecto consulta, al parecer del P. E., el buen servicio pú- 
blico, en general y en particular, vale decir, en lo relativo á asignaciones 
y número de funcionarios, la justicia y la equidad. 

¿s posible, no lo duda el P. E., que V. H. en su alto criterio y recto jui- 
cio, encuentre el medio de llevar á cabo, dentro del propio Proyecto, algu- 
nas economias escapadas al Poder Administrador, pero abriga la casi se- 
guridad de que ellas no pueden ser fundamentales, ni alterar aquél pro- 
fundamente, sin menoscabo del buen servicio y de los intereses Fiscales; 
y tiene la seguridad absoluta de que esos intereses no serán menoscabados 
por V. H. | 

El aumento de gastos que acusa el Proyecto, comparado con el Presu- 
puesto vigente, si bien real en cuanto determina obligaciones, es aparente 
en cuanto pueda importar el desequilibrio de aquél; primero, porque su 
alcance es relativamente insignificante, y luego, porque respondiendo y 
justificándose por las necesidades impuestas al listado, en razon del pro- 
greso del mismo, que es de notoriedad pública, entran aquellos gastos en 
la categoria de los llamados «reproductivos», y son la propia fuente de los 
recursos que demandan. 

Por lo que respecta, pues, al aumento del monto total del Presupuesto 
General, crée el P. E. que no puede juzgarse exagerado, si se tiene en 
cuenta que en épocas calamitosas, de paralización y abatimiento moral y 
material, no ha sido aquél sensiblemente menor que el que os propone. 

El aumento creciente de los gastos nacionales, á pesar de la estabilidad 
de la paz, es un hecho constante en las Naciones modernas, que obedece 
á causas generales, á ciertas exigencias impuestas por el desenvolvi- 
miento de los servicios públicos, y á las cuales no podemos sustraernos, 
porque responden á las tendencias progresistas de la época. 

Tratándose de un país nuevo, al cual es menester acompañar en su de- 
sarrollo y progreso impulsivo, no es posible, á pesar de toda la prudencia 
y sagacidad que se emplee en la gestion de sus finanzas, evitar los gastos 
que impone la creacion de nuevos servicios con personal que es menester 
remunerar y las atenciones que surgen cada dia en una Administracion, 
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cuyas erogaciones crecen con relacion al aumento de poblacion y la ri- 
queza pública; en un país que con urgencia reclama policia bien organi- 
zada, inmigracion, colonizacion, caminos, culto, aumento de escuelas, co- 
rreos y telégrafos bien administrados, salubridad, casas de beneficencia y 
de represion, recaudadores bien retribuidos y una multitud de necesidades 
supervinientes á satisfacer, no menos imperiosas, que al pago puntual de 
las obligaciones todas de la Nacion. 

Agréguese que ha debido recompensarse mejor á los funcionarios pú- 
blicos, manteniéndoles conforme lo determina el Presupuesto actual, la 
devolucion del 15%, que por economias obligadas se les impuso transito- 
riamente en momentos difíciles. 

La necesidad de aumentar en tiempos normales, los sueldos de los servi- 
dores y empleados públicos, es otro hecho general hoy en el mundo, y es 
otra de las causas que, con las de instruecion y viabilidad, afectan inevita- 
blemente los Presupuestos de las Naciones; hecho quetiene su esplicacion 
y se justifica hasta cierto punto, por el encarecimiento de la vida á causa 
del mayor precio de las cosas, á lo que contribuye principalmente la abun- 
dancia del medio circulante y de los elementos de crédito. 

Y seria mal cálculo aquel que en circunstancias normales, buscase la 
disminucion del monto total del Presupuesto, en el cercenamiento de los 
sueldos necesarios á la subsistencia y á la vida de los empleados. 

Esa reduccion debe operarse por sábias, prudentes y razonables econo- 
mias de otro órden y por medio de enérgicas conversiones de la deuda pú- 
blica, rebajando sus intereses, aprovechando al efecto, el abaratamiento 
del dinero por medio del crédito, siempre y cada vez que se presente un 
prestamista sério en condiciones favorables. Evitar tambien compromi- 
sos que graven las entradas ordinarias por obras públicas que no sean 
pronta y absolutamente reclamadas, ó por garantia de intereses, y por los 
que el Estado no encuentre compensación retributiva en tiempo relativa- 
mente inmediato. | 

Por otra parte, si los gastos nacionales no aumentasen moderada y pau- 
latinamente, sino por efecto de las influencias enunciadas, de carácter re- 
productivo, no debemos lamentarnos de ese anticipo que en forma de gas- 
tos hace el Erario, para que en cambio se puedan satisfacer con el pro- 
ducto de la renta que crece igualmente por la propia fuerza de espansion 
que lleva el país, y sin necesidad de sofocar imprudentemente ese mismo 
impulso, con el recargo de nuevas gabelas, ó con cl aumento de las con- 
tribuciones ó impuestos vigentes, 

l Proyecto de Lev de Presupuesto adjunto, comprende naturalmente el 
cáleulo de los recursos con que cuenta el Iistado para atender á los gastos 
v obligaciones. 

Sirve de fundamento al referido cáleulo, el resultado producido de las 
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rentas del año corriente, que es la buena base, aconsejada por la esperien- 
cia y la sana teoria. 

Algunas partidas del cálculo han sido moderadamente aumentadas, res- 
tringiendo otras, en prudente prevision, á cuanto de las mismas es dable 
esperar, en vista de los informes de los jefes de las oficinas respectivas, 
que se acompañan para mayores esclarecimientos, y no obstante tener el 
P. E. fé y confianza en un considerable aumento en todas las rentas. 

Sin esa fé y sin esa confianza, no propondria el P. E. los gastos, por 
mas que fuesen reclamados, y antes los aplazaria, si para satisfacerlos 
fuera necesario recurrir á aumentar ó establecer nuevos tributos. 

Por otra parte, debe evitarse el votar anualmente las Leves de Impues- 
tos. Largas discusiones se reproducirian sobre los méritos de los diversos 
sistemas comparativos; y si es cierto que no pueden regir perpétuamente, 
tampoco pueden alterarse á cada momento, antes que la esperiencia haya 
demostrado las imperfecciones, la bondad ó los resultados de los estable- 
cidos, y sin producir graves trastornos al comercio, á quien se le deja, 
por tales alteraciones anuales, sin base fija de cálculo en sus previsiones. 

No es posible á cada discusion anual del Presupuesto, discutir tambien 
las Leves de Impuestos, á menos de hacerlo con mucha parsimonia y por 
escepcion sobre determinados artículos si de la Lev de Aduana se trata. 

Y en cuanto á los impuestos directos, ó el inmobiliario, seria contra- 
producente, perjudicial, aumentar bajo cualquier forma que se proponga, 
los gravámenes á la propiedad urbana ó rural, en momentos que renace y 
se alienta la edificacion y el valor territorial. Tanto valdria matar el pro- 
greso en su cuna y quizás paralizar en su comienzo el desarrollo de la vi- 
talidad con que se manifiesta el país. 

No puede, pues, entrar en la mente del P. E. la alteracion ó creacion de 
nuevos tributos, desde que confia que los establecidos bastan para el equi- 
librio del Presupuesto tal cual lo ha confeccionado, tanto por las razones 
espuestas, cuanto por la circunstancia de haber sufrido sérias modifica- 
ciones recientemente, algunas de las principales Leves de la materia. Y 
sabido es, cuántos y cuáles son los inconvenientes y los perjuicios que na- 
cen para el Estado y para los contribuyentes, de la instabilidad de aque” 
llas Leyes. 

Por las consideraciones espuestas, el P. E. espera que V. H. preste san- 
cion al Provecto de Presupuesto para el año económico de 1888-89, y 
en el cual los ingresos y egresos están compensados con funda mento de 
exactitud, á pesar de la Ley que exonera de derechos de salida ú nuestros 
productos, recientemente sancionada por V. H. con mucho acierto y á pe- 
dido del P. E. / 

Dios guarde á V. H. muchos años. 
MÁXIMO TAJES. 
ANTONIO MARIA MARQUEZ. 


COMISION DE PRESUPUESTO. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Presupuesto presenta á la deliberacion de V. H. el In- 
forme que se le cometió sobre el propuesto por el P. E. para el año econó- 
mico de 1888-89, y adjunta el Proyecto de las modificaciones que estima 
convenientes al interés público. 

Vivamente deseaba haberse espedido mas pronto, pero se lo han impe- 
dido insuperables obstáculos, que pasa á reseñar con brevedad. 


Fué, sin duda, respondiendo á un propósito sério y decidido de exámen 
y reforma, que V. H. resolvió crear una sexta Comision Permanente, de- 
nominada de «Presupuesto». Quiso, por ese medio, elevar su interven- 
cion, en la exactamente llamada Ley de las Leyes, de una mera fórmula 
teórica á una realidad fecunda, eficaz, para introducir mejoras, llenar de- 
ficiencias y suprimir abusos. 

Así lo entendieron, al menos, los miembros designados para componer 
la primer Comision de Presupuesto, y deseando cumplir debidamente su 
mision, concertaron desde el primer dia un método de trabajo, que pusie- 
ron inmediatamente en práctica con voluntad decidida. 

Coleccionaron documentos, recabaron informes, visitaron oficinas, so- 
licitaron esclarccimientos, y, en resúmen, procuraron, por todos los me- 
dios á su alcance, los conocimientos necesarios para darse cuenta exacta 
del estado de la Administracion, de las mejoras convenientes y factibles, 
de los defectos reparables ó susceptibles de aminorarse. 

Pero su obra no era ni podia ser de momento. 

Desde luego, no toda la Administracion se localiza en la Capital, y aun 
la misma parte que aquí funciona, no puede apreciarse en todos sus deta- 
lles, en visitas rápidas, cual las que han podido hacerse en el corto tér- 
mino de que se ha dispuesto, interrumpido por la concurrencia de las de- 
más tareas legislativas. 

Por otra parte, nunca faltan tropiezos al ejercicio espédito de toda mi- 
sion investigadora de faltas, abusos ó superfluidades one:'osas. 
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De manera, que los trabajos emprendidos, no podian dar completos fru- 
tos para la oportunidad actual, sino servir de esperiencia adquirida para 
complementarse y aprovecharse en lo sucesivo. 

En esa situacion llegó, en los últimos dias de Mayo, á su exámen, el 
Proyecto de Presupuesto enviado por el Poder Ejecutivo. 

A las primeras esplicaciones cambiadas, pudo persuadirse la Comision, 
de que tendria que suplir muchas omisiones, ocasionadas por el retardo 
' de algunas oficinas, y la consiguiente precipitacion con que el P. E. hubo 
de formular su Proyecto General. 

Por ejemplo: supo la Comision, oficialmente, que á causa de no haber 
enviado la Junta E. Administrativa de Montevideo su cálculo de ingresos 
y egresos, el P. E. habia formado las respectivas planillas por un calque 
de las del año corriente, sin tomar para nada en cuenta varios servicios á 
organizar, encomendados por Leyes novísimas y otros tantos impuestos 
correlativos de reciente creacion. | 

Supo, de un modo igualmente auténtico, que el Presupuesto de Instruc- 
cion Pública adolecia de análogos defectos. 

Y por último, tuvo evidencia de que, en las obligaciones de la Nacion, 
no venian incluidas todas las que pudieran serle exigibles. 

Estos lunares, que la Comision se propuso subsanar de acuerdo con 
el P. E., consumieron, para remediarse, la mayor parte del tiempo transcu- 
rrido, y puede en rigor asegurarse que apenas se ha dispuesto de una se- 
mana para los prolijos cálculos numéricos de rebaja, aumento y balance, 
que han debido hacerse, y para la redaccion de este Informe. 

Piensa, pues, la Comision, que V. H. no le ha de inculpar morosidad, 
mavormente si se digna tener en cuenta que ha conseguido producir, en 
escelente acuerdo con los Ministros del P. E., alteraciones que den por re- 
sultado invertir pesos 200,000 mas de los originariamente presupuestados 
en gastos de justicia, de seguridad general y de instruccion pública, sin 
aumentar la cifra total de los egresos. 
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No es pequeño resultado, H. Cámara, poder aplicar un aumento de pe- 
sos 200,000 á los gastos que responden al fin primordial del Estado; por- 
que, en verdad, es pasmosa la escasez de los recursos que nuestro abul- 
tado Presupuesto consagra á la Administracion Civil de la República. 

Un ligero exámen analítico de nuestro Presupuesto vigente, pone esa 
verdad de manifiesto. 

De los 13:834,149 pesos 87 centésimos que él suma, 5:764,024 pesos 65 
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centésimos se invierten en obligaciones de la Nación, lo que arroja un 
saldo de 8:070,125 pesos 22 centésimos para atender á los servicios activos 
y pasivos del personal dependiente de la autoridad pública. 

Deduciendo de esos 8:070,125 pesos 22 centésimos, los 3:229,271 pesos 
que corresponden á los Departamentos de Guerra y Marina, queda un re- 
síduo de 4:810,854 pesos, que aun ha de ser disminuido en cerca de 
300,000 pesos que se destinan á jubilados y pensionistas civiles. 

Así, pues, sólo 4:500,000 pesos se gastan en nuestro país en la recauda- 
cion de las rentas públicas, la seguridad general, la justicia, la instruc- 
cion pública, las obras públicas y demás servicios civiles de la Adminis- 
tracion. 

De la suma que corresponde á los Departamentos de Guerra y Marina, 
mas de un tercio, 1:200,000 pesos próximamente, se invierten en pensio- 
nes que no corresponden á ningun servicio efectivo actual. 

No es, por consiguiente, de estrañar, que de mucho tiempo atrás sea 
materia de preocupacion de los hombres de Gobierno, la eleccion de un 
medio que aminore la carga pesadísima que lleva el Erario por tal con- 
cepto, y lo liberte totalmente de elladen un porvenir mas ó menos 
próximo. 

La Comision tambien consagró sus meditaciones al mismo fin, y crée 
que puede hallarse el medio fácil de reducir la erogacion á poco mas de la 
mitad de lo que al presente importa. 

Pero ese resultado sólo podrá obtenerse por la accion conjunta, enérgi- 
camente armónica de todos los Poderes Públicos, apoyados en la opinion 
general y favorecidos por circunstancias propicias de órden moral y eco- 
nómico. | 
- Quizá la hora presente no sea todavia favorable; pero tiene fé la Comi- 
sion, de que no se hará esperar largamente el momento oportuno. 


II 


Las reformas que la Comision ha creído susceptibles de realizarse in- 
mediatamente, corresponden á los Departamentos de Gobierno, Justicia, 
Culto é Instruccion Pública y Guerra y Marina. 

En cuanto á los de Relaciones Isteriores y Hacienda, no ha creído po- 
sible introducir alteraciones sensibles. 

Tocante al primero, porque la suma que se le destina es muy corta y 
responde á exigencias de reciprocidad, decoro y representacion nacional, 
que no admiten transigencias ni economias mas que hasta cierta medida, 
que venia ya consultada en el Proyecto del Poder Ejecutivo. 
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Por otra parte, se tuvo en vista, que debiendo celebrarse en breve un 
Congreso Continental, cuyo asiento será la Capital de la República, hay 
necesidad de habilitar al P. E. para que pueda llenar convenientemente 
los deberes que tal circunstancia crea para nuestro país. 

En cuanto al Departamento de Hacienda, no faltan reformas á abordar; 
pero no son ellas de las que pueden improvisarse. 

Tan delicada materia requiere una doble esperimentacion prévia á la 
implantacion de novedades que pudieran redundar en perjuicio de la Ad- 
ministracion y merma de la renta. 

La Comision se ha limitado á verificar minuciosamente que los ingresos 
generales y especiales, base ireemplazable de todo Presupuesto sério, es- 
tán calculados con prudencia, sin femores mezquinos, pero tambien sin 
optimismo imprudente. 

Las reformas provectadas en los Presupuestos de Gobierno, Justicia, 
Culto é Instruccion Pública y Guerra y Marina, se detallan y pormenori- 
zan mas adelante, por lo que va á limitarse la Comision á algunas consi- 
deraciones generales prévias. 

El Presupuesto de la Junta E. Administrativa de Montevideo, ha sido 
admitida casi sin alteracion, porque ha creído la Comision, de acuerdo 
con el señor Ministro de Gobierno, que cumplia entrar de lleno en la co- 
rriente de ideas que impulsa á conferir á esa corporacion, que hace pro- 
visoriamente las veces de Municipalidad, los atributos de la vida autonó- 
mica, en cuanto sea conciliable con las prescripciones constitucionales. 

Muchas y muy sérias objeciones referentes al sistema esclusivo de lici- 
tacion que la Junta se propone emplear para las obras públicas, han lle- 
gado hasta la Comision; pero ésta no ha creído deber pronunciarse sobre 
ellas sin que antes se produzca un ensayo del sistema objetado, que me- 
rece preferencia á la mayoria de la corporacion. 

Para autorizar la creacion de una Oficina Química Municipal, ha te- 
nido en cuenta la Comision que en ella puede refundirse con ventaja la 
Oficina de Análisis de la Aduana, utilizando en la nueva Oficina los servi- 
cios de los empleados de la que se suprime. 

Es en tal concepto, que la Comision patrocina el pensamiento. 

Á propósito de las líneas telegráficas que se han construido y conti- 
núan construvéndose para complementar la red que ligue á todos los pue- 
blos de la República entre sí y con la Capital de la Nacion, la Comision 
observó al señor Ministro de Gobierno, que la suma destinada al efecto, 
era insuficiente para cumplir las obligaciones contraídas, obteniendo por 
respuesta, que el déficit seria cubierto con la suma destinada á even- 
tuales. 

En el ramo de Instruccion Pública se propuso la Comision, desde el 
primer instante, producir todos los aumentos que la situacion del Tesoro 
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permitiese, porque considera esos gastos efectiva y directamente repro- 
ductivos cuando son bien aplicados. 

Así, la Instruccion Superior, como la Elemental, han sido materia de 
solícita preocupacion para esta Comision. 

Respecto á la primera, se ha consagrado en la Ley la creacion de hecho 
de la Facultad de Matemáticas y se han mejorado un tanto los sueldos de 
los Catedráticos, mejora que la Comision espera baste á detener la indefi- 
nida division y subdivision de las asignaturas que con dudoso provecho 
viene produciéndose de tiempo atrás. 

En cuanto á la Instruccion Primaria, se restablecen diez escuelas que el 
Proyecto del P. E. suprimia en el Departamento de Montevideo, y se crean 
cien escuelas rurales en los Departamentos de campaña, especialmente 
en los de frontera. 

Fuéle sensible á la Comision no poder utilizar, para dar forma á su 
pensamiento, los servicios del Secretario General de Instruccion Pública, 
que se brindó á ello. 

Pero no habiendo encontrado la Comision en la forma que aquel fun- 
cionario ideó, la fiel traduccion de sus propósitos, hubo de atenerse al 
Proyecto que tenia preparado antes de conferenciar con él. Mas adelante 
encontrará V. H. los pormenores. 

Tambien encontrará V. H. tratadas con especialidad, las modificacio- 
nes realizadas en los Departamentos de Guerra y Marina, de acuerdo con 
el señor Ministro del ramo, que las ha admitido en nombre del señor Pre- 
sidente de la República. 

Consignadas las precedentes esplicaciones, pasa la Comision á detallar 
las modificaciones que propone, guardando en la esposicion el órden de 
los Departamentos de Estado á que corresponden. 


IV 


El primer problema que preoc upó á la Comision, fué el de la seguridad 
general, tan deficiente por desgracia. 

Bien sabia la Comision, como lo sabe V. H., que tal problema no com- 
porta soluciones instantáneas, aunque se cuente para acometerlas con re- 
cursos sobreabundantes, porque á ello se oponen dificultades sociales y 
políticas que los recursos pecuntarios no alcanzan á suprimir. Mucho 
menos podia halagarse con la esperanza de dar cima á la Empresa, de- 
biendo ser los recursos limitadísimos y de todo punto insuficientes para 
intentar una reforma séria. 

Pero á despecho de tales obstáculos, se impone la necesidad de hacer 
algo en el sentido de la mejora. 
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Somos un país en formacion que recorre el período de crecimiento, con 
necesidades dia á dia mayores, de seguridad, de justicia y de fomento. 
Permanecer estacionario, importaria retrogradar efectivamente, v la Co- 
mision no ha querido incurrir en la justa censura que de ello se le se- 
guiria. 

Propúsose, pues, impulsar la iniciativa del P. I$. para una reforma del 
servicio policial en Montevideo, y complementarla haciéndola estensiva á 
la campaña, donde la necesidad es mas palpitante y exigible. 

Al efecto, proyecta la simplificacion del servicio por la supresión de al- 
gunos empleos inútiles, como las Sub-Deleguciones, que no representan 
mas que trabas, pérdida de tiempo y aumento de gastos, creando, en cam- 
bio, como trescientas cincuenta plazas nuevas de guardias civiles rurales, 
que sirvan á irradiar mayormente la accion preventiva y protectora de la 
autoridad policial. 

Ciertamente que eso es poco, pero asimismo representa una erogación 
de 60,000 pesos, que la Comision ha tenido grandes apuros para allegar 
mediante otras economias. 

Con ser poco, puede constituir el punto de partida de un movimiento 
progresivo de benéficos resultados, si al aumento de personal presupues- 
tado acompañan una selección prolija por parte de los Jefes Políticos y 
por la del P. E. una preferente puntualidad en los pagos de tan impor- 
tante servicio público. 

Manifestadas estas ideas al señor Ministro de Gobierno, las ha compar- 
tido totalmente, admitiendo en nombre del P. E. las modificaciones pro- 
puestas, 
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Para dar la amplitud requerida por nuestro crecimiento nacional á al- 
gunos servicios públicos indispensables, es menester introducir econo- 
mias en otros menos esenciales, desde que no puede pedirse al impuesto 
mas de lo que al presente produce, ni apelarse al crédito, de que no podria 
volver á usarse de inmediato sin agotarlo totalmente. 

Recurrir á rebajas generales de sueldos, como quiere la preocupacion 
vulgar, tampoco es arbitrio racional admisible, constando como consta, 
que las remuneraciones de muchos empleos y de los mas importantes y 
reproductivos, son menores que lo eran quince años atrás. 

ll espediente mas indicado seria, por lo tanto, suprimir los empleos 
inútiles ó supérfluos, que sin duda los hay; pero su adopcion requiere un 
conocimiento exactísimo de cada una de las oficinas de la Administra- 
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cion, que no puede adquirirse de improviso, v, además de eso, dadas 
nuestras Leyes de jubilacion y la viciosa manera de aplicarlas, se correria 
el riesgo de disminuir una partida del Presupuesto, para aumentar otra 
de peor condicion. 

Por fortuna, la Comision ha encontrado medio de hacer una refundi- 
cion de oficinas que, sin los inconvenientes que acaba de apuntar, y sin 
perjuicio, antes bien con ventaja del servicio público, proporciona. una 
economia de unos 60,000 pesos, esto es, la suma requerida para hacer en 
las policias de campaña el indispensable aumento reclamado por el acre- 
cimiento de la poblacion, la subdivision de la propiedad y el desarrollo de 
la industria y el comercio. 

Las oficinas refundidas son la antigua Direccion de Obras Públicas y 
las novísimas oficinas análogas denominadas Consejo General de Obras 
Públicas v Direccion General de Caminos. 

Teniendo tantos puntos de contacto el cometido de cada una de estas 
reparticiones, ocurre con frecuencia un natural v lógico antagonismo en- 
tre ellas, que produce como resultado consiguiente, una paralizacion no- 
civa en el despacho ó exámen de los asuntos sometidos á su estudio. 

Esto, como es natural, perjudica grandemente la buena marcha admi- 
nistrativa, paro produce aun el mas grave mal de subdividir un personal 
científico que, en un solo grupo y aunando sus ideas y propósitos bajo una 
Direccion comun, seria altamente heneficioso para el país, y que, así divi- 
dido, se torna en una causa constante de disenciones inútiles y de reivin- 
dicaciones de atribuciónes que le quitan la gran autoridad que debiera 
tener. 

Las mismas razones que se aducen respecto al personal de Direccion, 
pueden y deben invocarse á propósito del personal subalterno, y en lo que 
se refiere á los útiles, libros, aparatos, etc., indispensables al funciona- 
miento regular de estas oficinas. 

La República no debe, pues, dejarlas subsistentes, pero sí debe y puede 
concentrar en una sola todo el personal científico con que cuenta y do- 
tarla con la amplitud requerida para que pueda prestar buenos y útiles 
servicios. i 

A esto responde el Proyecto de la Comision, que cuenta con la completa 
aquiescencia del P. E., espresada por el órgano de su Ministro de Go- 
bierno, consultado al efecto. 

La planilla que la Comision propone en sustitucion, quizá requiera al- 
gun reparo, pero es de ereer que sólo sea de detalle, 
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Otra reforma importante, convenida por la Comision desde sus prime- 
ras sesiones, fué la de pasar la Direccion y costeamiento de la Escuela 
Nacional de Artes y Oficios á la Comision de Caridad y Beneficencia Pú- 
blica. 

V. H. se ha pronunciado ya al respecto, sancionando el pensamiento de 
la Comision. 

La Escucla de Artes y Oficios, que por la índole de su instituto debe ser 
de fácil y económico sostenimiento, y que de hecho lo fué en los primeros 
tiempos de su instalacion, que debicron haber sido los mas difíciles y cos- 
tosos, habia llegado ú convertirse en una carcoma del Erario, sin com- 
pensacion perceptible directa ni indirecta de los grandes sacrificios que 
impone. 

Su presupuesto, de un centenar de miles de pesos anuales, no ha sido 
devuelto á la Nacion ni en obras construidas, ni en aptitudes proporcio- 
nadas ú sus alumnos, por lo que puede afirmarse que representa un gasto 
á pura pérdida. | 

En tal situacion, no quedaba mas alternativa que suprimir esa sima de 
gastos improductivos, ó cambiar radicalmente su patronato y organiza- 
cion. | | 

La eleccion no podia ser dudosa. 

Útil v benéfica la institucion de la Escuela de Artes y Oficios, sólo re- 
quiere un impulso acertado para dar sus naturales frutos y constituir el 
medio en que se forme un plantel de hábiles, honestos y laboriosos arte- 
sanos nacionales, con aptitudes especiales para labrar el propio bienestar 
con el trabajo honrado, y que serán por sí y por el ejemplo que difundan, 
elementos eficientes de respecto á las Leyes y de conservacion social. 

Para conseguir este resultado, crée la Comision de Presupuesto, que 
nadie está en mejores condiciones que esa colectividad de personas hono- 
rables que componen la Comision de Caridad y Beneficencia, y que tan 
alto ejemplo de moralidad administrativa han dado en la gestion de las 
rentas de los Asilos de Caridad, que ven hov asegurada su existencia fu- 
tura con toda la amplitud que ofrecen los recursos abundantes que ha sa- 
bido reunir con economia y con celo patriótico. 

Estas múltiples razones combinadas, son las que han influido podero - 
samente sobre Vuestra Comision para aconsejar una reforma que consi- 
deraba trascendental y que al presente no duda de que lo es, atenta la 
cuasi unanimidad con que V. H. se anticipó ú prestarle su sancion. 
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Siguiendo en su mision de arbitrar recursos para aquellos objetos que 
consideraba indispensables, la Comision, de acuerdo con el señor Minis 
tro de la Guerra, ha suprimido del Presupuesto de ese Ministerio algunos 
soldados y otros rubros no indispensables, lo que importa una suma 
“aproximada á setenta mil pesos. 

Esas supresiones han sido hechas proporcionalmente al número de sol- 
dados de cada Cuerpo; así es, que de ellas no puede resentirse en manera 
alguna el servicio de los mismos. 

De las rebajas hechas en este Ministerio, la Comision ha separado hasta 
la suma de dies y seis mil pesos, destinada á objetos cuya utilidad mani- 
fiestamente positiva se impone. 

Diez mil pesos de esa suma, han sido destinados á mejorar las condi- 
ciones de la Escuela Militar, llamada á ejercer una influencia decisiva 
en nuestro Ejército. 

Recientes son los ejemplos que esta Comision ha encontrado para ser 
simpática esa institucion, pues en los exámenes de fin de curso en el año 
próximo pasado, los alumnos de la Escuela Militar han dado singulares 
pruebas de suficiencia y contraccion al estudio; y todo aquello que en al- 
guna forma tienda al mejoramiento intelectual de nuestros conciudada- 
nos, ha encontrado un decidido apoyo en Vuestra Comision, sólo limi- 

tado por los escasos recursos con que contaba para iniciar trabajos de 
largo aliento. 

La Comision funda grandes esperanzas en la Escuela Militar, y crée 
que los Poderes Públicos deben amparar y asegurar eficazmente su fun- 
cionamiento regular y constante. 

Además de los dies mil pesos dedicados ú este objeto, la Comision ha 
separado la suma de sezs mil pesos, tambien anuales, dedicados á la pen- 
sion de alumnos militares que irán á Furopa á perfeccionar sus estu- 
dios, | 

stos estudios pueden establecerse como un premio anual, que se des- 
tine á los alumnos de nuestra Escuela Militar que mas se distingan en 
los exámenes, lo que dará el doble resultado de estimularlos y de darnos 
dentro de algunos años, un plantel de militares científicos que traerán, 
con un caudal de conocimientos útiles, elementos indispensables para la 
organización definitiva de nuestro Ejército. 

Vuestra Comision os aconseja la adopcion de tales reformas, que no 
duda que serán aceptadas por las razones consignadas, 
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Otras de las ampliaciones que la Comision ha creído deber introducir 
en el Presupuesto, es la creacion de los Agentes Fiscales en campaña. 

Verdaderamente, Vuestra Comision no ha creado este cargo, pues esto 
habia sido hecho va por la Ley, como así consta en el Código de Procedi- 
mientos Civiles y en el de Instruccion Criminal; así es que la Comision 
se ha limitado únicamente á presupuestar lo que la Ley habia creado de 
largos años atrás. 

Por lo demás, la creacion de los Agentes Fiscales era urgentemente re- 
clamada. f 

En efecto: los Agentes Letrados son un resorte indispensable en la Ad- 
ministracion de Justicia, y su creacion importa la regularizacion de la 
misma en campaña. 

Por otra parte, ese ejercicio confiado á quien ha recibido un título que 
simboliza una competencia determinada, sirve tambien de estudio esperi- 
mental y conveniente, que desarrolla en una forma determinada, los cono- 
cimientos adquiridos, y que permitirá formar en algunos años un perso- 
nal ilustrado y competente para el desempeño del delicado cargo de la Ma- 
gistratura, demasiado honroso y delicado para no preparar el camino de 
los que deben ingresar á ella. 

Tal vez, comparando la mision que van estos Agentos á desempeñar con 
la compensacion que se les señala, parezca ésta exigua, si además de 
esto no se les permite ejercitar su profesion en los Departamentos en que 
residan: pero la Comision ha tenido en cuenta, que además de la compen- 
sacion señalada, tendrán dichos Agentes la misma compensacion del dicz 
por ciento sobre los derechos del Fisco que perciban, que señalaba la Ley 
á los Procuradores Fiscales que cesarán en este caso; con cuya compen- 
acion del diez por ciento, agregada á la que el Presupuesto designa, se 
constituye una retribucion aceptable, y se evita el consentir el ejercicio de 
su profesion á los Agentes Fiscales Letrados en los Departamentos en 
que residan, lo que seria un grave mal, pues desnaturalizaria las ventajas 
de esta creacion, quitando á estos magistrados una independencia «que 
deben tener. 

Los razones espuestas v el hecho de estar va creado por la Ley este 
cargo, evitan á Vuestra Comision el entrar en mayores consideraciones. 
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Preocupándose de las mejoras universitarias, la Comision propone la 
creacion de la Facultad de Matemáticas, que abre un nuevo horizonte á 
la juventud del país con las nuevas carreras que ofrece á su actividad. 

Aparte de estas consideraciones, existen circunstancias especiales en 
este caso, que recomiendan la creacion que se propone. 

La Facultad de Matemáticas existe de hecho v seria doloroso no auxi- 
liar á treinta y tantos alumnos que están cursando el primer año y que 
no pueden quedar sin poder concluir su carrera. Desde principios de este 
año, reciben ellos en nuestra Universidad los conocimientos indispensa- 
bles al primer año de Ingenieria y Arquitectura, que desinteresadamente 
prestan los Catedráticos de esa Facultad, porque, como se sabe, clla no 
está actualmente incluida en la Ley. 

Estos estudiantes, que consta á la Comision han demostrado, en lo que 
va transcurrido en el corriente año, un celo y una dedicacion recomen- 
dables, tienen el derecho de ser atendidos; pues su número, la prepara- 
cion indispensable, antes de entrar á estudios superiores, y la esperanza 
que ellos representan para el país, los hace dignos de una atencion prefe- 
rente de la H. Cámara. | 

Ha hecho tambien la Comision algunas modificaciones en los sueldos 
del personal, si bien de poca trascendencia, de indiscutible necesidad; pues 
sólo puede exigirse un servicio completo y eficaz, cuando se retribuye bien, 
condicion que se torna mas terminante á juicio de la Comision, en materia 
de enseñanza. | 

Estas razones combinadas, recomiendan la reforma propuesta por esta 
Comision, y espera que ellas influirán poderosamente en el ánimo de la 
H. Cámara. 
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Queda una cuestion que ha interesado vivamente á Vuestra Comision, 
y que tiene que despertar seguramente vuestro interés. 

Se trata del asunto capital en nuestro país, de lo que entraña quizá la 
cuestion mas trascendental para lo futuro, lo que guarda en su solucion el 
secreto de nuestra estabilidad y nuestro progreso del porvenir: la educa- 
cion del pueblo. 
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Todas las reformas que Vuestra Comision ha iniciado y os propone, y 
que importan una supresión ó una rebaja en los gastos actuales, ha obe- 
decido, ante todo, á la necesidad de mejorar en lo posible este importante 
rubro del Presupuesto General de Gastos. 

Desgraciadamente, Vuestra Comision ha tenido que luchar con la esca- 
sez de sus recursos, y bien á su pesar, ha tenido que abstenerse de afron- 
tar reformas radicales y decisivas que exige nuestro estado actual de cosas, 

Vuestra Comision de Presupuesto comprende que toda reforma en este 
sentido, debe empezar por proponer la sancion de una Ley que fije de una 
manera completa y permanente, recursos propios á la Instruccion Pública. 

Que esas rentas suyas esclusivamente no disminuyan jamás, y que, por 
el contrario, aumenten con la densidad de la poblacion, que ellas se perci- 
ban y administren con completa independencia de las rentas generales de 
la Nacion y se distribuyan con independencia tambien de las obligaciones 
generales, y entónces habremos dignificado ese precioso poder de los pue- 
blos civilizados modernos, habremos asegurado el funcionamiento regu- 
lar y progresivo de uno de los vehículos mas poderosos del progreso, y 
habremos separado para siempre de la Instruccion Pública, ese obstáculo 
insuperable y degradante que ofrece la exigúidad de una suma perdida en 
el caos de un Presupuesto, y que se destina á la necesidad mas perentoria 
é inmediata de un pueblo jóven, que ansia espandirse en las redentoras 
actividades de la libertad y de la democracia. 

Este es el problema que deben resolver los pensadores de nuestro país, 
y si la presente Legislatura consigue plantear y dar solucion en el terreno 
de la práctica á esta cuestion, habrá merecido con esto sólo el agradeci- 
miento del país entero. 

La Comision de Presupuesto conoce bien la importancia de este pro- 
blema, y comprende que mientras no se resuelva, la Instruccion Pública 
arrastrará una existencia mas ó menos precaria, sufriendo, como en un 
nuevo lecho de Procusto, la necesidad de ajustarse á los límites variables 
de un Presupuesto bien ó mal combinado. 

La vida de los pueblos modernos exige sacrificios del momento que de- 
ben hacerse con entusiasmo y con firmeza, para obtener despues los es- 
pléndidos resultados que anhelamos. 

¡La Instruccion Pública está estacionaria en nuestro país! 

ista declaracion se hace en un documento público, y la estadística, con 
el abrumador argumento de sus elocuentes cifras, confirma ese aserto, 

Y donde esa verdad es mas desconsoladora, es en nuestros Departa- 
mentos de campaña. 

La instruccion allí necesita recibir un impulso, para levantarse de la 
postracion en que yace. 

Es necesario difundir la instruccion en campaña, fundar escuelas; pero 


== 08 


escuelas de 1.1 grado, base indispensable de las superiores, y destinadas 
á preparar el camino de una instrueción mas amplia y completa, que hoy 
por hoy se esterilizaria. 

Llevar al habitante de nuestros campos, los rudimentos de instruccion 
que hoy demanda, es no sólo llenar una necesidad sentida, es cumplir 
tambien un deber sagrado é imperioso. 

La Comision de Presupuesto comprendiendo esta necesidad, y cum- 
plhiendo este deber, desgraciadamente en la medida de sus escasos recur- 
sos, ha creado en campaña cien escuelas, repartidas proporcionalmente 
segun las necesidades de cada Departamento, y ha hecho cesar en parte 
esa distincion odiosa de sueldos, que importa la designacion de maestros 
rurales. 

[istas víctimas obligadas de todas las crísis financieras, percibian suel- 
dos variables, que serian irrisorios si no fueran desconsoladores. 

Vuestra Comision ha considerado un deber ineludible aumentar esos 
sueldos, y así lo ha hecho estableciendo una diferencia entre los maestros 
de frontera y los que no lo son. 

Esta distincion obedece á razones especiales, que para nadie pueden 
pasar desapercibidas, y responde å un plan seguido por la Comision en la 
creacion de las cien escuelas que propone. 

La Comision ha separado las necesarias para establecer diez de 41.* 
grado en cada uno de los Departamentos fronterizos, cuyas escuelas se- 
rán regenteadas por maestros que percibirán mayor sueldo que los otros. 

La razon de esta diferencia es sencilla, pues los maestros en la frontera 
van á desempeñar una doble mision: la una, idéntica á la de todos sus de- 
más compañeros; la otra, especial, delicada, que consiste en velar por la 
conservación de nuestro idioma. 

Vuestra Comision ha tenido el pesar de no poder atender las peticiones 
de diversos maestros de la Cupital que solicitaban aumento de sueldo. 

Pero su posicion era menos insostenible que la de los maestros de cam- 
paña, y aunque sujetos á las necesidades comunes que oprimen la Ins- 
truccion Pública y solicitando una pronta reforma, esa necesidad era me- 
nos apremiante, y no podia entrar, por este año al menos, en los límites 
del Presupuesto acompañado. 

Aparte de estos aumentos de sueldos y creacion de escuelas, la Comi- 
sion ha aumentado á 34,000 pesos los 17,000 que el Ministerio del ramo 
dedicaba á útiles de todas las escuclas del Estado, en que seeducan 36,000 
niños durante todo un año, y además de esto, ha señalado 10,000 pesos 
para la instalacion de las escuelas creadas por la Comision, lo que si bien 
no es todo lo que esas escuelas demandarian para su instalacion com- 
pleta y conforme con las preseripelones de la ejencia pedagógica, Mena 
las exigenejas del momento. 
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La Comision ha tenido sometidas á su estudio diversas peticiones de 
empleados de lå Nacion, por las cuales se solicita aumento de sueldos; 
pero aunque hubiera sido su deseo satisfacer todos esos pedidos, ha tenido 
que detener sus naturales impulsos, ante la imposibilidad de tomar una 
resolucion de carácter general, tal cual demanda nuestra Administracion 
Pública. 

Hacer caso omiso de los empleados que nada dicen, para dar un au- 
mento á los que lo solicitan, aunque se hallen en idéntico caso, no ha pa- 
recido á la Comision equitativo, así es, que se ha visto precisada á pres- 
cindir de esas solicitudes. 

Es por estas consideraciones, pues, que Vuestra Comision ha sido muy 
parca en la creacion de empleos, y sólo cuando la necesidad era harto visi- 
ble y resaltante, es que ha recargado el Presupuesto con un gasto que ha 
tratado de mirar que siempre sea reproductivo. 

Asimismo, si la Comision ha hecho algunas breves alteraciones en 
determinados sueldos, es cuando ha considerado que en su exigúidad 
existia una injusticia irritante é intolerable, y despues de constatarlo así, 
va por observaciones propias de sus miembros, ya por la de otros que pu- 
diendo saberlo, estaban en condiciones tales que garantizaban ellas mis- 
mas la leal imparcialidad de sus informes. 

Isto en cuanto á las peticiones en general; en cuanto á las determi- 
nadas de algunos maestros y maestras de la Capital, ya quedan espuestas 
las razones por las cuales la Comision, muv á su pesar, crée que no pue- 
den ser atendidas este año. 
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La Comision ha consignado, en el largo Informe que precede, la causa 
de las variaciones introducidas en el Presupuesto General de Gastos para 
el ejercicio de 1888-89, y crée que al hacerlo ha cumplido un deber estricto 
que le imponia su creacion y la mision que se le confió. 

No es de estrañar que por las razones consignadas al principio, haya 
cumplido su cometido de una manera incompleta, pero confia que el año 
próximo la esperiencia adquirida en éste, coadvuve poderosamente á re- 
formas mas eficaces. 
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Y espera mas, que siguiendo los Poderes Públicos la marcha iniciada, 
la Ley de Presupuesto, en los ejercicios futuros, depurada con todas las 
reformas que la esperiencia vaya aconsejando, será el espejo fiel de una 
Administracion Pública adelantada y moral, 

Fundada en estas razones, Vuestra Comision os propone el adjunto 
Proyecto de Lev y aprovecha la ocasion para saludar á V. H, con su mas 
distinguida consideracion. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Junio 30 de 1888. 


Martin Aquirre—Eduardo Chucarro—Ma- 
nuel V. Otero—Juan José Segundo—Luts 
Carve—A bel J. Perez—Pedro Pallares. 


PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guay, reunidos en Asamblea General, ete., 


DECRETAN: 


Artículo 1.* En cl año económico de 1888-89, regirá el siguiente Presu- 
puesto General de Gastos: 


PLANILLA A 
Poder Legislativo 


Dictas de Senadores y Representantes, .....oooo. 394,200 00 
Sueldos y gastos de la Secretaría del Senado... “63,834 60 
Idem idem de la Secretaría de Representantes... 4 69,960 00 
Idem idem de la Oficina de la Comision de Cuentas sE 12,540 00 
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$ 510,534 60 


PLANILLA B 


Presidencia de la República 


S. E. el señor Presidente de la República...... 
Un Secretario ys donio 
Un: Pro=Secretatio coronas 
Seis Edecanes Coroneles, 4...... $ 2,376 00 
Seis idem Tenientes Coroneles, á. “ 1,620 00O 
Seis Sargentos 1.08, Ásscoroomm.. f . 432 00 
Seis Porteros, ávoocooro... pa. E 378500 
Gastos de Secretaría ..ooooooonarorcrsosooosss 
Idem de Representacion. ...oooocoommm» +»... sosoo 


DEPARTAMENTO DE RELACIONES ESTERIORES 
PLANILLA N! 1 
Ministerio 


Un Ministro cooorrrososrricccccains areenaa 
Un Oficial May0r....oooo. ....... socorro 
Un idem 1.” Jefe de la 1.* SecciON...oooro..o.. 
Un idem 2.9%, idem de la 2.* ideM....ooooo..o.». 
Un idem 3.0, idem de la 3.* idem.....ooooo..o. 
Un idem 4.9, idem de la 4.* idem .......oo..o.o. 
Un Auxiliar ArchiverO0.....oo..... adi ae 
UM -Archiver dae 
Tres Auxiliares, Á....oooomooo.mm».. $ 540 00 
Un Traductor y Maestro de Ceremonias..,,.... 
Un Ayudante, Teniente Coronel....ooooooooo.oo.. 
Un idem Sargento May0T...ooooooooooomo. oro. 
Un Ordenanza ss 
Un: Portero nadaa ciiasas 
Gastos de Oña sisi 
Eventuales y Estraordinarios de Diplomacia..... 
Pension á la viuda de Antonini y Diez......... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 18,000 00 
e“ 3,240 00 
“ 2,160 00 
«14,256 00 
“ 9,720 00 
e“ 2,502 00. 
« 2,268 00 
““ "2400 00. 
e“ 10,000 00 
$ 64,636 00 


$ 6,480 00 
e“ 3,240 00 
e“ * 2,160 00 
e“ 3,440 00 
e“ 1080 00 
ec 884 00 
7 540 00 
c 540 00 
e“ 1,620 00 
« 2160 00 
« 1,620 00 
e“ 1,166 40 
c 324 00 
« 324 00 
e 600 00 
“25,000 00 
“1,800 00 


$ 50,958 40 


Presupuesto aconsejado 
por la Comis on 


$ 18,000 00 
e“ 3,240 00 
e 2,160 00 
se 14,256 00 
T 9,720 00 
t 2,592 00 
es 2,268 00 
e“ 2,400 00 
e“ 10,000 00 
$ 64,636 00 
$ 6,480 00 
e 3,240 00 
e 2,160 00 
e“ 1,440 00 
e 1,080 00 
e“ 864 00 
e“ 540 00 
“ 540 00 
4 1,620 00 
e 2,160 00 
e 1,620 00 
“ 1,166 40 
e 324 00 
se 324 00 
e 600 00 
e“ 25,000 00 
e 1,800 00 


S 50,958 40 


PLANILLA N.° 2 
Legaciones 


Brasil 


Un A i an e 
Un Secretari0 ...sssssosoooo 600000:1000000000 


República Argentina 


Un Ministra iaa 06900000 
Un Secretario ninas nadar 


Francia 


Un MinistrO0....o.oooooo 000. 0000000000000 00006Oa. 


Un Secretaria 
Un Ataché 000000000000 000000000000000000000 


Gran Bretaña 


Un Encargado de Negoci0S...oooomooooo..»... .. 
Un Secretario 000000000000000000000000000008090 


España y Portugal 


Un MIS TO. adds 
Un SECTION iria 


.06.000000000000 


Presupuesto remitido 


$ 


$4 


por el Poder Ejecutivo 


8,400 00 
3,600 00 


6,000 00 


3,000 00 


960 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


8,400 00 
3,600 00 


6,000 00 
3,000 00 
960 00 


4,800 00 
2,700 00 
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Alemania 

Un MIO Aa 
Un Secretario 6900009 0000000000000000090000000 
Ítalia 


Un Ministra 
Un A aanere a a Tea 


Paraguay 


Un Encargado de Negocios ...esssseseseoeoeoe’ 


Un Secretario O... RLpRKOÓOO/.qéqx€£ecxe*e“—*>=...P.M..p....£.00.0.0.0060008580%%. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecativo 


$ 5,400 00 
“ 2,700 00 
«* 6,000 00 
«“ 3,000 00 


se -+ 4,800 00 
2,700.00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 5,400 00 
e“ 2,700 00 
““ 6,000 00 
s 3,000 00 
“ 4,800 00 
“ 2,700.00 


$ 75,060.00 $ 75,060 00 


Resúmen del Departamento de Relaciones 
Esteriores 


Planilla N.e 1 — Ministerio .....oomoooooor».».o. 
Idem N.° 2 — LegacioneS....ooooooommm+o.r.ooso 


$ 50,958 40 


& "75,060 00 


$ 126,018 40 


$ 50,958 40 
s 75,060 00 


$ 126,018 40 


— 64 — 


DEPARTAMENTO DE GOBIERNO 
PLANILLA N. 1 


Ministerio 


Un MinistrO....ooooo sorooc.croserencossioss.o 
Un Oficial Mayor.....ooooonmoocomoscooorsssos 
Un idem 1.* Jefe de la 1.2 SeccioN....ooo.ooo.o. 
Tres Auxiliares, á ..ooomooo.o.o.. Í 540 00 
Un Oficial 2.°, Jefe de la 2.? SecciON....o o...» 
Un idem 3.°, idem de la 3.* ideM.....oooooo.»». 
Dos Auxiliares, á ..oooooooosoo. $ 540 00 
Un Oficial 4.°, Jefe de la 4.* SeccioN....ooo... 
Tres Auxiliares, á o.o.oooommoo.o..o.. $ 540 00 
Cuatro Supernymerarios, á ....... 360 00 
Un Ayudante Coronel .....ooosooomoocroooooso 
Dos idem Tenientes Coroneles, á . $ 1,620 oo 
Un idem Sargento Mayor ..coomoooooooomo..o. 
Un idem Caplla cid os 
Un Conserje de la Casa de Gobierno........... 
Un Portero ici 
Un dem aii iciri cid 
Tres Ordenanzas, á ..... vc $ 324 00 
Gastos de Secretalld.coconoooosomsososor»os.o 
Estraordinarios y EventualeS.....o.oooooo..omosos 
Uniformes en dos estaciOn€S....ooooooooorooo.»oo. 
Suscricion al diario de la Asociacion Rural....... 


OFICINA DE PATENTES DE INVENCION Y MARCAS DE 
FABRICA Y DE COMERCIO 


DO O 0600000900 
Un Auxiliar-Secretari0..ooooooooonosrorossaoss 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 6,480 00 
“3,240 00 
“2,160 00 
es 1,820 00 
& 1,440 00 
e“ 1,080 00 
e“ 1,080 00 
T 864 00 
“1,620 00 
“1,440 00 
«2,376 00 
e“ 8,240 00 
e 1,166 40 
Y 864 00 
7 360 00 
4 360 00 
1 324 00 
T 972 00 
e“ 1,200 00 
e“ 50,000 00 
e“ 55,000 00 
“ 3,600 00 
e“ 1,620 00 
7 864 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 6,480 00 
"i 3,240 00 
és 2,160 00 
“1,620 00 
de 1,440 00 
t 1,080 00 
«1,080 00 
s 864 00 
s 1,620 00 
en 1,440 00 
q 2,376 00 
AS 3,240 00 
de 1,166 40 
Y: 864 00 
t '360 00 
El 360 00 
s 324 00 
ES 972 00 
s 1,200 00 
e“ 45,000 00 
“55,000 00 
“1,200 00 
« 1,620 00 


di 864 00 


SUPERINTENDENCIA DE LA CASA DE GOBIERNO 


Un Adjunto del Superintendente.....ooooooooo.o. 
Dos serenos bomberos, á ....ooo..o.. $ 324 00 


VARIOS SERVICIOS 


Para refacciones de casas de PoliCid.roooo...»o» 
Pasajes oficiales, terrestres y fluviales, servicio te- 

legráfico, gas y aguas corrientes....oo.oo.ooo»o 
Para gastos eventuales de Salubridad......o..o.o.. 


PLANILLA N.o 2 
Direccion General del Censo 


Un Sub-Director ..ooooooomooooo..». 
Un Oficial 1.0... .oooocmmmoscoros. iaa 
Tres Auxiliares, á .......($ 960 00) á $ 720 oo 
Un Dibujante caninas mesa adn 
Alquiler de CaSa...oooomooooosooooosossoossoo 
Gastos de OficiNA.....oooooonpomommocrossosoo 


PLANILLA N.° 3 


Telégrafos Nacionales 


Un Director, Jefe de la Oficina Central... ........ 
Un Telegrafista Oficial soocopooooooooooocosoooo 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,350 00 
s 648 00 
“6,000 00 
«20,000 00 
$ 170,968 40 
$ 2,400 00 
e“ 1,440 00 
“2.880 00 
“ 960 00 
e“ 600 00 
e 480 00 
$ 8,760 00 
$ 1,620 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,350 00 
c 648 00 
& 6,000 00 
«20,000 00 
«80,000 00 
$ 243,568 40 
$ 1,920 00 
e“ 1,200 00 
“ 2,160 00 
7 840 00 

Ez 480 00 
e“ 200 00 
$ 6,920 00 
$ 


A 
A 


1,620 00 


PLANILLA N. 4 


Fiscalia de Gobierno 


Un Fiscaluina aiii aos 
Un "Oficial iaa 
Dos Auxiliares, ávoooooo.ooooro.... $ $40 00 
Un Ordenanza...o.o..ooo.». 
Alquiler de CaSd....oooo.o... a 
Gastos de Oficina.......... 


vero ..n.n.n.nener.c roo 


> 


PLANILLA Ne 5 


Fiscalia de Hacienda 


Un Fiscalia ras a On a 
Un Oficial VI ae 
Dos Auxiliares, á ...o.oooo.o... aaa $ 540 00 
Un Ordenanza.......o.oo.... a 
Alquiler de Casi. 
Gastos de Ofic. 


T 


“PLANILLA N’ 6 


Consejo de Higiene Pública 


Siete miembros, á..... .......$ 1,200 ($ 1,800) 
Un Oficial de Secretaríd....oooooooomo?osososs 
Un Auxiliar ...... PT is a 
A EEN a 
Gastos de Oficind....o...oooooo. O aaae Eik 


Alquiler de casa... 


.0.. E E 0000000600000004040009000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 4,320 00 
“ 1,296 00 
e“ 1,080 00 
«“ 180 00 
e“ 360 00 
e“ 120 00 
$ 7,356 00 
$ 4,320 00 
«1,080 00 
«1,080 00 
T 180 00 
s 360 00 
e“ 120 00 
$ 7,140 00 
8,400 00 
«1,080 00 
« 540 00 
“« 324 00 
c 120 00 
“1,200 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 4,320 00 
“ 1,296 00 
s 1,080 00 
‘s 180 00 
Y] 360 00 
“ 120 00 
$ 7,356 00 
$ 4,320 00 
«1,080 00 
«“ 1,080 00 
“ 180 00 
it 360 00 
s 120 00 
$ 7,140 00 
$ 12,600 00 
“ 1,200 00 
T 540 00 
“ 324 00 
T 120 00 
«1,200 00 


— 61 = 


Un Administrador de Vacuna ....ooo..oo..oo. iwi 
Dos Practicantes,4.....ooooomoo....- $ $540 00 
Gastos de administracion y distribucion de vacuna 


PLANILLA Ne! 7 
Escribania de Gobierno y Hacienda 


Un Escribano odas 
Un idem adjunto, Oficial l.....o.o.oooomoo...oo.o. 
Un Oficial 2d 
o E E E E 
Dos Auxiliares, Á...oooooomoomo..... $ 648 00 
Dos Escribientes, Áro.ooomoo»oooooom».. $40 00 


Un Alguacil del Juzgado Nacional............. .. 
Gastos de OfiCild...ooooooooo.... pi a 
Idem de encuadernaciOn......o..o ooooocoo.o».. 
Un Portó iia da ei 


PLANILLA N. 8 
Registro General de Ventas 


Tres Auxiliares, áv.o.oromoosmo....... $ 648 00 
Alquiler de Casdssnonsiia sata iras 
Gastos. de Oli: sa 


10 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,080 00 
i 1,080 00 
úl 400 00 


$ 14,224 00 


$ 3,240 00 
“15620 00 
e“ 1,200 00 
T 780 00 
e“ 1,296 00 
s 1,080 00 
7 360 00 
T 200 00 
T 120 00 
7 270 00 


$ 10,166 00 


$ 1,944 00 
i 720 00 
f4 240 00 


$ 2,904 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,080 00 
s 1,080 00 
s 400 00 


$ 18,544 00 


$ 3,240 00 
«1,620 00 
“1,200 00 
T 780 00 
e“ 1,296 00 
e“« 1,080 00 
s 360 00 
s 200 00 
T 120 00 
T 270 00 
$ 10,166 00 
$ 1,944 00 
Y 720 00 
T 240 00 
$ 2,904 00 


TOMO 96 


PLANILLA N.° 9 


Museo Nacional 


Un Director visados ad 
Un Jete de Zoologia. y BotániCd..oo... 
Un idem de Mineralogía y Geologi daai O TE 
Un Auxilia cidcid 
Un Porro acosa 
Alquiler DE CA as a os 
Gastos de preparacion y Oficina.......... 


PLANILLA N.° to 


Oficina Central de Marcas y Señales 


Un Directora ; 
Ur Olcak Lei a os 
Un Auxiliar dibujantO...ooooooo.o.oo.o... EEIT 
Tres Oficiales Auxiliares, Á......... .. $ 432 00 
Uñ Portero siii id TT? 
Alquiler de Casa. .ooooo.o.o»..» A TE TTE 
Gastos de Old. usd 


Para libros, registros y boletos de 2.* Sérit....... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,16000 
y 550 00 
7 550 00 
7 480 00 
7 270 00 
s“ 2,400 00 
7 360 00 
$ 6,770 00 
$ 1,620 00 
e“ 1,080 00 
s 648 00 
«1,296 00 
7 180 00 
s 600 00 
T 120 00 
7 200 00 
$ 5,744 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,800 00 
e“ 550 00 
«c 550 00 
“ 600 00 
T 270 00 
e“ 2,400 00 
T 360 00 
$ 6,530 00 
$ 1,800 00 
““ 1,200 00 
T 648 00 
e“ 1,206 00 
T 180 00 
s 600 00 
7 120 00 
e 200 00 
$ 8,014 00 


bs 


PLANILLA N.° 11 A 


Direccion General de Obras Públicas 


Un Director General ...oooooomooooomoorcoso.. 


Un Secretario ...oooooo.oooosoooosooso. ETER 
Un Oficial 1.*, encargado del Archivo....... DTT 
Un Oficial 20 ninia res 
Un Ide is aa 
Un Encargado de las tomas de raz0N............ 
Un AURA cris ua 
Un Conserit isis ii 
Un Ordenanza.. A iaa 


Un Encargado del Archivo de planos y de dar an- 
tecedentes para las mensuras y de la contabilidad 


SECCION DE OBRAS PÚBLICAS 


Dos Ingenieros, 4...ooooommmomo... $ 1,980 00 
Dos Auxiliares, Ávooomoooromoco.ro $40 00 
Dos Peones, ásooomooosmooos».... 216 00 
SECCION TOPOGRAFICA 
Siete Agrimensores, á .....oooo .... $ 1,620 00 
Dos Dibujantes, á ....ooooomooo...: 756 00 
Un Ayudante......... AA 
Dos Escribientes, Á...ooo..... eo... $ 432 00 
Alquiler de casa........ aida 


Libros, papel, instrumentos y transporte de em- 
pleados...... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


3,780 00 
2,160 00 
1,350 00 
864 00 
648 00 
648 00 
540 00 
270 00 
270 00 


1,620 00 


3,960 00 
1,080 00 
432 00 


11,340 00 
1,512 00 
940 00 
864 00 
3,600 00 


2960 00 


36,138 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


PLANILLA N.° 11 B 


Inspeccion Fiscal de Minas 


Un Ingeniero Inspector General. .......ooooo.oo... 
Un Auxiliar Dibujante .....oooommomoooooooo.o.. 
AIQUIE de Cas a 
Gastos de Oficina.....o...... 


600000900000... 


PLANILLA N.° 1I C 
Direccion General de Caminos 
Un Director General... roomoooooooopooooos». 
PRIMERA SECCION 
Caminos Nacionales 


Dos Ingenieros, á ....oooooo.m..... $ 3,600 00 
Un Oficial Mayor vsisris iris 
Tres Dibujantes de 1.* clase, á...... $ 1,800 oo 
Cuatro Inspectores de 1.* clase, á.... “ 1,920 00 
Cuatro idem de 2.%, 4.....ooomoo... 1,560 00 


Dos Escribientes, á ....oo.... . “ 720 00 
Un Porteros 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


5,000 00 


7,200 00 
1,920 00 
5,100 00 
7,680 00 


6,240 00 
1,440 00 


480 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


aa. Sa 


SEGUNDA SECCION 


Caminos Departamentales 


Dos Ingenieros, á ...oooooooomm.on... $ 3,600 00 
Dos Dibujantes de 2.* clase, á....o. ‘f 1,449 00 
Un idem de 3.* clas€.......o.o.o.o 
Un Agrimensor. ....oooomooooo»o.. 
Tres Inspectores de 3.* clase, 4...... $ 960 o0 
Dos Escribientes, Á...ooomooooooo.. “ 720 00 
Tres Peones, dá ..ooomooomooooomoo.. 300 00 


TERCERA SECCION 


Servicios Dip.rsos 


Un Secretario concisa 
Un AFCOIVEFO iaa o 
Un Sub-Archivero........ 


CUARTA SECCION 


Personal agregado d los Caminos Nacionales 
y Departamentales 


Un Agrimensor, Jefe y encargado de la triangulacion 


. Cuatro Agrimensores operantes, 4.... $ 2,400 oo 
Un Guarda-Almacen......o.o.... RR a 
Un Oficial herrer0............ EREE E E 
Un idem carpinterO.....oooooooooPpomoosornsiso 
Quince peones, Á...ooooomocr.o mo... . $ 300 00 
Alquiler de las Oficinas...... A E TE 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


€ 


E 


7,200 00 
2,880 00 

980 00 
2,400 00 
2,880 00 
1,440 00 

900 00 


2,400 00 
2,160 00 
1,560 00 


3,800 00 
9,600 00 
720 00 
660 00 
660 00 
4,500 00 
3,600 00 


Presupuesto aconsejado 


por lu Comision 


> 


Utiles de Dibujo y Escritori0............ pl 
Compra y reparacion de instrumentos........... 
Pasajes, transportes y caball0S....oooomooooooo..o. 
Mojones kilométricos, placas, €tC....... a 
Biblioteca y diarios científiCOS....ooooo.o.oo.moo... 


PLANILLA No 11 D 


Consejo General de Obras Públicas 


Seis miembros, ds. rooooo porro... $ 3,000 00 


Un Sub-Secretario, Jefe de Oficind......ooooo.o.. 
Un Auxiliar de Secretarid....oooomooopoo.r.s peki 
Un Porter0....oooooocoo.o... E os a 


Gastos de Oficina y suscricion á periódicos científicos 
Alquiler de CdSd.oooooennooprornrr.oonn)orso 


PLANILLA N.° 11 


Consejo General de Obras Nacionales 


Seis Vocales, á ...ooooo.o.o.. sono... $ 4,800 00 
Un Secretario, Jefe de OficiNA...oooooooo..». dd 
Un Oficial 1.0 y TesorerO...oooooooo.m.o... ESET 


Un Dibujante y Archivero ...sssssssooesososone 
Un Portero Ordenanza....oooooccorosssormosso 
Gastos de Oficina, Biblioteca y revistas científicas... 
Alquiler de casa, gastos de locomocion y eventuales 


SECCION TOPOGRAFICA Y OBRAS PÚBLICAS 


Un Ingeniero Director ..o.oooco.mo.o+.. on.ocosoos 
Un idem Inspector de Ferrocarriles y Telégrafos. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,400 00 
e“ 1,200 00 
e“ 4,200 00 
e“ 1,200 00 
e“ 1,080 00 
$ 93,560 00 
$ 18,000 00 
“2,400 00 
s 960 00 
“ 360 00. 
T 600 00 
s 960 00 
$ 23,280 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


a o r 


Un Ingeniero Director de Arquitectura y Construc- 
ciones Hidráulicas...... a 
Un idem idem Minas é Industrial.......... Laia 
Un Ingeniero Inspector de Geodesia y Topografia 
Un Secretarios tia 
Cuatro Agrimensores, á .....om.... $ 2,400 00 
Dos Dibujantes Archiveros, 4....... é 1,200 00 
Un Oficial de Secretaría y Tesorero ....oooooo»o». 
Un Escribiente...oomoooom.. c....o.o 
Un Portero Ordenanza......ooo.oooo.. 


e 50000009 
SECCION CAMINOS, PUENTES Y CALZADAS 


Un Ingeniero Director.....ooooooo...» 

Un idem Inspector de Trazad0S........oo.o..... . 
Un idem idem de Puentes y CalzadaS......... š 
Cuatro Agrimensores operantes, á... $ 2,400 oo 
Dos Dibujantes Archiveros, á ...... ‘é 1,200 00 
AA Eea a 
Un Oficial de Secretaría y TesorerO.. o... ooo... 


Un Escribiente . 010000090 00950 0000000000000000909090 
Diez Peones, á 690000000 000009090 9.0... o $ 300 00 
Un Portero Ordenanza... ..oo.omooo.o.. ias 


PLANILLA N.’ 12 
Direccion de Inmigracion y Agricultura 


Un Director General... .ooooomorooooosoo?o”?os 
Un Secretari0......o... 
. Un Oficial 1.0, 


0000000000060000000000000000000 


Unida Usada diia 
Un Comisario General........ da aa EEE 
Un Auxiliar del Asilo...... caidas 
A 
Un Portero ...o.ooomoo.o.... da 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 3,600 00 
“3,600 00 
““ 3,600 00 
e“ 2,400 00 
s 9,600 00 
“2,400 00 
e“ 1,500 00 
T 900 00 
7 600 00 
e“ 4,200 00 
s 3,600 00 
“3,600 00 
“9,600 00 
e“ 2,400 00 
“2,400 00 
“1,500 00 
e 900 00 
e“ 8,000 00 
T 600 00 
$ 114,400 00 
$ 3,600 00 
e“ 2,160 00 
e“ 1,200 00 
T 720 00 
“1,620 00 
s 720 00 
T 300 00 
s 324 00 


OS an 


Un Capataz del Asil0............ cota TT 
Un Cocinero .......... TTET 
Alquiler de casa para la Direccion .......... ... 
Idem idem idem el Ásil0......oooooooooom.».. i 
Gastos de Oficidd...oooosorromorossrrcnsasss : 


* Manutencion de inmigrantes, eventuales, teléfono y 
gastos de Oficina para la Comisaria y Asilo.... 
Un Vigilante 0. (EE EE E SE E .. ( E E E EE S E E E E E E 


PLANILLA N.° 13 
Direccion General de Correos 


Un Director y Administrador General. essee . 
Un Mi aa aa 
Un APT EE E EE S EEE ETE 


PRIMERA DIVISION 


Un Jefe Didi canas 
Un idem de franque0...oooo.o..... ed 
Un Auxiliar encargado del franqueo de impresos. 
Un «Auxillar 2 A 


Un Jeferde: Uta E 
Un AUN daa ea 
Un Agente Marido... a 
Un Auxiliar A ; 
Un Encargado de la correspondencia Dnciale . 
Un Encargado de los buzonetS.....o.ooooo.o.o.».»o. 
Un Encargado del ArchivO.......... A . 
Un Auxiliar del Archivo de útiles y corresponden: 

Cas ds Ps 
Seis meritorioS, Ásooo.moo.... cstern $ 300 00 


Un POCO A a a 69... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 480 00 
s 240 00 
“1,200 00 
“ 1,200 00 
T 360 00 
“2,400 00 
“ 324 00 


$ 15,528 00 


$ 3,780 00 
s 1,920 00 
s 720 00 
t 2,160 00 
t 972 00 
t 7586 00 
e 648 00 
es 1,008 00 
i€ 309 00 
pe 810 00 
ce 405 00 
qe 1,080 00 
es 324 00 
E 3864 00 
e, 408 00 
t6 1,809 09 
de 216 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 480 00 
T 240 00 
T 810 00 
es 810 00 
es 360 00 
“ 2,400 00 
“ 324 00 


$ 16,128 00 


$ 4,800 00 
e“ 1,920.00 
z 720 00 
«2400 00 
z 972 00 
c 780 00 
z 780 00 
“1,008 00 
ei 600 00 
s 810 00 
e 495 00 
e“ 1,080 00 
s€ 324 00 
c 861 00 
“408.00 
“1,800 00 
s 216 00 


Oficina de Entradas 


Un Jefe .. ( EE SE SE EE BE) (O O EE EE D 0000009000090 690100000000 
Un AuxilialT.......oooooooo... dos 


Oficina de Espedicion 


A a E EASA ieusi 
Un idem lara ras pesosu E PEET 
Un Auxiliar l.%.....oo.oo.o».». E TET EET 
Un idem 2......ooooo.o. S PI uaea 


Dos conductores de correspondencia diaria para 
todos los puntos del Departamento, á $ $40 oo 


Oficina de Recomendadas 


Un Jete iia A A 
Un idem 2 eS SN E 
Un Auxiliar 1... ..o.ooooooooooo...» a 
Un idem 2.%........ litis PEPER 


PRIMERA SECCION DE LA PRIMERA DIVISION 


Un Ofical 2 isa a 
Un Jete de Carteros...... oa atado 
Diez Carteros de Comercio (siete), á $ 648 oo 
Diez idem á domicilio (cinco), 4 .... “ 648 oo 
Cuatro idem Auxiliares, Ás.....o.o... ds 


SERVICIO VECINAL 


Un TA A a 
Seis Carteros, Ásoojoommonors.ooro $ 270 00 
11 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


e. 


864 00 
324 00 


1,080 00 
702 00 
486 00 
324 00 


1,080 00 


1,080 00 
720 00 
450 00 
324 00 


1,080 00 

200 00 
4,536 00 
3,240 00 
1,944 00 


324 00 
1,620 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 960 00 
«“ 480 00 
e“ 1,080 00 
es 702 00 
es 540 00 
T 400 00 
«1,080 00 
“1,080 00 
« 720 00 
e“ 540 00 
c 100 00 
““ 1,300 00 
e“ 1,140 00 
«6,480 00 
«6,480 00 
e“ 1,944 00 
s 324 00 
« 162000 


TOMO 96 


zs 70 == 


SUCURSAL MARÍTIMA 


Un Jefe ....o....- 
Un Arilar a dt Aa 
Alquiler de CaSd....oooooooomoo.». 
Un Peon 


SUCURSAL TERRESTRE 


Un Veis 


Un idem 2.°. 


Dos Encargados del servicio nocturno, á ($ 756 00) 
: « 856 o0 
Un Porter0....o..oooo.. .....0. 90009 000000000 


Alquiler de CaSd....oooo.o.. 


CHE SE EE EE EE 0060 060.00 9900000 


ESTAFETA AMBULANTE 


Cuatro Oficiales de Estafeta, á ...... $ 984 00 
Un Estafetero del Salto á Santa Rosa..... A 
Un idem en el Ferrocarril de Pando. ......... 
Un idem en Santa Rosa..... said ad 


Un idem terrestre.,...e. da o 


ESTAFETAS FLUVIALES 


Tres Oficiales de Estaʻeta, d........ $ 854 00 
Un Estafetero de la Boca del Yaguari á Mercedes 
Un Conductor y repartidor de impres0S......... 
Pensión: de “un; Caball0vi cid 
Un Vigia en la Torre de la Matriz.............. 
Un Peon del Agente MarítimO....o.o.oo.o.o.. issi 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


1,080 00 
594 00 
840 00 

86 40 


1,080 00 
702 00 


1,512 00 
108 00 
600 00 


3,936 00 
540 00 
432 00 
600 00 
864 00 


2,592 00 


540 00 
432 00 
240 00 
216 00 
216 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,200.00 
: 504 00 
7 840 00 
ce 86 40 
“1,080 00 
“ 860 00 
e 1,712.00 
s 108 00 
z 600 00 
“3,936 00 


< 340 00 
ds 432 00 
EN 600 00 
s 861 00 


es 2,592 09 


z 540 00 
« 432 00 
K 240 00 
c 216 00 
e 216 00 


a 


SUCURSALES 


en el Cordon..... 
Caldas sin 9000000009090 900000009 
en las Tres CruceS..oooooooo... iea 


CdSd.o..o. .008000900000000000 


en la Villa de la Union............. 


Un Agente 
Alquiler de 
Un Agente 
Alquiler de 
Un Agente 
Alquiler de 
Un Agente 
Alquiler de 


en la Aguada....o.oooomoooooo.o. ooo 
casa, 6000:009090000000000000000000400 1] 


Un Agente en el Paso del Molino esecosscois 
Alquiler de Casar 
Un Agente en el Cerr0.....oooooomomooomoo».o 
Alquiler de casa...... a Sa 
Un Agente en Colon....... ies aaa 
Un idem en los Pocitos...... A 
SEGUNDA DIVISION 
Un Jefe... (EE EE SE UC O ( EE E DE E E SE EE SE EE . 00060000000000000000 


Un Auxiliar de recomendadas, ......ooooo.oar. o 


PRIMERA SECCION DE LA SEGUNDA DIVISION 


Giros Postales 


Un Jefe Guarda-LibroS.....o.oooomooooooosoo.o 
Un Parador ia AAA š 
Un Recibidor ENTE 
Cuatro Carteros (uno) á.oocommmmm.m... $ $40 00 


Quebrantos de Caja........ O 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 324 00 
t 60 00 
« 324 00 
« 60 00 
<< 32400 
c 60 00 
e“ 324 00 
s 60 00 
« 324 00 
s 60 00 
e 324 00 
“ 60 00 
“ 108 00 
c 108 00 


e“ 162000 
“1,080 00 
«“ 1,080 00 
T 540 00 
“ 240 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 324 00 
66 60 00 
de 324 00 
Es -60 00 
ES 324 00 
6 60 00 
te 324 00 
Y 60 00 
ES 324 00 
eS 60 00 
es 324 00 
s 60 00 
s 108 00 
‘ 108 00 
“ 2,160 00 
es 540 00 
ee . 1,620 00 
ds 1,080 00 
e 1,080 00 
i 2,160 00 
ds 240 00 


— 4 + — 


SEGUNDA SECCION DE LA SEGUNDA DIVISION 


Convencion Postal 


Un Jete sindicar 
Un Traductor. ciao e an 
Un Auxiliar......... O E 
Un idem en la Oficina Internacional............ 


TERCERA SECCION DE LA SEGUNDA DIVISION 


Inspeccion General 


Dos Inspectores Generales, 4...... $ 2,160 00 
Un Inspector Departamental. ......oooomomo»oo»o.»o. 
Dos Porteros para la Direccion, 4... $ 270 00 
Gastos de Inspeccion. .....ssosessesesosossoooo 


TERCERA DIVISION 


Contaduria y Tesoreria 


Un Jefe Tesorero iria arica 
Un Guarda-Libros, Contador.......oooooo oo... 
Ua Adria aaa 
A aaa a 


PRIMERA SECCION DE LA TERCERA DIVISION 


Un Jefe de la Estadística. 00000 00000000000900890 
Un ADM AS 
Un idem Archivero cOVOGPLOCAOLIIIAAAAAAAAA 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,160 00 
AS 540 00 
ES 510 00 
r 720 00 


«4,320 00 


“1,620 00 
“ 540 00 
“ 500 00 
«2,160 00 
«1,620 00 
s 360 00 
e 360 00 
“ 756 00 
s 480 00 
s 480 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,160 00 
Es 540 00 
úl 540 00 
di 720 00 


es 4,320 00 


“1,620 00 
u 540 00 
i 500 00 
“ 2,160 00 
““ 1,620 00 
66 360 00 
es 380 00 
7 756 00 
“ 480 00 
“ 480 00 


GASTOS GENERALES 


Quebrantos de Cajd....oooooomosoo.s..o 
EventualeS....ooo.o... AS co.ooonm.onsa 
Alquiler de casa para la Direccion.....o.ooooo.. 
Tarjetas de tranvías y teléfonos, incluyendo el de 

PaysandÚú....ooooo.m.ooo»: cooooosooo.o 
Luz para las Oficinás del Salto, Paysandú, Pal- 


mira, Rio Negro, San José, Santa Lucia, Pando, 


Union, Canelones, Minas y San Eugenio...... 
Conduccion de correspondencia entre las oficinas 
y puertos del interior y ferrocarrileS......o.... 
Servicio de Correos y contratos del mism0...... 
Para gas, aguas corrientes y telégraf0S.......... 
Conduccion de balijas en dos jardineras... 


OFICINAS DE ÚLTIMA HORA 


Saltos as y Ra 
Paysandú....oooo..... 
Palmirarida iia 
DAM AA 


SUCURSALES DEL INTERIOR 


Un Agente en Lazcan0....oooosocooooosooosos 
Alquiler de CASa........ cononorororsorccoss 
Un Agente en Molles......... TTET sosdeuri 
Un Agente en la Colonia Piamontesa ...oo....o.. 
Alquiler de C3Sa...ssesosesacaseeosoooo 
Un Agente en Pan de Azúcar ..ocooooommoo».»»o 
Un idem en Mosquitos ....oooooonoooooooo”so 
Un idem en GuaviyÚ..ooooomooooocossossoso 
Un idem en San Gregorio ...ooooooooooo.o»oooo 
Alquiler de CaSd.cocoooscrorroscrrocoronsoos 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


240 00 


3,000 00 
1,920 00 


1,606 80 


660 00 


2,100 00 
41,520 00 
1,200 00 
1,440 00 


216 00 
270 00 
86 40 
162 00 


ww 
-~ 
© 


No e3=8 
3S82£8882888 


pad 
3% 


Presupuesto aconsejado 


> 


A 
e 


EC 


cc 


€ 


por la Comision 


240 00 


3,000 00 
1,920 00 


1,696 80 


660 00 


2,100 00 
41,520 00 

1,200 00 
' 1,440 00 


216 00 
270 00 
86 40 
162 00 


2! 


=g 
vw O 


3383388 
2322822822822 


Un Agente en ConstituciON.....o.o.o.... aa 
Alquiler de CdSd..oooooomorsocorprcssrsccanos 
Un Agente en el Chuy....sesssecsosesooooseo 
Un idem en el Sarandí Grande..... caes 


Un idem en Canapirú sacas a 
Un idem en Santa Rosa (Canelones)...... a 
Un idem en Libertad. ...ooommoooooo...o.o.o o 


Un idem en Buschental.....oomooooooorooo»o.o. 
Un idem en la Barra de Santa Lucid....o.o...o 
Un idem en Solis Grande.....o.ooooooooooooos. 
Un idem en el Sauce...... daras 
Un idem en Corrales....seeesesssseeoesoseooo 
Alquiler de Casi ss . 
Un Agente en MiguesS........ OO 
Alguer de Casa ocn dance ; 
Un Agente en Santa Teresa; o 
Un idem en AyeriaS.......... reos . 
Un Auxiliar en la Administracion del Salto..... 
Un Jefe de la Sucursal en el Paso de los Toros 
Convenio Postal de Paris (crédito de Bélgica y 

Portugal ), derechos de tránsit0...oooooo.o..»o 


PLANILLA N.° 14 
Jefatura Politica de la Capital 


Un Jefe Polllicosinio ici an a 
Un Oficial 1... ..ooonoononorcrsorssoacorososo 
Un dem- a 
Tres Auxiliares, á.ooooooooooormr.. $ 540 00 
Un Archivero ...... daa ada 
Dos Escribientes, á ..oooooooooos.. $ 432 00 
Cuatro Médicos, á .ooomomommmoro.. 1,620 00 
Dos Porteros, Aisa E 23700 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 108 00 
66 60 00 
de 162 00 
ds 270 00 
ES 162 00 
ES 108 00 
ti 54 00 
el 54 00 
e£ 54 00 
a 108 00 
6 108 00 
a 162 00 
(1 60 00 
es 108 00 
cs 60 00 
t 216 00 
Á 162 00 
e 360 00 
4s 672 00 
«í 5,000 00 
$ 148,023 40 
$ 4,500 00 
i 2,700 00 
ei 1,350 00 
s 1,620 00 
s 540 00 
s 864 00 
“ 6,480 00 
bi 474 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 108 00 
“€ 60 00 
ii 162 00 
$ 270 00 
s 162 00 
ee 108 00 
s 54 00 
e 54 00 
€ 34 00 
$ 108 00 
ES 108 00 
ES 162 00 
T 60 00 
fs 108 00 
i 60 00 
t 216 00 
id 162 00 
i 360 00 
“i 72 00 
e 5,000 00 


$ 157,936 40 


$ 4,500 00 
e“ 2,700 00 
“1,350 00 


A 1,620 00 
i 540 00 
ÓN $64 00 
de 6,180 00 
a 474 00 


— Y — 


RECEPTORIA 


Un O nenret aara E 


COMISARIA DE ÓRDENES 


Dos Inspectores de Policias, 4...... $ 1,980 oo 
Dos Comisarios de Ordenes, á4...... “€ 1,440 00 


Un Auxiliar.... EE IN O AN 


Siete Comisarios Supernumerarios, 4. $ 648 oo 
Siete Sargentos de Ordenes, á...... “ 324 00 
Un Inspector Policial de TeatroS...ooooo»oo...».o 


ALCAIDIA 


Un ATA Rad 
Un Ada ss 
Dos Carceleros, Ávooooommomoo..... $ 324 00 


POLICIA DE SEGURIDAD 


Un Jelena rr ee 
Un Secretario, Jefe de OfiCiNd..ooooomommoo.... 
Dos Escribientes, 4...... ame $. 480: 00 
Dos Agentes de Pesquisas, ¿........ 960 00 
Diez y seis Oficiales de idem, á .... “ 600 00 
Un Sargento de Órdenes ....... ad 
Cuarenta Guardias Civiles, 4........ $ 300 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,160 00. 
“3,960 00 
“2880 00 
7 540 00 
“4,536 00 
«2.268 00 
«1,080 00 
7 540 00 
7 648 00 
«3,600 00 
e“ 1,800 00 
es 960 00 


«“« 15920 00 


A 9,500 00 
ss 360 00 
«“ 12,000 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,160 00 
c "3,960 00 
“2,880 00 
7 540 00 
e“ 4,538 00 
“2,268 00 
e“ 1,200 00 
““ 1,200 00 
es 540 00 
T 648 00 
«3,600 00 
«1,800 00 
e 960 00 
e“ 1,920 00 
“9,600 00 
« 360 00 
«12,000 00 


— 82 — 


CUERPO DE BOMBEROS 


Un Jele ciso iisssesri ront stn na anra nEaN 
Un 2o emoes naa Ea 
Un Maquinista. .....esesoesessseso ss 
Un Foguista........... IA 
Ua Clarisas arras 
Un Sargento: Hr 
Un Ida 2 sis eo... 
Dos Cabos 1:53 arrasa seo... S 396 00 


Cuarenta y seis Bomberos, á ...... “ 360 00 


. DIVERSOS GASTOS 


Alquiler de casa para el Cuerpo de Bomberos... 
Compostura de Útil€S....oooomomoooooo.»so 
Vestuario, dos estaciones. ...... 
Combustibles, gas, aguas corrientes, €lC...ooo... 
Servicio TelclónicO its 


Manutencion de 12 caballos, á ...... $ 120 00 
PERSONAL DE SECCIONES 
Ciudad 
Siete Comisarios, á ...o.oo.....ooo $ 1,350 00. 
Ocho idem 2.05, La iris “ 648 oo 
Un idem del Mercado......... ETTE S 
Veintiun Oficiales Inspectores, á ... $ 324 00 
Siete Escribientes, á ....o.o.. lío ee 324 00 
Ocho Sargentos 1.%, á ..oooooro. “ 291 00 
Veintiun idem 2.%8, á ..ooooo.»... gat 280 oo 


Setecientos veinticinco Guardias Ci- 
viles, á 90900890007 00000090 0.000000909 es 270 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


€ 


1,200 00 
720 00 
960 00 
720 00 
420 00 
480 00 
420 00 
792 00 


16,560 00 


1,800 00 
600 00 
2,400 00 
600 00 
120 00 
1,440 00 


9,450 00 
5,184 00 

864 00 
6,804 00 
2,268 00 
2,328 00 
5,880 00 


195,750 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


1,440 00 
1,200 00 
720 00 
480 00 
420 00 
480 00 
420 00 
792 00 


16,560 00 


1,800 00 
600 00 
2,400 00 
600 00 
120 00 
3,440 00 


9,450 00 
5,184 00 

864 00 
6,804 00 
2,268 00 
2,328 00 
5,880 00 


195,750 00 


ESTRAMUROS 


Once Comisarios, á s.ooooomoo..... $ 


1,350 00 

Once idem 2.%, á ....oooooomo»..o. 648 00 

- Ocho Oficiales Inspectores, á ..... ‘£ 324 00 

Once Escribientes, á ..ooooooooo.. 324 00 

Once Sargentos 1., á ...o.ooooo.. 291 00 

Quince idem 2.%, á ...oooooo.... 289 00 
Doscientos ochenta y cinco Guar- 

dias: Civiles, å asis | 270 00 


DIVERSOS GASTOS 


Alquileres de CaSdS..ooooooo..o 
Alumbrado. *6.0000000000000000 
Manutencion de presos de Policia.. 


.0 E E E E 


Idem de bestias.....sessessoocoososesososoooe 
Eventuales y servicio telefóniCO........... es 


Útiles....... Sa 


PLANILLA N.° 15 
Junta E. Administrativa de la Capital 
SECRETARÍA 


Un Secretari0.......... iS 
Un Oca. o porcs rednie ranan Ea 
Un idem 2.°, Encargado de la Estadística del 

Estado Cilia 
Un Auxiliar... ida E E Sua 
Un Escribiente ..oooooomoooooosooooommsososos 


13 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


14,850 00 
7, 128 00 
2,592 00 
3,561 00 
3,201 00 
4,200 00 


16,950 00. 


12,132 00 
7,586 00 
8,000 00 
15,000 00 
3,000 00 
1,600 00 


2,340 00 
1,260 00 


720 00 
432 00 
432 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


14,850 00 
7,128 00 
2,592 00 
3,564 00 
3,201 00 
4,200 00 


76,950 00 


12,132 00 
7,586 00 
8,000 00 
15,000 00 
3,000 00 
1,600 00 


$ 484,013 00 $ 486,503 00 


TOMO 98 


E N 


0.0 O O E E 609000000000 


Un Uficial 3." 
Un Procurador... 
Un Auxiliar de idem..... 
Un Encargado del Archivo General y Registro 

de propiedadeS.o.oooomoooororcoomm2ssorss..o 


Un ConserjO.rooonmonorcrconarcionanonsoce.so 


Un Ordenanza aida na 
Alumbrado del reloj de la Catedral ....oooo.o.o... 
Asignación al relojer0....oooooooormos»».rors»». 


Gastos Generales de Secretariíd....ooonooooop?.». 


CONTADURIA 


Un Contadora aaa 
Un Auxiliar 69000000 © 90%0000000000000000000000 
Gastos de oficina .... 


~ TESORERIA 


Un Tesorero ica 


Un AU aa 
Quebrantos de Cidra dia 
Gastos de oficina ...o..... AR 


Portero de Contaduria y Tesorerid.cc.oomo.»..». 


DIRECCION DE OBRAS MUNICIPALES 


Un Secretaria ii 
Un Auxilii iii se adas 
Un Portrait iia 
Gastos de Oficina..... E e 


INSPECCION CIENTÍFICA 


Un A E E E 00 ..0o.4Q. 0000:%80 
Dos Agrimensores, á e... $ 1,350 00 


(E EE EE ZE 002 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


A 
a 


940 00 
900 00 
432 00 


1,350 00 
432 00 
270 00 
560 00 
216 00 

1,200 00 


2,160 00 
540 00 
100 00 


2,160 00 
910 00 
480 00 
200 00 
270 00 


hm 


,350 00 
210 00 
270 00 
240 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


e Ns 


Un Auxiliar dibujante. ...o.oooooo»orooosoro».».» 
Un EScribiente acera celia edad. 
Un Peon para el Ingeniero y Agrimensores..... 
Gastos de locomocion para el mismo, 


PERSONAL DE VIGILANCIA DE TRABAJOS PÚBLICOS, 
CUADRILLA DE PEONES Y OTROS GASTOS 


Un: Sobrestanienesr uiie e a aas 
Un Sub-Sobrestante, Receptor y Pagador....... 
Un Inspector de máquinaS....o.oooooooooso..».» 
Uniden de vias: ia 
Un idem de tranvias.... 


Seis Capataces, Á ..ooooooo..»» de 432 00 
Cuarenta y cinco Oficiales, á ...... ; 316 80 
Seis Vigilantes de cuadrilla, á ...... “ 324 00 
Cien Peones, d .ocooonsorsssrssss. 259 20 
Cincuenta carros, á s..ooooomoo.... “ 660 00 
Dos Capataces canteros, Á .......o.. 432 00 
Diez Oficiales idem, á ... cesses.. 315 00 


Un Heroica 
Un Peon herrerO .....ooomosomsoso o 
Un Carpintero sais viare die AAA 
Un Peon idem... ...»o 
Un Jardinero para el cuidado de plazas y calles.. 
A Bernardo T. Pereira (hijo), por la conservacion 

del jardin del Prado, segun contrat0.....o..o.».. 
Pension para dos caballos para el Sobrestante y 

Sub-Sobrestante,ád ...... $ 144 00 
Compra de herramientas, piedra, cal, tierra roma- 

na, árboles, filástica y gastos de composturas. . . 
Alquiler de una barraca para depósitO....o.oo.o.o»o. 
Dos Vigilantes de vias, á ..ooooomo... $ 324 00 


6.0000000000000000000000 


1 


ABASTO, TABLADAS, PLAZAS DE FRUTOS Y MERCADOS 


Un Secretario de la Direccion General.......... 
Un PA A a OS 
Un Poner a o ni 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


(g) 


66 


432 00 
432 00 
180 00 
240 00 


1,080 60 
1,080 00 
864 00 
1,080 00 
864 00 
2,592 00 


14,256 00 


1,944 00 


25,920 00 
33,000 00 


864 00 
3,150 00 
540 00 
324 00 


432 00 


270 00 
270 00 


3,600 00 
288 00 
6,000 00 


240 00 
618 00 


1,080 00 
432 00 
270 00 


Presupuesto aconsejado 
por lu Comision 


— 8 — 


eere.: ep: z: 


Un Administrador..:.... 
Un Oficial Meis A 
Un Escribicnte sara tn 
Gastos de locomocion del Administrádor......... 


CORRALES DE SANTA LUCIÁ 


Un O E 
Un AU ts 
Un: Veterinario aiii ss 
Dos Peones, á uscar sa $ 21600 


TABLADA DEL NORTE 


Un A A N EEEE AE E E 


Un idem 2.0 coo.o.o.neersosssnrn...nor.rcr..o 


Un Auxillal....oooooo so. co...o toqm«..no.ne.e. rc. ...p. 


Dos Contadores de ganado, á .3.... $ 540 00 
Tres Revisadores de marcas, 4...... “ 540 00 


Un Peon PE E O 0.40004600000000090090 
TABLADA DEL ESTE 


Un Jete OR NR 


Un Revisador de MarcaS....oooooooomonooo.»sso 
Un Contador de ganad0......ooooooooooooso»o 


FISCALES SECCIONALES 


Cuatro Fiscales, 4...ooooooomooo.... $ 585 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


E: 


2,160 00 
540 00 
324 00 
300 00 


1,350 00 
720 00 
_ 540 00 
1,080 00 
1,620 00 
216 00 


720 00 
540 00 
540 00 


2,340 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


O 


CORRALES DE LA UÑION 


Un Inspector 


Un A A E A EE E A E T EE 


PLAZA DE FRUTOS 


Ua Inspector aria a 
Un. idem. aida 
- Un Encargado de la Oficina del Ferrocarril Cen- 

tral del UruglaY grasa 
Un idem de la Oficina del Ferrocarril Uruguayo 

A A E TE T E T 
Cuatro Auxiliares y Revisadores, 4... $ 432 00 
Un Encargado de la Plaza «20 de Febrero».,... 
Un idem idem idem de las Tres Cruces.......o 
Un idem idem idem Victorid....oooooooo»..o.c.s 


GASTOS 


Alquiler de terrenos para la Tablada del Este... 
Alquiler de la oficina ....oooooooomomomorooo»o 
Idem de la Plazd...ooomoomooomosoososoms»so 
Manutencion de las mulas de los Corrales ...... 
Limpieza de los Corrales de Santa Lucia y Union 
Para compostura de los Corrales y compra de 

útiles para los mismos y artículos de escritorio 

para once oficinas, etC., ClCosooomo» oonoro.o 


DIRECCION 'DE SALUBRIDAD 


Un Secretario narra 


Un Ai iran A A E a a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


(Z) 


540 00 
216 00 


1,080 00 
864 00 


756 00 


756 00 
1,728 00 
540 00 
540 00 
432 00 


180 00 
48 00 
72 00 

120 00 

1,200 00 


1,200 00 


1,350 00 
'648 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— 88 — 


Un Portero sao pa 
Gastos de ofi ari 
Limpieza pública, segun CONtrat0.....o.ooooooo.. 
A E EEN AR 


SECCION CIENTÍFICA 


OE E P O E T N 
Eao T E EE E E ET 
Un Inspector QuímicO..... sesessssosserese.. 
Reactivos A A 
Un: Veterinario dica 


INSPECCION DE SALUBRIDAD 


Un Inspector General .ooooooooomm.»o <2<.o.rrooo.o 
Diez Comisarios de Seccion, 4...... $ 648 oo 
Siete Vigilantes, á.sesssoosessosee. $40 00 
A A ae OE 
Diez Peones dotadas $: 21600 
Tres caballos para los Comisarios de estramuros. 


CEMENTERIOS Y RODADOS 


Un Receptor de ambas rentaS...oomooooomo».».o 


Un Oficial 1.9, Secretari0...oomomoosospoonos.s 
Un Ad o dae (EE E E a o o 0.0000009000s00. 
Un Portero. as 


Gastos de locomoción .....ooooooooosooom.oo... 
Un Inspector del Cementerio Central... sesse. 
AAA EE E 
Um Albanh oeni sereu erda aN 
Un Jardinero ii a ETEA 
Alquiler de casa para la Inspeccion y el personal 
A $ "0.20 
Un Capellan de la Rotunda...ooooomo»... oo... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 270 00 
c 240 00 
“54,000 00 
e“ 56 40 


“1,206 00 


eS 432 00 
EN 864 00 
eS 240 00 
s 900 00 


“1,206 00 
“6,480 00 
“8,780 00 


ci 432 00 
“2,160 00 
e 540 00 
s 1,800 00 
z 900 00 
z 618 0) 
z 270 00 
cé 240 00 
1,296 00 
z 450 00 
z 432 00 
.“ 360 00 
T 400 00 


k 2,592 00 
Á 450 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


o r aiii aea; a 


— 89 — 


Un SacristaM.... ... 
Gastos de Culto ...... A 
Un Inspector del Cementerio del Buceo ... 


Un Auxiliar crasas EAE TEE edad 
Un Albania ai ES 
UN Capataz. «¡usina 
Un Tarde ud a Da 


Diez Peones. Biar 
Un Capello 
Un Sarita 

Gastos: de Culla T 
Un Sub-Receptor de la UNniOnN..sssssessesses. 
Un Encargado del Cementeri0......o...o.o.. es 
Alquiler de Casi arras 
Un Sub-Receptor del Paso del Molin0......... 
Un. Capella. pass 
Un Peon. y SEPUltUurETO ii 
Alquiler de casa para la Sub-Receptorid.......... 
Un Sub-Receptor del Cementerio del Cerro..... 
Un Capellan..... 
UN PM n Aa na R 
Alquiler de casa para la Sub-Receptoria........ 
Un Sub-Receptor del Cementerio del Reducto.... 
Alquiler de casa para la Sub-Receptoria s.s.s.: 
Para cal viva y en polvo para los cadáveres y las 


ODFAS....... a o pia 
Para ladrillos destinados á la construccion de cune- 

tas, pretiles y cierre de nichos....... PETE 
HerramientaS....ooomoo...» La ... 
DESIIECIANTO ir eee nu nian E 
Chapas de numeracion de ataudeS......oooooo.... 


Piques destinados á señales de sepulturaS.....o.... 
Arena fina para las obras y gruesa para las calles.. 
Tierra romana, árboles, clavos, flores y tierra ve- 


getal para los jardintS..ooomoroooomcrosormo. 


Fiesta del dia de Finados en los Cementerios del 
Departamento. ida i 
Un Auxiliar, encargado de la espedicion de Paten- 
tes de RodadoS....oooooooo... 
Construccion de $000 planchas de numeracion de 
rodados ¿ies ai dass 
Un Administrador y Receptor de la Oficina de 
Alumbrador rata 
Tres Auxiliares, e serere $ 440-00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Y 


324 00 
400 00 
864 00 
+40 00 
432 00 
360 00 
360 00 
2,92 00 
360 00 
216 00 
280 00 
618 00 
432 00 
06 00 
450 00 
324 00 
324 00 
81 00 
618 00 
324 00 
216 00 
84 00 
270 00 
80 00 


1,500 00 
480 00 
80 00 
20 00 
180 00 

` 120 00 
300 00 
240 00 
480 00 


4:32 00 


1,014 00. 


1,350 00 
1,620 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 
E E od 


Un Contador, Oficial 1.2 de la Oficina de Serenos 


Tres Auxiliares, Á....oooomoomom...<.». $ 432 00 
Un Poner ascii oca 
Un Secretario de las Comisiones Auxiliares de las 

Tres Cruces y POCit0OS...o.oooomommoooo...o.... ji 
Alquiler de CaSA....oooooocoonsosorcrincino». 
Gastos de oficina y eventuales... ..ooooo.o..... 
Un Secretario y Comisario de Salubridad del 

Paso del Molino...... TEE 


Un Auxiliar VigilantC...o.ooooooomommoo.»o.».. 
Dos carros para la limpieza, 4........ $ 720 00 
Alquiler de casa y gastos de Oficina......ooooooo.. 
Manutencion de un caball0......o.... seses .... 
Alumbrado del Prado y camino del Paso del Mo- 
lino al Puente de las Duranas, cuarenta faroles, 
s... $ 45 00 
Un Comisario de Salubridad para el Pantanoso.... 
Un Secretario de la Comision Auxiliar del Cerro.. 
Un Vigilante de Salubridad... ....ooomo.oo..»... 
Un carro para la limpieza ...o.oooomoomo.o». o +..?.»». 
Alquiler de Case 
Gastos de OfICiNA..ooooooommoo+.+»..?..r.»o. 
Obras PúblicaAS....oooomoooooooo.... aci 
Puente del Pantanoso........ As nv 
Un Secretario, Comisario de Salubridad é Inspec- 
tor de Obras Públicas de la Comision Auxiliar 
deb Reducir 
Gastos de oficina y alquiler de casa....... 


A .0.00 0.000 96000000 ..000.| ce... 


60565000000 


Seis Peones, Áscocoocormms»o2....... $ 216 00 
Dos carros, Ásooonomomoammmnoro... 750 00 


Un Secretario de la Comision Auxiliar de la Union 


Alquiler de cas iia ida A 
Gastos de oficina y eventuales ......oooo.ooo.... 
Un Comisario de Salubridad........ooomo.... P 
Limpieza públiCd..ooooooomooooosor.oo. aa 
Tres Peones, á c.oooooosomommmor”.. $ 216 00 
Alquiler de la casa que ocupa la Junta de la Capi- 
AA el 
Consumo de BdS....ooooo.o.o... An 
Servicio de Alumbrado Público... dá 


Imprevistos en los diversos ramos del servicio 
municipal... 


. 
.000.00.......E5GOECEIOO.P..... 9690056000009. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


765 00 
1,296 00 
216 00 


432 00 
240 00 
240 00 


540 00 
432 00 
1,440 00 
240 00 
96 00 


480 00 


86,800 00 


6,000 00 


373,745 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— Y — 


PLANILLA N.o 15 


Junta E. Administrativa de la Capital 


SECRETARÍA 


Un Secretall0..oooooooooooososoo 


Un Oficial 1.0 de Secretaríd....ooonooom.o».o.ooo. 
Un idem 2.%...... id A ás 
Un idem 3.%....oomooo.o.....o os aiaa 
Un Auxiliar 1.2..... rad 
Un. idem 2 aa a 


Un Encargado del Archivo General, Registro de 
Propiedades y Estadística del Registro Civil... 


Un Auxiliar de idem idem idem idem....... ... 
Un Procurador iia dia 
Un. Atxillar de ¡demonio 
Un Conserje General............ male PER 
Un Oficial de Sala.......o...... ¿A 
Un Ordenan ias aaa 
Alumbrado del elo) de la Catedral......... sis 
Relojer0.....o.ooo... is dia saris 
Gastos Generales de Secretaria ci a 
Consumo de gaS........ TON mad 


LABORATORIO QUÍMICO MUNICIPAL 


Un Director, Jefe del Laboratori0...o.oooooo.... 


Un Sub-Director ..... iaa. ea 
Dos Escribientes, á ..oooooooo.oo.. $ 600: 00 
Tres Peritos Auxiliares é Inspectores á domicilio, 
de ads danes $ 960 o0 
Un Peon Atrillaracoósa rr ás . 
Para reactivOS....oo.o.. . sa da 
Para gastos de OfICiMd..o.o.oooooo ........ conos. 
Un POETO isis cris A T ET 
13 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 


por la C 


2 
1 


omision 


,400 00 
,440 00 


900 00 
720 00 
240 00 
504 00 


1,560 00 


1 


l, 


3, 
2, 
l, 


360 00 


,140 00 


504 00 
480 00 
420 00 
312 00 
560 00 
240 00 
200 00 
600 00 


600 00 
200 00 
200 00 


2,880 00 


TOMO 96 


300 00 
500 00 
400 00 
300 00 


— 9) — 


Para alquiler de CASA. ..oooooscoconososoracoso. 
Para gastos de instalacion. ..ooooomosooo.ron»r.. 


CONTADURIA 


Un Contador Iaido 
Un idem 2. Liquidador...oooooomoooooooooo.o 
Un Auxiliar de ContadoreS...ooooooooomoosm»»..o: 
Un Escribe asia ias 
Gastos de libros y oficinña.....esesessesessoeoe 


TESORERIA 


Un Tesoreria tds 
ULA lt roads 
Un Portero A rer a eaa 
Quebrantos de Cajas 
Gastos de ¡OMAN 


DIRECCION DE OBRAS MUNICIPALES 


Un Secreta iO iii 
Ur Atl a a a SE ANA 
Un- Eseribienle daria means 
Un Porn A enn ea aaa aa 
Gastos de Ocasion 


INSPECCIÓN CIENTÍFICA 


Un Tageniero en Teerosspsrnio ao 
Un idem 2.* Encargado de la ejecucion y cas 

cia general de los trabajOS...oooooomoooo.o...». 
Dos Agrimensores, á ..oooomom... $ 1,500 00 
Un Arquitecto, Inspector de Obras....... 


.......0.0 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


fad 
r v 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


1,200 00 
5,000 00 


2,160 00 
1,200 00 
600 00 
300 00 
210 00 


2,160 00 
120 00 
350 00 
480 00 
120 00 


3,000 00 


2,100 00 
3,000 00 
1,500 0%) 


— 93 — 


Dos Inspectores de tradvia, á .... $ 900 00 
Un idem de máquiNdS...oooooooooomosoccsosso 
Un idem Auxiliar de máquinaS....c.oooo ooo...» 
Un Auxiliar DibujantO..oooooooo.oooomoooo”.oso 
Un Escrita 
Un: Peon de Ingenieros sra risas 
Para gastos de locomociON...ooomommoosooosos.os 


PERSONAL PARA PEQUEÑOS "TRABAJOS DE REPARACION 
Y CONSERVACION DE CALLES, CAMINOS Y OTRAS OBRAS 


Un Receptor Pagador é Inspector de vias....... 
Dos Vigilantes generales de cuadrillas y de toda 
clase de trabajos, incluso caballos, á $ 600 oo 
Doce Oficiales, Á..oo..ooommso.roooo. 360 00 
Veinticuatro Peones, å coommom.omoo.. 288 00 
Para carros en los trabajos espresados y para 
materiales iria 
—Este personal de obras para pequeños traba- 
jos y reparaciones, podrá ser aumentado ó dismi- 
nuido, segun se necesite, á propuesta del Director 
del ramo y por resolucion de la Junta. 
Un Capataz vigilante de canteros, incluso caballo. 
Cuatro Oficiales canteros, 4.....oooo.. $ 360 00 
Un Herrero nana iaa 
Un Promos 
Un Carpintero nao rai asa 
Un Perm daa 
Un Jard dad 
Alquiler del depósito de herramientas, materiales y 
Ulla 
Para conservacion y cuidado del Prado á Don 
Bernardo T. Pereira, segun contrato anterior... 
Todas las demás obras y servicios se sacarán á li- 
citacion, conforme á la Ley. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


- Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 1,800 00 
r 864 00 
‘ 720 00 
s 600 00 
7 480 00 
e“. 24000 
s 360.00 
s“ 1,200 00 
e“ 1,200 00 
e“ 4,320 00 
e“ 6,912 00 
“17,800 00 
s 600 00 
«1,440 00 
es 600 00 
et 360 00 
s 540 00 
7 360 00 
7 420 00 
s 240 00 
«3,600 00 


— 9% — 


DIRECCION DE ABASTO, TABLADAS, PLAZAS DE FRUTOS 
Y MERCADOS 


Direccion 


Un Secretario .06.0060.0000000090000000D00000000000 
Un A O 
Un O aa a N aaa 


Administracion 


Un Administrador General... ..eseessosssoeeooo 
Un Oficial 1.9 Receptor acia 
Un Aulas diia 
Gastos de locomocion para el Ad.rinistrador...... 


CORRALES DE SANTA LUCIA 


Un Iispecor air 
Un Audla a 
Un Encargado del ganad0.....oooomoommoonoooo 
Un Veterinario cirio 
¡AA A $ 


300 00 


TABLADA DEL NORTE 


Un Jefe a correa eaa aaa 


UN dem 2S ere Ea 
UM AUK iaa 
Tres Contadores de ganado, 4........ $ 720 00 
Tres Revisadores de marcas, á...... “ 720 00 
Un Perm 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 


a Y 


6 
t6 
6 


46 


por la Comision 


1,350 00 
480 00 
300 00 


1,470 00 
840 00 
600 00 

2,160 00 

2,160 00 
300 00 


TABLADA DEL ESTE 


Un A II O E E T 
Un Contador de ganad0....oocooomocoooooooo?.”o 
Un Revisador de marcaS ...omoooomsoromo?2»»s» 


FISCALES DE SECCION 


Un Inspector ..ooooooormooooooosscosrosancosos 
Cuatro Fiscales, Á..oooomoo.oo.r.... $ 720 00 


CORRALES DE LA UNION 


Un Inspector. romoomoomponomosooporosorccrns. 
Un Peon...... 


PLAZA DE FRUTOS 


Un Inspector..... aaa 
Un Sub-Inspector...... asa 
Un Jefe de la Oficina en el Ferrocarril Central del 

Uruguay ..ooooooommorm+oc?oso.o E 


Un idem de la Oficina en el Ferrocarril Uruguayo 

del EStO...ooooooooroonomorooscrosorsoroso 
Un Encargado en la Plaza Victorid...ooooooooooo 
Un idem ide.n idem en la Plaza «20 de Febrero». 
Cuatro Auxiliares y Revisadores, 4..... $ 600 00 


RECAUDADORES DE MERCADOS 


Dos Recaudadores, ás..ooooo.. oo... $ 720 00 
Dos Peones, ásocooomonoroooo.o... 186 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 


66 


por la Comision 


720 00 
600 00 
600 00 


840 00 
2,880 00 


840 00 
300 00 


1,300 00 
1,000 00 


900 00 


900 00 
900 00 
900 00 

2,400 00 


1,440 00 
372 00 


— 9 — 


RECAUDADORES DEL DERECHO ESPECIAL 


Tres Recaudadores, á .sssssssesoeoe $ 720 00 


GASTOS 


Alquiler del terreno de la Tablada del Este....... 
Idem de la oficina de idem ideM...o.oooooooooo.» 
Idem idem idem Plaza «20 de Febrero»......... 
Limpieza de los Corrales de Santa Lucia y Union. 
Para composturas y útiles para los mismos Corrales 

y artículos de escritorio para once oficinas.. sse. 


DIRECCION DE SALUBRIDAD 


Secretaría 


Un: Secretario sr d roana a 
Un Obicial Tdi ea 
Un Aula ida 
Dos Escribientes, Áscoomommororo.... $ 480 00 
Un Portero .... e 
Gastos de OfICind...oo....... ci 
Suscricion al teléfon0.....ooooooooomooonoo?.?onso 


INSPECCION CIENTÍFICA 


Un: Medico: Municipal. ios 
Un Inspector Ingenier0...o.ooooooooooorom>.soso 
Un AUS aa 
Un: Oficial Abando 
Dos Peones; diria” 9 240 00 


.> 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 


$ 


por la Comision 


2,160 00 


180 00 
48 00 
120 00 
1,080 00 


2,100 00 


1,596 00 


2,400 00 
1,800 00 
910 00 
600 00 
480 00 


Dos Veterinarios, á .......oooo..... $ 969 00 
Un Inspector de Tambos y casas de inquilinato.... 


INSPECCION DE SALUBRIDAD 


Un Inspector General...ooooocosoommscsorr.css 
Tres Comisarios Inspectores, á ...... $ 900 00 
Diez y siete idem de Seccion, á .... ‘f 780 00 
Treinta Vigilantes, á ...oooo.oooooo. 600 00 
Dos Capataces de cuadrillas, á ..... ‘f 420 00 
Veinte Peones; å usarios V 24000 
Alquiler de ocho carros, d....ooooo. 720 00 
Cálculo del costo del servicio de basuras, riego y 
barrido, cuya cantidad podrá ser aumentada ó 
disminuida segun se necesite, á propuesta del 
Director y por resolucion de la Junta, debien- 
do llamarse á licitacion para la organizacion de- 
finitiva de esos servicios contorme á la Ley.... 


DIRECCIÓN DE CEMENTERIOS Y RODADOS 


Receptoria 


Un Receptor de ambas rentaS...ooooooooooo.o. 
Un ONM Ana 
Un Aralar da al 
Um idem nda a 
Un Portero. inside 
Gastos de locoMOCION ee. is 


CEMENTERIO CENTRAL 


Un. Aspecto. aida rs 
Un AUN das 
Un O OS 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 


S> 


o 
Lad 


El 


por la Comision 


1,920 00 
960 00 


1,500 00 
2,700 00 
13,260 00 
18,000 00 
840 00 
4,800 00 
5,760 00 


100,000 00 


2,160 00 
1,080 00 
960 00 
480 00 
300 00 
240 00 


1,320 00 
510 00 
444 00 


— 98 — 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Un Jardinero cidad 
Alquiler de casa para la Inspeccion. ....oo...... sa 


Seis Peones, á 6900000:00000000900800 $ 204 00 
ROTUNDA 
Un Capella. asias (EE E: SE SE EE SE EE EF) 
Un Sacristan.. essees (DE E EE EE EE SE SE E) 0000000000000 
E REEE E E A E 00... ......E.S.S 
| ` 
CEMENTERIO DEL BUCEO 
Un TAE iia 
Un AUi ns oa 
Un Albi dio TOE 
Un Jardinero........ Ns 
Un Capital contestada Eaa 
“Quince Peones; A aan a $ 264 00 


Capilla 


Un Capella as 
Un Sacristan..... RN A 


CEMENTERIO DE LA UNION 


Un Sub-Receptor ...ooooommmmo.... ón 
Un Encarna ida 
Alquiler de casa para la Sub-Receptoria........ 


Presupuesto aconsejado 


$ 


el 


tc 


por la Comision 


400 00 
480 00 


1,584 00 


450 00 
24 00 
400 00 


450 00 
324 00 
400 00 


618 00 
432 00 
96 00 


CEMENTERIO DEL PASO DEL MOLINO 


Un Sub-Receptor...ssesssssososscccosooseeen 
Un Capel cios 
Un Pedi idaresini 
Alquiler de casa para la Sub-Receptoria......... 
Idem para el SepulturerO.....ooomomoooooso.o.».. 


CEMENTERIO DEL CERRO 


Un DUD-ReceptO ran 
Un Capella rada 
Un Peirano rd 
Alquiler de casa para la Sub-Receptoria........ 
Idem idem para el SepulturerO....oopooo.....o.o... 


PATENTES DE RODADOS 


Un Encargado de la espedicion...o.oomo..o.o.. e 
Para planchas de numeracion para los rodados (pa- 
gado en el corriente año)... ..oooomoor.o..o.. 


GASTOS ESTRAORDINARIOS PARA LOS CEMENTERIOS 


Para cal viva y en polvo para los cadáveres y las 
OS iris T 
Para ladrillos con destino al cierre de nichos y re- 
paraciones de Cercos y CUN€ldS...ooommooooo.».. 
Para herramientas y clavOS.. 10 .ooo como... ... 
Para desinfectante. ies csop cda 
Para composturas de caballetes, ascensores y ban- 
COSA E 
Para planchas de numeracion para los ataudes (gas- 
tado durante el año 1887)....00.ooooooomooo». 


14 


Pres upuesto remitido . 


por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 648 00 
c 324 00 
s 360 00 
i 84 00 
s 84 00 
“ 648 00 
s 324 00 
r 360 00 
Y 84 00 
s 84 00 
s 600 00 
s 1,500 00 
““ 1,800 00 
s 480 00 
s 120 00 
€ 90 00 
es 400 00 
“ 600 00 


TOMO 96 


— 100 — 


Para piques destinados á señales de sepulturas... . 
Para arena dulce, para mezcla y balastro para las 

cales ans 
Para tierra romana, portland, tierra vegetal, árbo- 

les, macetas, arandelas y semillaS....o ...... 
Para servicio de teléfon0S...oooooooomoo»rr.r... 
Para publicaciones, útiles de escritorio, libros, etc., 


e AE O O a a 


CREDITOS RECONOCIDOS POR LA JUNTA 
E. ADMINISTRATIVA 


A José PASA 
A Ambrosio Gomez...oooomooooooorsorros.. 


DIRECCION DE ALUMBRADO Y OTROS IMPUESTOS 


Alumbrado 


Un Administrador. ....oooooooomororooooo.ooss 
Un Inspector de faroltS.....oooooooo morro... 


Manutencion de un caballo para el Inspector.... 


Tres Auxiliares, á .oooooomo.onm..... $ 720 00 


RECAUDACIÓN DE OTROS IMPUESTOS 


Serenos 


Un Oficial 1.2 Contador ...oooooooooooooooosos 
Cuatro Auxiliares, Á.ooo ooo... ..... $ 720 00 
Un O A A 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 150 00 
s 360 00 
e 300 00 
es 384 00 
Es 120 00 
t 246 68 
ii 92 60 
ee 2,400 00 
as 960 00 
e 120 00 
ES 2,160 00 


““ 1,200 00 


di 2,880 00 
k 360 00 


— 10 — 


SALUBRIDAD 


Tres Auxiliares, á.coooooomm.oo.o... $ 720 00 
Cálculo del costo del servicio del alumbrado á gas, 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


mientras no se establece el alumbrado eléctrico,  . 


cuya cantidad podrá ser aumentada ó disminuida, 


segun se necesite, á propuesta del Director del | 


ramo y por resolucion de la Junta............ 
Alquiler de la casa que ocupa la Junta.....ovoo.o. 


COMISION AUXILIAR DE LA VILLA DEL CERRO 


Alguiler de casd as 
Un aparato telefÓNiCO..cooooomonorssoomscr.9>”2oso 
Gastos: de OC circa 
Un Secretario y Comisario de Salubridad........ 
Dos Vigilantes y Auxiliares, á ...... $ 540 00 
Manutencion de dos caballoS...........on.oo.». 
Gastos eventualeS......oooooocooooPrprosopornoo 
Puente del Pantanoso, su conservacion y un em- 

A aena roS EErEE T 
Dos carros de limpieza, á ....... sese $ 600 00 
Para toda clase de obras y servicios .....o ooo... 


COMISION AUXILIAR DEL PANTANOSO, NUEVO PARIS Y 
PEÑAROL 


Alquiler de casa y útiles de OfiCiNd............. 
' Un Secretario y Vigilante de Salubridad y Viabi- 

Maidana a 
Manutencion de un caball0.........»oo»»»ooopooro 
Un Peon Jardinero para la Plaza de Nuevo Paris. 
Un carro para la limpieza ....ooooooooooom.soos.. 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,160 00 
e“ 105,000 00 
e“ 4,800 00 
i 240 00 
T -48 00 
cs 144 00 
c 600 00 
¿£, * 1,089 00 
“..-* 192 00 
ce 240 00 
T 840 00 
e“ 1,200 00 
e“ > ` 1,000 00 
“12000 
Y 600 00 
e 96 00 
T 300 00 
Y 720 00 


— 102 — 


COMISION AUXILIAR DEL MIGUELETE Y PASO DE 
MENDOZA 


Alquiler de casa y útiles de OfiCiNA...oooooomo».... 
Un Secretario y Vigilante de Salubridad y Viabi- 


A A EREET E ANE 


Manutencion de un caballo. .....ooooooooooooo»» 


COMISION AUXILIAR DEL REDUCTO Y CERRITO 


Alquiler de casa y útiles de OfiCiNA...ooooooo.oo.. 
Un Secretario y Comisario de Salubridad ........ 
Un Vigilante y Auxiliar de Salubridad y Viabi- 

dad deal 
Dos carros de limpieza, 4....ooo..o.. $ 600 00 
Seis Peones, direc ŚĆ 216 00 
Carros para limpieza ......essssssoessesesoosos 
Para toda clase de servicio. ....sesssessoscssooe 


Manutencion de un caballo... ....oooooooooor.o». 
COMISION AUXILIAR DEL PASO DEL MOLINO Y DURANAS 


Alquiler de casa y gastos de OfiCiNd....ooooooo.»...-. 
Un Secretario y Comisario de Salubridad ........ 
Para manutencion de un caballo. .............. 
Un Vigilante y Auxiliar de Salubridad y Viabi- 
Manutencion de un caball0........oooooooooooo. 
Carros para limpieza....oooooomommorsorsorsoso.» 
Un Jardinero catador daa 
Un Peon- del. ic 
Seis Peones, dica acc $ 216: 00 
Para toda clase de obras y serviciOS......o....... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 12000 
5 600 00 
66 98 00 
t 192 00 
ús 600 00 
Es 540 00 
e“ 1,200 00 
e“ 1,296 00 
t 1,500 00 
aia 3,000 00 
es i 96 00 
a 360 00 
e 720 00 
e 120 00 
i 540 00 
66 96 00 
“ 2,400 00 
i 300 00 
id 240 00 
es 1,296 00 
i 3,000 00 


— 103 — 


COMISION AUXILIAR DEL RINCON DEL CERRO Y BARRA 
DE SANTA LUCIA 


Alquiler de casa y útiles de Oficind.....oo.moo.o».. 


Un Secretario Vigilante de Salubridad y IViabi- 


Te E AA E EE E E TE E 


Manutencion de un caballo... .....o..».o....». 


COMISION AUXILIAR DE LA VILLA DE LA UNION, 
MAROÑAS Y MANGA 


Alquiler de casa y útiles de oficina ...oooooooo..... 
Un Secretario y Comisario de Salubridad......... 
Un Vigilante y Auxiliar de Salubridad y Viabi- 

A oso ienaa a E 
Manutencion de un caball0......ooooomooooo.»oo. 
Carros de limpiezas 
Seis Peones, drronommmmsrmoooo.”». $ 216 00 
Para toda clase de obras y servicios ...o.o..o.o.o. 


COMISION AUXILIAR DE LAS TRES CRUCES Y POCITOS 


Alquiler de casa y gastos de OfiCiNA.....ooooo.. 


Un Secretario y Comisario de Salubridad........ 
Un Vigilante y Auxiliar de Salubridad y Viabi- 

dido ran ds 
Manutencion de un caball0.....o.oooommom.oo.»...o 
Carros: de lmplezara dira cier 
Seis Peones, 4....... A sor. $ 216 00 
Para toda clase de obras y servicios ......o.... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


t e 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 120 00 
es 600 00 
es E 96 00 
c 360 00 
66 600 00 
ce 540 00 
es 96 00 
e 2,400 00 
e“ 1,298 00 
c 1,000 00 
“ 360.00 
Y 600 00 
c 540 00 
t6 96 00 
ti 2,400 00 
t 1,296 00 
e 1,000 00 


— 104 — 


OFICINA DE ANALISIS DE VINOS, ETC. 


da tias 
Un Inspector.... cn 
Dos Ayudantes, án.ocooomm......... $ 648 00 
Un Mozo de Laboratorio ......oooooomomoooo»o. 
Un Al 
A a eai 


PLANILLA N.° 16 
Jefatura Politica de Canelones 


Un Jefe PolíticO....o.ooooomomosoo*».os 
Un Oficial 1..............., dr 
Un idem 2........... EE 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
AAA ieena ei 
Un Alcaide Escribiente..... 


....... 
ey... 


Manutencion de presos, gastas de oficina y even- 

Mali 
Arrendamiento de casas y campos, 
Banda de Música...o.ooooon.o... 
Manutencion de caballos...... $ 


" PERSONAL DE COMISARIAS 


Cuatro Sub-Delegados, 4.......oo.o.o $ 864 00 
Nueve Comisarios, á ...oooooooo.... “ 648 00 
Cuatro Comisarios Urbanos, Á...... ‘€ 864 00 
Diez Comisarios Rurales, á....oomo.. 648 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


3,240 00 
1,080 00 
540 00 
864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,400 00 
2,400 00 
1,500 00 

480 00 


3,456 00 
9,832 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 2,160 00 
e“ 1,080 00 
“1,286 00 
7 396 00 
7 324 00 
T 270 00 
$ 429,691 68 
$ 3,600 00 
s 1,200 00 
c 540 00 
e 864 00 
e“ 432 00 
e 360 00 
e 540 00 
7 180 00 
“2,000 00 
“2,000 00 
e“ 1,200 00 
““ 3,456 00 
€c 


6,480 00 


colla ë a. è A 


=A05 — 


Un Sub-Comisari0........ E osos 
Catorce Sub-Comisarios, á....oooooo. $ 229 $50 
Cinco Escribientes, Á...ooooooooom.. 259 20 
Diez y seis Vigilantes 1.03, Á..ioo... 229 $O 
Diez y ocho idem 2.%5, d.....oooooo»o “194 40 
Ciento cuarenta Guardias Civiles, á.. ** 172 80 
Ciento sesenta y tres idem idem, á.. “ 172 80 


PLANILLA N.° 17 


Junta E. Administrativa de Canelones 


Un Oficial 1.%...... 


Un Secretario ...... O EE ES 
Un. Escribiente siii TE 
Un ¡Portero coimas cias oi ad 
Un SepulturerO....oooomooo. os eS oa . 
Un Jardinero........... ari ads 
Gastos eventuales, útiles de oficina y de las Co- 

misiones AuxiliareS.....ooooomoooooooo..os- 
Un Contador sisas ca 
Un AuxilidT ....o.ooooooo...o. EEE E A p4 


SANTA LUCIA 


Un Oficial .e..0..0..8. 009500000. 8. .0.0000000000800 

Un SepulturerO......o.oorosonoossoo as 

Alquiler de CadSd...oooocooomoomo.r.<.s. ii 
PIEDRAS, 

Un Oficial 1,2 .......0000.40000000001... 60600050000 


Un Sepulture osere sca eeii ..0....0 
Alquiler de CáSd.....o.... A E cionis 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


6 


Presupuesto aconsejado 


324 00 
$ 
1,298 00 “ 
3,672 00 
3,499 20 
24,192 00 
6 
56,287 20 $ 
900 00 
$ 
216 00 “ 
162 00 “ 
198 00 “ 
180 00 “ 
600 00 Y] 
720 00 
420 00 
324 00 “ 
198 00 “ 
120 00 “ 
324 00 “ 
198 00 “ 
120 00 “ 


por la Comision 


3,213 00 
1,296 00 


28,166 40 
55,527 40. 


900 00 
216 00 
162 00 
198 00 
180 00 


600 00 


324 00 
198 00 
120 00 


- 824 00 ' 
` 108 00 


120 00 


— 16 — 


LA PAZ 
Un Oficial 10%. .. E E 6.0.0.0. d90O0000.000000000900 
Un Jardin iii ae 
Alquiler de CaSd....o.ooo..o.. A 
SAUCE 
Un Oficial EA %90000000000 ..... 
Un SepulturerO....oooooooomom...o. pais 
Alquiler de Casciari is 
PANDO 
Un Oficial AN .0...... e. Bó600.010..0.... 6. 
Un Jardiner0.......... decis 
Un Sepulturero ..... desata is .... 


Alquiler de CdSd.ooorener»?onsopororrnnoosos 


MOSQUITOS 
Un Oficial Li ida rad .0 0.0000. 
Un Sepulturero....... AAA 
Alquiler de CádSd....oooooomoo.»... US Eys 
MIGUES 
Un Oficial TP sendas EET a 


AAA err aA 
Alquiler de CaSd..ooooooommo mo... a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 216 00 
“i 180 00 
s 120 00 
a 216 00 
E 108 00 
“ 120 00 
le 324 00 
a 180 00 
i 198 00 
i 120 00 
r 216 00 
E 108 00 
k 60 00 
¿ 216 00 
i; 108 00 
“60.00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 216 00 
s 180 00 
s 120 00 
ss 216 00 
s 108 00 
s 120 00 
s 324 00 
A 180 00 
k 198 00 
E 120 00 
E 216 00 
“108.00 
E 60 00 
E 216 00 
i 108 00 
Hi 60 00 


ss AHOT == 


TALA 
Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 
Un Oficial | e E O RR NN $ 216 00 
Un Sepulturero.....o....... ESEN OO: es 108 00 
Alquiler de CaSd.....ooooooooomoo.. ra É 60 00 
SANTA ROSA 
Un: Oficiak isos ia e 216 00 
Un: SepUlUPerO cose a 108 00 
Alquiler de CaSd.........ooo.o.o.o EE EE g M 60 00 
SAN RAMON 
Um Oficial Eisner asa pp 216 00 
Un SepullurelO..onoooronnconcorsorsarananos.. es 108 00 
Alquiler de Casa... ..o.ooooooo... commoncrrrrsr. 60 00 


PLANILLA N. 18 


Jefatura Politica de San José 


Un Jefe Poltica $ 3,240 00 
Un Oficial 1.9 .. .0.00001,00000000000000000..0..000 eS 1,080 00 


Un idem 2.%......o.oo».. cds o 540 00 

Un Comisario de Órdenes é laedar de Poli- 
cias... and o 891 09 

Un AUX erica dan e e 432 00 

Un Alcaide Escribiente ciscmsncis ica E 360 00 

Un Médico de Policia......... iaa p u 540 00 

Un Portero...... aa S 180 00 

15 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 216 00 
pl 108 00 
Y 60 00 
ES 216 00 
t 108 00 
Y 00 00 
de 216 00 
es 108 00 
t4 60 00 
$ 7,242 00 
$ 3,600 00 
‘s 1,200 00 
dl 540 00 
$e 864 00 
di 432 00 
es 360 00 
BS 540 00 
id 180 00 


TOMO 96 


— 108 — 


Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

tualeS..oo.oooonoronormsossroorsrosrrssos. 
Arrendamiento de casas y CAMPOS...oooooomm»..».o 
Gastos estraordinari0S......... ds 
Banda de Músicd.coooommmoor...... os 
Un Revisador de frut0S.....oooo.oo.o... TEE ki 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ........ .... $ 864 00 
Cinco Comisarios, á ...oooooo..... . “ 643 00 
Dos Comisarios Urbanos, á ....... . “ 864 o0 
Seis Comisarios Rurales, -Á ......... “£ 648 oo 
Un Comisario policia volante..........» aa 
Ocho Sub-Comisarios, á ...o.ooo.o... $ 229 09 
Un Sub-Comisario...... oo ANA 
Tres Escribientes, 4....... eooomos. $ 259 20 
Ocho Vigilantes 1.%, á ....o... a E 2229. 50 
Ocho idem 2.%, á ...... sia E 104.40 


Ciento treinta Guardias Civiles, 4.... “ 172 80 
Ciento cincuenta y seis idem idem, á ** 172 80 


PLANILLA N. 19 


Junta E. Administrativa de San José 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,400 00 
e“ "1,500 00 
“3,360 00 
“2,400 00 
ca 600 00 
s i 728 00 
“o 3,240 00 
e 618 00 
c 324 00 
s 777 60 
«1,836 00 
a 1,555 20 


“22,461 00 


$ 50,068 80 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,000 00 
dl 2,000 00 


de 1,200 00 
ss 600 00 


«1,728 00 
e“ 8,888 00 


ds 618 00 
i 1,836 00 
d 1177 60 


“26,956 80 
$ 40,350 40 


Un Oficial 1.%..... NS ada veh S 900 00 
Un Secreto aaa lbs $ 900 00 
Un Escribiendo 216 00 `“ 216 00 
Un Comisario de Salubridad......oocromoooooom. € 432 00 ° 432 00 
Un Sepulturero..... o a 180 00 “ 180 00 
Un Conserje Escribiente..... ans ia pe 4 180 00 “ 180 00 
Un: Jardineros... ADE A ES 180 00 “ 180 00 
Gastos de oficina y eventualeS...oooooooommoooom “ 200 09 “ 200 00 
$ 2,288 00 $ 2,288 00 
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PLANILLA N.° 20 


Jefatura Politica de la Florida 


Un Jete: Pollo. var 
Un Ofcial asada 
Un ¡den 2 isaac don 
Un Comisario de Ordenes é Inspector de Poli- 


clas ..o..?. CEEI 


Un Arriate 
Un Alcaide Escribiente...o.oooommmororomos.so 
Un Médico de Policia.... 
Un: Portero. iria nn 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 


(ales riada .0600000000000000000 


Arrendamiento de casas y campos, manutencion 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ..ooooooor.. Y 864 00 
Nueve Comisarios, á .oooooommm..r... 648 00 
Dos idem Urbanos, á .....ooooo...o. “ 864 00 
Diez idem Rurales, á ...ooooo.oro... 648 00 


Un idem policia volantO....o.ooomorooo.r.oooo.» 
Un Sub-Comisari0...ooooooooosoo 060006 60000000 


Nueve Vigilantes 1.25, á .....ooooo.. $ 229 $0 
Nueve idem 2.%8, Á ..ooooooooomo... 194 40 
Tres Sub-Comisarios, á ..onoooo.o.. 229 $0 
Tres Escribientes, á ..oooooooooooo. 259 20 
Ciento veinte Guardias Civiles, á .... “ 172 80 
Ciento cuarenta y cuatro idem, á .... “€ 172 80 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


Y 


de. caballos; iii 


Y: 


3,240 00 
1,080 00 
940 00 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


3,000 00 


1,400 00 


Presupuesto aconsejado 


el 


O 
%% 


t6 


por lu Comision 


3,600 00 
1,200 00 
540 00 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,500 00 


1,500 00 


1,728 00 
6,480 00 
648 00 


2,983 50 
777 60 


24,883 20 


$ 4549070 $ 49,216 30 
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PLANILLA N.° 21 


Junta E. Administrativa de la Florida 


Un Oficial ra 69060000950». TEKEE EEEE EE] 
Un Secretari0...oooo.»... 


Un Auxiliar. cs... c6..0. 0.098 .00000000009000000. 


Un- EsScubienteiands airis aa 
Un Comisario de Salubridad........ooooooo».... 
Un Sepulturas daa 
Un Jardiner0...ooommoo.o.... EOS 
Un Portero nicas iaa TOPET 
Gastos de oficina y eventuales. ....esssesssseseo 
Alquiler de cas ciar 
Para la Escuela Agro-Pecuaria .....o.oooo.....»o 


PLANILLA N»! 22 


Jefatura Politica del Durazno 


Ua idem 2 aces ideada ... 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Auxilidf...ooooo»». 
Un. Alcalde Escriblente. ceso carre cosa 
Un “Médico de Policia. asnocisnaada acid 
Un. Potter sidra doradas 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

ales asis co ...nsros 
Banda dë Músicari cia 
Para arrendamiento de Campos y CASAS. ...ooo.o.o. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


64 


900 00 


432 00 


324 00 
324 00 
180 00 
180 00 
240 00 
480 00 
120 00 


4,260 00 


3,240 00- 
1,080 00 
540 00. 


861 09 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,400 00 


1,000 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 900 00 
z 216 00 
T 432 00 
«198 00 
c 180 00 
“ 180 00 
s 200 00 
es 480 00 
“2,400 00 
$ 5,186 00 
$ 3,600 00 
«“ 1,200 00 
es 540 00 
T 864 00 
c 432 00 
e“ 360 00 
T 540 00 
cc 180 00 
«2,000 00 
e“ 1,200.00 
“1,000 00 
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PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, 4...oooomooo.... $ 864 00 


Seis Comisarios, á.coooomooroo.m.». 648 00 
Dos Comisarios Urbanos, 4......... ‘€ 864 00 
Diez Comisarios Rurales, 4.....o... 648 00 


Un Sub-Comisario, 


Diez Sub-Comisarios, Á....oomoooooo $ 229 $50 
Tres Escribientes, d...o.ooooooooom.. 259 20 
Tres Vigilantes 1.08, á ...o.oommooo... 229 $0 
Tres idem 2 is E, 19440 
Cien Guardias Civiles, A 7 
Ciento diez y ocho Guardias Civiles, á “* 172 80 


PLANILLA N. 23 


Junta E. Administrativa del Durazno 


Un Oficial dass 
Un. Secretario session 
Un Escribiente ..... aa 
Un Comisario de Salubridad .....ooooooooooo.o 
Un Sepultura ias iia 
Un Jardin iras 
Un Pone O eniri aa che ST 
Gastos de oficina y eventualtS..oooomoooo.?..>o. 


COMISION AUXILIAR DE SARANDÍ 


Un Oficial l......o.o.. 
Un Sepulturero...oooooooosoosososos 
Alquiler de casa.. 
Para eventuales y gastos de oficina ..oo...o..o»o 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


€ 


1,728 00 
3,388 00 


324 00 


TTT 60 
688 50 
5983 20 


17,280 00 


35,905 30 


900 00 


216 00 
480 00 
162 00 
180 00 
180 00 
300 00 


324 00 
108 00 
108 00 
60 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 1,728 00 
““ 6,480 00 
e 2,205 00 
dd 777 60 
““ 20,390 40 
$ 43,587 00 
sl 900 00 
‘i 216 00 
i 432 00 
t 198 00 
ct 180 00 
es 180 00 
“e 300 00 
ES 324 00 
de 108 00 
ES 108 00 
cé 60 00 

-3,078 00 


3,090 00 $ 
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PLANILLA N.° 24 


Jefatura Política de la Colonia 


Un Jefe Político iris ao 
Un Dic Trad ass 
Und a dis TET 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Auxiliar..... T E E 
Un Alcaide Escribiente ss cossrrrcic is 
Un. Médico de Policia. caracas cen 
Un Porteros ii 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 


II EEE E E 


Para arrendamiento de casas y CAmp0OS.......o.o 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Tres Sub-Delegados, á...oomomoo... $ 864 oo 
Nueve Comisarios, d...o.oooomooorro. “ 648 00 
Cinco idem Urbanos, á...o.oooooo.r.. 864 00 
Diez y ocho idem Rurales, 4....o.ooo.o. ‘€ 648 00 
Cuatro Escribientes, Á...o.ooomooooo.. 259 20 
Nueve Vigilantes 1.%%, 4 ..oooooo... 229 $O 
Nueve idem 2.%8, Áá....o..... ess E 104: 40 
Diez Sub-Comisario0s, Á.ccooommooo. 229 $0 
Ciento treinta y dos Guardias Civiles, á “* 172 80 
Ciento cuarenta y tres idem idem, á... ** 172 80 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


$ 


cc 


66 


$ 


3,240 00 
1,080 00 
540 00 
864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,400 00 
1,000 00 


2,592 00 
5,832 00 


1,036 80 
2,005 50 
1,749 60 


22,809 60 


46,721 50 


Presupuesto aconsejado 


(Z) 


€ 


€ 


por la Comision 


3,600 00 
1,200 00 
540 00 
864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,000 00 
1,000 00 


4,320 00 
:11,664 00 
1,036 80 
2,295 00 


24,710 40 


54,742 20 
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PLANILLA N.° 25 


Junta E. Administrativa de la Colonia 


Un Oficial l....oooooo»..o. 
Un Secretario. An 
Un Escribiente........... ini 
Un SepulturerO....ooooooooooo+.?o»» 
Un Portero asis aida 
Un Comisario de Salubridad.....o.oooooooo.»» 
Gastos de oficina y eventuales 


... 0 60. 0000000090%0 


ROSARIO 


Un Oficial VE EEE ARIAS 
Un Sepulturero. . eooo ooo EE E EE EERE SESESEREEE) 
Alquiler de casa y gastos de oficina ...o.oomooo..o 


CARMELO 


, Un Oficial OASIS 
Un SepulturerO csmoiosisar scores 
Alquiler de casa y gastos de oficina ....o.oo.o. 


NUEVA PALMIRA 


Un Oficial 1.0 60000 0000000000060000000000000000 
Un Sepultado 
Alquiler de casa y gastos de OfiCiNd...oooo.... . 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


900 00 


216 00 
198 00 
180 00 


240 00 


324 00 
180 00 
200 00 


S3 Ě 
3388 


324 00 
180 00 
200 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


900 00 
216 00 
180 00 
180 00 
432 00 
200 00 


324 00 
180 00 
200 00 
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LA PAZ 


Un Oficial 1.0.. 
Alquiler de casa y gastos de oficina...... 


NUEVA HELVECIA 


Un Oficial" Psriosas 
Alquiler de casa y gastos de OfICiNd............ 


PLANILLA N.e 26 


Jefatura Politica de Soriano 


Un Jefe Politico ....o.o.oooo.o..oooo.ooo....».». oa 
Un Oficial 1.°..... a ais 
Un idem 2. .0ooomoooooo..» E ais 
Un Comisario de Ordenes é Inspector de Poli- 

CAI a : 
Un Aurillaroaso dd a 
Un Alcaide EscribientO...oooooo... oca 
Un Médico de Policid......... A 
Un Porteros sisas daa A 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

tualeS..oo... AR O A 
Para arrendamiento de campos y CdSdS..oooooo.. 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, dá .o..o..ooooo... $ 864 00 
Seis Comisarios, á ...... US « 648 oo 
Dos idem Urbanos, á r.o.ooo.oo.o.»o. ““ 864 oo 
Siete idem Rurales, å ...oooooooon.. “ 648 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


56 


216 00 
120 00 


216 00 
66 00 


4,461 00 


3,240 00 
1,080 00 
540 00 


864 00 
432 00 
360 00 
340 00 
180 00 


2,400 00 
1,000 00 


Presupuesto aconsejado 


t( 


por la Comision 


216 00 
120 00 


1,728 00 
4,536 00 


== 


Nueve Sub-Comisarios, á ....o.o...o. $ 229 50 
Ocho Vigilantes 1.0%, á ..o.ooomooo... 229 $0 
Ocho idem 2.9%, Á ,...oooomooooo.». 194 40 
Cuatro Escribientes, á ...oooomooooo. 259 20 
Noventa Guardias Civiles, á ....... * 172 80 
Ciento trece idem idem, á .....oomo... 172 80 


PLANILLA N»! 27 


Junta E. Administrativa de Soriano 


Un Oficial 1.9..... A il 
Un Secretaliosasiinn sees ida A 
Un Comisario de Salubridad nd E EE 
Un Auxilios circos ais i 
Un Escribiente yercinssse resres eken eaS 
Un SepulturerO.....oo.ooooooocoocopcssoranos 
Da Porro dirias 
Gastos de oficina y eventuales..... minds 
Alquiler de CaSd......... er oocorsrsoss.so TET 
Un Comisaria isis ida 


Un Jardiner0.....oooooooonoroooroososs.ssoos 
Un idem para el CementeriO....o.ooooooooooo.o.o.o 
Un Peon para el idem ...o.ooooooooooos»osr.oo. 
Un Recaudador del impuesto de muelles......... 
Un Inspector de las Islas del Rio Negro....... 
Alquiler de casa para la Oficina de la Plaza de 


Frutos 0000000. 0601000 00000900000000000000080 
DOLORES 

Un Oheibh ia a A 
Un Sepulturer0.............. E 
Un Jardinero para las PlazaS.....ooooooomoo».: 
Gastos de OfICiNd....oo.o.ooo.o.. a 
Alquiler de CdSd..oooor...o.a 00000000000000000 
EventualeS...ooooooooooo. 000.5... q4$%*0%000. 680 E EE E E 


AlüMbradO iaa 
16 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,836 00 
«1,555 20 
«1,036 80 
ES 


15,552 00 


$ 36,232 00 


$ 900 00 
z 432 00 
$ 432 00 
i 198 00 
i 180 00 
Ñi 240 00 
E 480 00 
A 324 00 
k 162 00 
A 129 60 
de 108 00 
e$ 540 00 
bi 540 00 
á 120 00 
= 324 00 
144 00 
i 162 00 
À 120 00 
ù 120 00 
Hi 120 00 
~ 810 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,065 50 
e“ 1,036 80 


“19,528 40 
$ 30,608 70 


900 00 
i 432 00 
216 00 
ES 180 00 
di 180 00 
Ja 200 00 
á 480 00 
j 180 00 
se 910 00 
s 540 00 
s 120 00 
R 324 00 
ne 144 00 
e 162 00 
Ai 120 00 
as 120 00 
pe 120 00 
ES 840 00 

TOMO 96 
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SORIANO 


Un Oficial Tersi ridad 
Un Sepulturer0......... 
Gastos de OfiCiNA...oooooooo».».. 
Eventuales.. 


PLANILLA N. 28 


Jefatura Politica de Paysandú 


Un Jefe Político..... 
Un Oficial l....oo.oo... 
Un idem 2.%........ Ei 
Un Comisario de Ordenes é Inspector de Poli- 


Cda E ERA 
Un AuxiliaT .......... aa AEE E E 
Un Alcaide Escribiente.....s.ssssoososoososooo 
Un Médico de Policidsesoican ra 
Un Portero. isis A E E E 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

(Male E E TT dee 


Para arrendamiento de campos y CASAS......o.. 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Tres Sub-Delegados, á ...oooooo... $ 864 00 
Ocho Comisarios, á ...ooo.o.o...» co... “ 648 00 
Dos idem Urbanos, á ....o «eo oooo.o. “ 864 00 
Diez idem Rurales, á ..ooooommo.... 648 00 


Un idem de Policia volaNtt....oooooo.ormooo.osoo 
Doce Vigilantes 1.08, Á coooosonor»». 
Doce idem 2 Errar ta 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


324 00 
108 00 


3,240 00 
1,080 00 
940 00 


864 00 
432 00 
360 00 
340 00 
180 00 


2,400 00 
1,000 00 


2,592 00 
2,184 00 


618 00 
2,154 00 
2,332 8U 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 324 00 
c 108 00 
c 5 00 
z 84 00 
$ 6,410 00 


3,600 00 
1,200 00 
940 00 


804 00 
432 00 
360 00 
240 00 
180 00 


2,500 00 
1,000 00 


1,728 00 
6,180 00 
618 00 
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Doce Sub-Comisarios, á ...o»....»... $ 229 ṣo 
Tres Escribientes, á ...... santes * 259 20 
Ciento ocho Guardias Civiles, á .... ‘£ 172 80 
Ciento treinta y cinco idem, á ...... “ 172 80 


PLANILLA N. 29 


Junta E. Administrativa de Paysandú 


Un Oficial Ta 
Un Secretario ....... das ia 
Un Contador Tesorer0....oooomoo.o».. 
Un Oficial l....oooooooo.».. 
UN AU daa 
Un Encargado del rel0j...o.ooooomooo..o.?.os+.<..2..».. 
Un Comisario de Salubridad....... 
Un SepulturerO0........o...o a 


Un Peon para el Cementna o 
Un Jardinero cocoa siebie ass 
Un Inspector de Tabladas..... va a 
Un Porteros arrasó E 
Gastos de oficina y eventualeS..o..ooooom»or o... 
Alquiler de CaSdro.ooooo.... A ETE. 


PLANILLA N.” 30 
Jefatura Política del Salto 


Un Jefe PolíticO......... CARAS a 
Un Onal Cineando 
Un idem 2 ds ecos 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Axila iran 
Un Alcaide Escribiente ...esesessoscssoossosoo 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 777 60 
«18,662 40 


La 


$ 43,586 80 


$ 900 00 
ES 618 00 
e 540 00 
“i 90 00 
Es 432 00 
dé 198 00 
sl 162 00 
ee 216 00 
es 229 50 
es 150 00 
ES 360 00 
i 600 00 
$ 4,555 00 
$ 3,240 00 
ti 1,080 00 
s 540 00 
ds 864 00 
“e 432 00 
s: 360 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 2,75400 
s 777 60 
«23,328 00 
$ 46,931 60 
$ 900 00 
e“ 648 00 
.“ 540 00 
T 432 00 
es 200 00 
s 148 00 
e“ 180 00 
es 180 00 
s 200 00 
e 600 00 
$ 4,028 00 
$ 3,600 00 
«1,200 00 
“ 540 00 
z 864 00 
“ 432 00 
ci 360 00 
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Un Médico de Policid ...ooooooooomor»os.*2.2?..?..»o»so 
Un POr aaa a .. 
Ferrocarril y Telégrafos. ..... A O e.s» 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

ales rato 
Arrendamiento de campos y CdSAS...ooomoo»o»».. 
A EEEE E EE ET 


, Servicio telefónico .... 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á..coooooo...... $ 864 00 
Ocho Comisarios, á ...oooooooooo.o»» 648 00 
Un Sub-Comisario.. 


000. 00000000000000009010004 


Cuatro Comisarios Urbanos, á....... $ 864 00 
Diez idem Rurales, 4... .oooo.o..... 648 00 
Cuatro Escribientes, á...o.ooooooo». 259 20 
Nueve Vigilantes 1.*, Árn.oooommo.». 229 $0 
Doce idem 2. dida E 10440 
Catorce Sub-Comisarios, 4... ...o..o 229 $O 
Ciento ocho Guardias Civiles, 4...,, “ 172 80 
Ciento treinta y cinco idem idem, á.,, ‘€ 172 80 


VAPOR « PRESIDENTE » 


Un A II 
Un Maquina da a 
Gastos. de carbon 


PLANILLA N. 31 


Junta E. Administrativa del Salto 


Un Oficial aa 6. 0060000 B£60.0000090000090 60... 
Un Secretario ...ooonosooso.. 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


540 00 
180 00 
1,920 00 


2,400 00 
1,000 00 
480 00 
254 00 


1,728 00 


- 5,184 00 


324 00 


1,036 00 
2,065 50 
2,332 80 


18,662 40 


240 00 
540 00 
400 00 


& 48,103 50 


900 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 540 00 
“ 180 00 
“1,000 00 
“2,500 00 
e“ 1,000 00 
“3,456 00 
“6,480 00 
e“ 1,036 00 
“ 3,213 00 
“23,328 00 
& 49,729 80 


900 00 


— 119 — 


Ua AU a a E 
Un Revisador de Frutos para la Plaza Libertad... 
Un Comisario de Salubridad ........... cio 
Un Revisador para la Tablada y Estacion Yatay. 
Un idem de Tablada ..... O 
Dos Revisadores de Tabladas, 4....,.. $. 272 00 
Un- -Sepulturero sais 
Un Peon para el Cementerio...... O 
Un Encargado del reloj...... ls Eta 
E A erni ana Eaa 
Gastos de oficina y eventuales ....oooocoo ooo... 
Alquiler de CdSd..oooom.....» A 


CONSTITUCION 


Un Oficial 1.2 ........ SAS Nod O 
Un: SepullUrero cid 
Gastos de oficind.......... A T 
Alquiler de CASA 


BELEN 


Un Oficial Sidi Aa 
Un Sepulturero....... TET Fanani PET . 
Gastos de OfICINA ...ooooocomoosor.rrrsssnrcanoo 
Alquiler de casa, etC....... eso rorsscrscossos 


PLANILLA N.° 32 
Jefatura Politica de Artigas 


Un Jefe Político..... E a 
Un Oficial EA RA EEE E O (E E E E 
Un idem > E PE EE E E E E ES E 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 432 00 
s 270 00 
e“ 270 00 
« 70 00 
c 198 00 
T 86 40 
c 216 00 
e“ 200 00 
e“ 400 00 
“ 216 00 
s 144 00 
T 36 00 
« 60 00 
« 216 00 
T 86 40 
7 36 00 
e“ 60 00 
$ 4,096 80 
$ 3,240 00 
«1,080 00 
e“ 540 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 432 00 
7 432 00 
“ 544 00 
e 200 00 
c 148 00 
T 216 00 
e 200 00 
“400.00 
T 216 00 
T 144 00 
7 36 00 
T 60 00 
e“ 216 00 
7 86 40 
« 36 00 
t4 60 00 
$ 4,326 40 
$ 3,600 00 
«1,200 00 
T 540 00 


— 120 — 


Un Comisario de Ordenes é Inspector de Policias 
Un Arlt aa 


Un Alcaide Escribiente.....ooo.ooo.o.. TETE í 
Un: Médico de Polares 
Un: Poner soli as 
Manutencion de presos y gastos ...o.ooooooo».ooo 


Ferrocarriles y Telégrafos ...oooooooomomomm»os». 
Arrendamiento de campos y CaSadS.,.oooooso»o»o»o 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ...ooooomoor.. $ 864 00 
Siete Comisarios, á ..o.ooo.....oo. ... “ 648 00 
Un idem de Policia volante..... ds poda 
Dos Comisarios Urbanos, á......o.. $ 864 00 
Ocho idem Rurales, á...oommoo..... 648 00 
Tres Escribientes, 4..,.. rd > 259520 
Nueve Vigilantes 1.08, Á....o.o.o..... . “ 229 50 
Nueve idem 2.05, á ...ooomooooo.... 194 40 
Diez Sub-Comisarios, á ..oooooo.oo.. 229 $0 
Ochenta y seis Guardias Civiles, á... ‘€ 172 80 
Ciento diez idem idem, á.cooooo..... * 172 80 


PLANILLA N.° 33 


Junta E. Administrativa de Artigas 


Un Oia asia dada 
Un Secretario...... A EE E 
Un: ESCUDIente ai add a 
Un Comisario de Salubridad ....... O 
Un SepulturerO....ooo.oo.o... 
Un Peon..... 


Un Porter0......... ARETE EE a at, 


Algüiler de Casi eeren ees 
Gastos de oficina y eventuales, ,...... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 

2,400 00 

1,000 00 

1,000 00 


1,748 00 
4,536 00 
648 00 


777 60 
2,065 50 
1,749 60 


14,860 80 


38,001 50 


900 00 


216 00 
360 00 
180 00 
108 00 
180 00 
100 00 
500 00 


Presupuesto aconsejado 


€ 


40,328 60 


S 


por la Comision 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 


2,000 00 


300 00 
1,000 00 


2,2935 00 


19,008 00 


= 19 


SANTA ROSA 


Un Escribiente susi a dois 
Un -«SepulturérO ..comoscasnsrcnas ss yaa ds 
Gastos de oficina ....oooooooopooooonsooso ue 


Alquiler de CaSd...oo.o.... DIA 


PLANILLA N.° 34 


Jefatura Politica de Tacuarembó 


Un Jefe Político...... as 


UM OMI LS. surco dara reo i 
Un idem 2o reeronrs vesiis ataron pios cds 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Auxilidf......oo.o.o..o. a a 
Un Alcaide. Escriblente. varas aia ER 
Un Médico ...oooo....» sd 
Un Jefe del Piquete Urbano, Teniente 1.%..... . 
Un Sub-Teniente....... cie 
Um Portero: ini .... 


Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 
tuales 
Arrendamiento de casas y CAMp0S............ si 


.000000000000000000000000000000000000 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ...ooooo.o.o..» N$ 864 00 
Ocho Comisarios, Á.., ..o..oooooo.».» “* 648 oo 
Dos Comisarios Urbanos, d......... ““ 864 00 
Nueve idem Rurales, d......o....o.- “e 648 00 
Tres Escribientes, á ...o.ooooo.oo o... “250: .20 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 180 00 
T 144 00 
T 36 00 
T 60 00 


$ 2,964 00 


$ 3,240 00 


pe 1,080 00 
ES 510 00 
ES 864 00 
$ 432 00 
pi 360 00 
i 540 00 
s 486 00 
A 388 80 
i 180 00 


i 2,400 00 
Ñ 1,000 00 


e 1,728 00 
eS 5,184 00 
i 11d 60 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 180 00 
s 144 00 
T 36 00 
ce 60 00 
$ 2,856 00 
$ 3,600 00 
e“ 1,200 00 
z 540 00 
e“ 864 00 
se 432 00 
s€ 360 00 
“c 540 00 
s 180 00 
«2.000 00 
“1,000 00 
“1,728 00 
5,832.00 
“ 777 60 


Siete Vigilantes 1.%%, á . 


— 122 — 


Diez idem Lo á .141 0... .... 0000... ... es 
Once Sub-Comisarios, á ...... TE 
Ciento diez Guardias Civiles, á ..... s; 


Ciento treinta y cinco idem idem, á . 


PLANILLA N.° 35 


229 $50 
194 00 
229 $50 
172 80 
172 80 


Junta E. Administrativa de Tacuarembó 


Un Ofcial Pa a Ra 
Un SECANO aa 
Un Auxiliar Contador..........o o... ana isas 
Un Comisario de Salubridad........o.ooo..o. eos 
Un SepulturerO.....o........ ONO i 
Un Jardiner0........ ooo... EEC ca 
Un Ped sacas E des 

Un Ponsa ia tara ais 


Gastos de oficina y eventuales 
Alquiler de casa 


SAN GREGORIO 


606 000000000000 600U0000000000000s8€0 


Un Oficial TA da ia ; 


Un Sepulturero 
Alquiler de casa 


> 


. E E 000000000000000000 0000000000 


Gastos de oficina. ......... O EI E E 


PLANILLA N.° 36 


Jefatura Politica de Rivera 


Un Jefe PolílicCO....ooooooooooo.. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


€ 


ex 


€ 


1,606 50 
1,944 00 


19,008 00 


41,758 90 


$ 900 00 
e“ 324 00 
z 216 00 
« 180 00 
e“ 180 00 
e 108 00 
s 180 00 
z 300 00 
z 300 00 
« 324 00 
e 144 00 
z 72 00 
“s 18 00 
$ 3,276 00 


3,210 00 


Presupuesto aconsejado 


(6 


Y) 


por la Comision 


2,524 50 


23,328 00 
44,906 10 


900 00 


216 00 
180 00 
180 00 


180 00 
200 00 
240 00 


324 00 
144 00 
12 00 
48 00 


2,684 00 


3,600 00 


— 123 — 


Un Oficial 1.°..esssosseeso 
Un idem 2.*.... 


Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Auris Aa as 
Un Alcaide Escribiente....o.o...... ndralaa 
Un MédicO.....o..... ein a 


Un Y A O O 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 


UE iria 


Para arrendamiento de casas y CAMPOS..oo.oooooo 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ........o.o... $ 864 00 
Siete Comisarios, á ...ooooooo o...» ““ 648 oo 
Un Sub-Comisari0......... odos 
Dos Comisarios Urbanos, á ....... . $ 864 oo 
Ocho idem Rurales, á ...ooooooo.... * 648 00 
Tres Escribientes, á....oooomoooo.o.. 259 20 
Ocho Vigilantes 1.%, á .......... se “ 229 50 
Once idem 2.%, á ....... a ““ 1094 40 
Diez Sub-Comisarios, á .....ooo.o.o.o.. ““ 229 50 
` Ciento tres Guardias Civiles, 4....... €€ 172 80 
Ciento diez y nueve idem idem, á.... ‘£ 172 80 


PLANILLA N.° 37 


Junta E. Administrativa de Rivera 


Un Oficial TO isc cis a e 
Un Secretari0....... NE e 
Un Escribiente.sssrccccessicess da eso 
Un Comisario de Salubridad..... A 
Un SepulturerO...o.ooomomoooooorossomocsssrso. 
Un Jardiner0......... a a 
Un Porteros 


17 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


E€ 


HF 


1,080 00 


540 00 
864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,40000 
1,000 00 


1,728 00 
4,536 00 


324 00 


177 60 


1,836 00 
2,138 40 


17,798 40 


900 00 


216 00 
216 00 
180 00 
180 00 
180 00 


+» Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 1,200 00 
sá 540 00 
Es 864 00 
ss 432 00 
a 360 00 
ES 940 00 
£ 180 00 
As 2,000 00 
de 1,000 00 
de 1,728 00 
i 5,184 00 
ti 777 60 
E 2,295 00 
«“ 20,563 20 


39,774 40 $ 41,263 80 


$ 900 00 
s 216 00 
«“ 216 00 
“ 180 00 
s 180 00 
T 180 00 


TOMO 96 
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Alquiler de CASADA AED 
Gastos de oficina y eventuales ....oo ooo. .....».o 


PLANILLA N.° 38 


Jefatura Politica de Cerro-Largo 


Un Jete PolíticO......... 
Un Oficial TI ceicssicc cavas 
Un iden Penis oa 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Poli- 

ClAS..... rd 
Un Aulas cosas NE O 
Un Alcaide. Escribientt.....o.oooo... CTA 
Un Médicos. radio aa a as 
Un Porter rip su es as 
Manutencion de presos y eventualeS.....o..ooo... 
Banda de Musicas. A 
Alquiler de casas y CAMPOS.c.ooooooommooom..o.oo 


ø 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ..oooom.o..... $ 864 00 
Nueve Comisarios, á ..o.ooooooo.... 648 00 
Un Sub-Comisari0.........o... 


Dos idem Urbanos, á ..... sara “E 7864 00 
Diez idem Rurales, á ...ooooooo.o... “< 648 oo 
Tres Escribientes; dass 249 20 
Diez Vigilantes 1.0%, á .... comme...» “229 50 
Nuéve idem 2.08, á osoriscaicin.. © 194 40 
Trece Sub-Comisarios, á ....oo.oo.o. 229 $0 
Setenta y seis Guardias Civiles, 4... “ 172 80 
Ciento quince idem idem, á ...... .. “ 172 80 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 300 00 
“ 300 00 
$ 2,472 00 


€ 


cc 


3,240 00 
1,080 00 
540 00 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 
2,000 00 


1,400 00 


1,728 00 
5,832 00 
324 00 


777 60 
2,205 00 


3,749 60 


18,132 80 


Presupuesto aconsejado 


$ 


> Sr 


Es 


A 
Lad 


por la Comision 


300 00 
200 00 


2,212 00 


3,600 00 
1,200 00 
540 00 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 
2,000 00 
1,200 00 
1,400 00 


19,872 00 
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COMPAÑIA URBANA 


Un Capitan.... 


Un Sub-Teniente..........o.. a d es 
Un Sargento l....o..... TO a uaes 
Dos idem 205 Ada «$ 155 63. 
Dos Cabos 1.058, Á .. eseess al “135 87 
Tres idem 2.0, (dos) á ...ooooomo... 125 93 
Treinta soldados, á ....o.ooooooo corn. 116 97 
Ranchos ta ia 


PLANILLA N.° 30. 


Junta E. Administrativa de Cerro-Largo 


Un Oficial l.l..oooo..... vaa la 
Un Secretario nina ii. dana A 
Un Comisario de-Salubridad.......ooomsoomoo.»o. 
Un Escribiente.....sessssesssssos TAO 
Un Sepulturer0........... a TESEN 
Un Jardiner0.....oooooooomo.oor».» EE ET 
Un Pottero ..... ERE aa A 
Gastos de OfiCiNA..ooooo.o.». a 


Alquiler de CaSd..ooooo.».. 


ARTIGAS 
Un Oficial l......ooooo...o.». ad Í 
Un SepullUrerO ss ....o. 9 90900800 
Gastos dë ON. a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


864 00 
388 80 
174 53 
311 26 
271 74 
377 79 


3,509 10 
2,479 96 


44,852 18 


900 00 


270 00 
216 00 
180 00 
180 00 
198 00 
240 00 
240 00 


216 00 
108 00 
36 00 


2,784 00 $ 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


864 00 
388 80 
]74 53 
311 26 


251 86 


3,509 10 
2,400 00 


52,056 65 


$ 900 00 
T 270 00 
T 216 00 
« 180 00 
« 180 00 
7 180 00 
T 200 00 
7 240 00 
T 216 00 
z 108 00 
T 36 00 

2,726 00 
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- PLANILLA N. 40 


Jefatura Política de Treinta y Tres 


Un Jefe PolíticO..oooooorconooscrscorosannnos 
Un Oneal ans na 
Un idem 2.%....... a . 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Auxilia ess 
Un Alcaide Escribiente.....esssesssesesesessoo 
Un Medico nacos 
Un Poco ias e... 
Alquileres de casas para la Jefatura y 1.* Sec- 

ción de Policia. ovocitos .... 
Manutención de presos y eventuales ......oooo.oooo 
Alquiler de casas y campos .ocoooooooooooncoso 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, 4....ooomoooo... $ 864 00 
Seis Comisarios, Á..oormmmosmorm... 648 00 
Dos idem Urbanos, á....ooooooo... “* 864 00 
Siete idem Rurales, á...ooooomoo.o... “ 648 00 
Un idem de Policia Volante ........ ad 
Tres Escribientes, d...oooooooooo»... 259 20 
Nueve Vigilantes 1.05, Á..oromooo... 229 $0 
Once idem 2.8, 4..... ds “E 19440 
Diez Sub-Comisarios, Áá...oooomooo.. 229 $0 
Noventa y cinco Guardias Civiles, á. ‘€ 172 80 
Ciento veintiun idem idem,4......... “ 172 80 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


€ 


3,240 00 
1,080 00 
540 00 
864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


810 00 
2,400 00 
1,000 00 


1,728 00 
3,888 00 


648 00 
777 60 
2,065 50 
2,138 40 


16,416 00 


39,137 50 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 3,800 00 
“ 1,200 00 
0 540 00 
T 864 00 
« 432 00 
« 360 00 
« 540 00 
c 180 00 
“ 840 00 
«2,000 00 
«1,000 00 
«1,728 00 
“4,536 00 
T "648 00 
7 777 60 
“220500 
“ 20,908 80 


$ 42,449 40 
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PLANILLA N. 41 


Junta E. Administrativa de Treinta 
y Tres 


A AAA rikkuri e biata ET 
Un Secretario ....oomooooo...oo. Hs 
Un Escribiente ....... O E TT 
Un Comisario de Salubridad ......oooooooso.».» 
Un Jardinero......... e alas 
Un Sepultura inicio 
Un Portero asia 
Gastos de oficina ....oooooonoooosor.”.».. TA 
Alquiler de casa........ E TET 
Limpieza públicA.....oooo..o.o».. a 
Alumbrado nia sais 


PLANILLA N. 42 
Jefatura Politica de Maldonado 


Un Jefe PolítiCO...o.ooooomomoorroro.oososcoso 
Un Oficial Ti circadiano sos bid serisini 
Un idem 2 spss seratunedracr soseen indi savi 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un Auxiliar ...oooooooopoororsorcrscscosssosa 
Un Alcaide Escribiente......ooooooocoooo.».2...». 
Un Médico......... pdas 
Un Comisari0........ +... TTT 
Un Portero sico ds 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

HaleS.ocoonmonsronororruccnnorcarennonoses 


Arrendamiento de casas y CAMPOS... ¿coooorooooo 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 900 00 
“ 216 00 
7 324 00 
e“ 180 00 
e“ 180 00 
es 180 00 
T 240 00 
ec 240 00 
e“ 480 00 
T 480 00 
$ 3,420 00 
$ 3,240 00 
““ 1,080 00 
.“ 540 00 
T 864 00 
T 432 00 
e“ 360 00 
T 540 00 
T 648 00 
c 180 00 
e“ 2,400 00 
e“ 1,000 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 900 00 
y 216 00 
e 324 00 
s 180 00 
7 180 00 
T 180 00 
“ 20000 
« 280 00 
«480 00 
c 480 00 
$ 3,420 00 
$ 3,600 00 
“1,200 00 
« 540 00 
T 864 00 
7 432 00 
e“ 360 00 
« 540 00 
s 180 00 
“2,000 00 
«1,000 00 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ..o.ooooom... $ 864 00 
Siete Comisarios, Áá...ooomomoo»o.... 648 00 
Dos idem Urbanos, Áá..ooomooomo.... * 864 oo 
Nueve idem Rurales, á......oooo.o.o. 648 00 
Cuatro Escribientes, d4.....oooooo..o.. 259 80 
Once Vigilantes 1.8, á ..ooomooom... 229 $O 
Seis idem 2.03, á soooom.m.o... soncrro 194 40 
Once Sub-Comisarios, ánoooooomo... 229 $0 
Noventa Guardias Civiles, 4... ...o.... “ 172 80 
Ciento once idem idem, á.....ooo.... 172 80 


PLANILLA N.° 43 


Junta E. Administrativa de Maldonado 


Un Oficial l..oocoosoooo ceoosorsrrsscrcnanos 
Un: Secretari sac 
Un Aula a 
Un. Sepulturero rada 
Un Jardine mW ainia asa 
Un Portero bas 
Bibliotecas STARR 
Para gastos de oficina y eventuales ......oo..... 


SAN CARLOS 


Un Oficial Edda 
Un Sepultarero iii da 
Un Encargado de la Plaza...... a 
Gastos- de OMA deal 
Alquiler de CaSdicnciar cds 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,728 00 


““ 4,536 00 
e“ 1,036 80 
«2,524 50 
“1,166 40 


e“ 15,552 00 


$ 37,827 70 


$ 900 00 
H 229 50 
Ke 180 00 
ss 180 00 
i 180 00 
ES 96 00 
És 360 00 
de 324 00 
ES 162 00 
a 86 40 
ds 60 00 
Es 120 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,728 00 
da 9,832 00 
úl 1,036 80 


ái 2,524 50 


s 19,180 80 


$ 41,018 10 
$ 900 00 
e 229 50 
« 180 00 
T 180 00 
e“ 180 00 
T -96 00 
0“ 200 00 
s 324 00 
«“ 162 00 
e“ 86 40 
te 60 00 
« 120 00 


— 1% — 


PAN DE AZÚCAR 


Un Oficial 1.2 
Un SepUIU rider 
Alquileres y gastos ..ooooocmorcrooros»sssorono 


PLANILLA N.° 44 
Jefatura Politica de Rocha 


Un Jefe Político ....... 
Un Oficial 1.....oooomoomo..».o. 

Un idem 2.%....... errado ad 
Un Comisario de Ordenes. é ioeo de Poli- 


cias. data. rd N 
Un PO ARA ada ara TETA: 
Un Alcaide Escribiente. misc 
Un Mediconaiasar alada daa ša 
Un Portero sesion ios 
Banda de MúsiCd..ooooooooooooPoocoos. e 
Manutencion de presos, gastos de afena y even- 
TUE AA E E 
Arrendamiento de casas y CaMmpOS.occooo.m..... 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Tres Sub-Delegados, á .......... .. $ 864 o0 
Siete Comisarios, á "...oooooo.ooono. 648 00 
Dos Sub-Comisarios, á ...ooooooo... 324 00 
Tres Comisarios Urbanos, Á ....... “ 864 0) 
Ocho idem Rurales, 4......o... sor. “ 648 00 
Cinco Escribientes, á ......v.ooooo. 259 20 
Diez Vigilantes 1.0%, á ...o.o.ooooo.» “€ 229 50 


Once idem 2 Dr 


194 40 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 216 00 
.“ 86 40 
z 120 00 
$ 3,300 30 


$ 3,240 00 


“1,080 00 
a 540 00 
e 864 00 
i 432 00 
i 360 00 
i 540 00 
s 180 00 
“2,400 00 
““« 1,000 00 
“2,592.00 
“4,536 00 
E 648 00 
“1,206 00 
“2,205.00 


ds 2,138 40 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 216 00 
es 86 40 
c 120 00 
$ 3,140 30 
$ 3,600 00 
«1,200 00 
es 540 00 
e“ 864 00 
e“ 432 00 
s 360 00 
z 540 00 
c 180 00 
“1,200 00 
“2.000 00 
« 1,000 00 


ý 2,592 00 
s 5,184 00 
£ 1,296 00 
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Presupuesto remitido Presupuesto aconsejado 


por el Poder Ejecutivo por la Comision 
Doce Sub-Comisarios, á ...o.o.ooo... $ 229 $0 $ 2,154 00 
Ciento siete Guardias Civiles, á ..... “ 1728 $ 18,489 60 
Ciento veinticinco idem idem, á ..... ** 172 80 « 21,600 00 


$ 42,631 00 $ 45,342 00 
PLANILLA N.° 45 


Junta E. Administrativa de Rocha 


Un Oficial Hinds $ 900 00 


Un Secretari0........... A sa $ 900 00 
Un Comisario de Salubridad........oooo.mooo.o.».. n 270 00 “ 270 00 
UnA ida 324 00 “ 324 00 
Un SepulturerO....o...... o a ds 180 00 “ 180 00 
Un Jardinero ciencia E ds 180 00 ** 180 00 
Un Porteros asasaiaaas a te 180 00 “* 180 00 
alquiler de Cas riadas e 180 00 “ 180 00 
Gastos: de olas visionar oa a 4 240 00 “ 200 00 
LIMPIEZA ir ae 720 00 “ 720 00 


SAN VICENTE 


Un Oficial AAA E E .....h 9060560000000 00000 e o Es 216 00 Es 216 00 
Un Sepulturero...... IA vaca di 90 00 “ 90 00 
Un idem en San LuiS...o.oooo..... o i 108 00 “ 108 00 
AIQUUCE dE CA dl 120 00 “ 120 00 
LASCANO 
Un Oficial 1.%..... oa e 216 00 “ 216 00 
Un SEpullurerO sonar ES 90 00 “ 90 00 
Alquiler de casa y gast0S..ooooc. .ooomoo.ooo.» ds 180 00 “ - 180 00 
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PLANILLA N.° 46 


Jefatura Politica.de Minas 


Un Jefe PolítiCO....o.ooooooonoomsosorcrssm”os. 
Un Oficial l...oooooo.ooomorororssossocsr?.so 
Un idem 2.* o 
Un Contato de Ordenes: é peor de Poli- 
O 
Un unió 
Un Alcaide Escribiente ....o.oooooooroocoooso. 
Un MédicO.....ooooomorosocromssrosorsssss 
Un PorterOo......esosssosoeseoooeossesooeoose 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 
tualOS...ooomooooooooro.. sososeeossosooosoo 
Arrendamiento de casas y o pia iaa 


PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á c...oooomooo.o $ 864 oo 
Siete Comisarios, á .........»... an... “ 648 oo 
Tres Sub-Comisarios, á ...... sse... 32400 
Dos Comisarios Urbanos, á ...o....o.. 864 00 
Ocho idem rurales, á ..ooooo.ooo.... “ 648 00 


Tres Escribientes, á ....oooooooo... 259 20 
Once Vigilantes 1.08, á ..o.oomoo.o.. 229 $0 
Diez idem 2.%%, á ..ooooommo.o»o.... “ 194 40 
Diez Sub-Comisari0s, á .......... .. “ 229 $0 
Ciento diez Guardias Civiles, á ..... “ 172 80 
Ciento treinta y cinco idem, á ...... “ 172 80 


16 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 3,240 00 
«1,080 00 
T 540 00 
7 864 00 
c 432 00 
0 360 00 
T 540 00 
T 180 00 
«2,400 00 
e“ 1,000 00 
“3728 00 
“4,536.00 
e 972 00 
T 777 60 
«2,524 50 
s“ 1,944 00 
e“ 19,008 00 


$ 42,126 10 


Presupuesto aconsejado 


t6 


$ 


por la Comision 


3,600 00 
1,200 00 
540 00 


864 00 
432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,000 00 
1,000 00 


1,728 00 
5,184 00 

777 60 
2,295 00 


23,328 00 


44,028 60 


TOMO 06 


— 132 — 


PLANILLA N.° 47 


Junta E. Administrativa de Minas 


Un Oficial ida rias 
Un Secretaria Ge aa ais 
Un Escribiente...... dai A 
Un Comisario de Salubridad......oooooomm.o.».». A 
Un SepulturerO...o.ooooomoom.mo.»o. das 
Un Jardinero. src as 
Un Roe camcrda id dia 
Gastos de OfiCiNd..oooooo»o seos ais 


PLANILLA N.° 48 
Jefatura Politica de Rio Negro 


Un Jefe PolíliCO....ooooomoooormo..».» TETT 
Un: Oficial Trad idós es 
Un iden Vii ias 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Policias 
Un ¿AUN a aS 
Un Alcaide Escribiente.......oooooo.o». Ros 
Un Jete de Seren0S...omoooooom.o. ooo. dia 
Un MédicO...ooorooomorcomsoosoo A 
Un Poner tieu iia 
Alquiler de casa para la Jefatura....ooo.oooo..... 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 

A E T 
Arrendamiento de campos y CASAS...ooooooooo».. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 900 00 
r 216 00 
e“ 324 00 
‘u 180 00 
es 180 00 
.“ 180 00 
T 240 00 


$ 2,220 00 


$ 3,240 00 
f6 1,080 00 
ES 540 00 
Ke 884 00 
50 432 00 
‘í 360 00 
es 486 00 
es 540 00 
E 180 00 
i 900 00 
e“ 2,100 00 
is 1,000 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comisi-n 


$ 900 00 
s 216 00 
e 324 00 
e“ 180 00 
c 180 00 
.“ 180 00 
e“ 240 00 
$ 222000 
$ 3,600 00 
“1,200 00 
a 540 00 
T 864 00 
cs 432 00 
.“ 360 00 
.“ 486 00 
z 540 00 
e 180 00 
s 900 00 


«2000 00 
“1,000 00 
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PERSONAL DE COMISARIAS 


Dos Sub-Delegados, á ..sessssosese $ 864 00 


Seis Comisarios, á .. 


Un Sub-ComisariO0....ooooooooooroo. 


Dos Comisarios Urbanos, á ........ 


Siete idem Rurales, 4 ...... ds 
Tres Escribientes, á ..ooooooommo»... 
Ucho Vigilantes 1.08, Á...oo.ooo.».. . 
Diez idem 2.8, Á4......oo.o.. das 


Nueve Sub-Comisarios, á .....ooo.o.oo. 
Ciento diez Guardias Civiles, 4 ...... 
Ciento treinta y cinco idem idem, á .. 


PLANILLA N.° 49 


ha 


6 


648 oo 
864 00 
648 00 
259 20 
229 $0 
194 40 
229 50 
172 80 


172 80 


Junta E. Administrativa de Rio Negro. 


Un Oficial A E 
Un Secretari0.....o.o... 


Un Aru ia A 
Un Comisario de Salubridad ........... LETE 
Un SepullurerO arcada o . 
Un Portero....... a PI E, PE 
Gastos de oficina ...ooooooomoooooo ia s 
Alquiler de Cåsaresccsrsececsiicrssiiii sowei 
Limpie A a aada 


AlumbradO0....ooooooo... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


có 


6 


44,527 60 $ 


Y> 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


1,728 00 
3,888 00 
324 00 
$ 1,728 00 
“4,536 00 
777 60 *“ 777 60 
1,838 00 
1,944 00 
e“ 2,065 50 
19,008 00 


““« 23,328 00 


41,537 10 
900 00 
$ 900 00 
324 00 “ 324 00 
216 00 “ 216 00 
180 00 “ 180 00 
180 00 “ 180 00 
180 00 “ 180 00 
360 00 “ 360 00 
360 00 “ 360 00 
360 00 “ 360 00 
3,060 00 $ 3,060 00 
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PLANILLA N.e so 


Jefatura Politica de Flores 


Un Jele Politico aaa 
Un Ohcial raid 
Un Ad iia 
Un Comisario de Órdenes é Inspector de Poli- 

Css e 
A rinisneemrea iNi 
Un Alcaide Escribiente ....o.omoooooroomooos».»o 
A ereua Ta TT 
Un Porteros. ea s.s... E T T CT 
Manutencion de presos, gastos de oficina y even- 


tuales. “000000 0000000000000000000000000000.0. 


Arrendamiento de casas y campos. 


PERSONAL DE CÓMISARIAS 


Un Sub-Delegado. cOLLO00A ooo 


Seis Comisarios, Ásoooomomo.oo.».... $ 648 00 
Un Sub-Comisari0....ooooomoomonoroso. cinay 

Un Comisario Urbano......... rada 

Siete idem Rurales, á.......o ..... $ 648 00 
Tres Escribientes, 4...... roosanrro 259 20 
Ocho Vigilantes 1.8, Á..orooomo.»... 229 50 
Ocho idem 2.8, 4..... rss 19440 
Nueve Sub-Comisarios, á .....o.o.o.o.o. 229 $0 
Noventa Guardias Civiles, 4.......o. “ 172 80 


Ciento trece idem idem idem, 4..... “ 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


3,240 00 
1,080 00 


540 00 


864 00 


432 00 
360 00 
540 00 
180 00 


2,400 00 
1,000 00 


864 00 


3,888 00 
324 00 


717 60 


1,836 00 
1,555 20 


15,552 00 


35,432 80 


Presupuesto aconsejado 
por lu Comision 


$ 3,600 00 
e“ 1,200 00 
8“ 540 00 
e 864 00 
T 432 00 
7 360 00 
T 540 00 
“ 180 00 
“2,000 00 
e“ 1,000 00 
e 864 00 
“4,536 00 
e 777 60 


eN 2,065 50 


“ 19,426 40 


$ 38,385 50 
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PLANILLA N. 51 


Junta E. Administrativa de Flores 


Un Oficial Il ooooroospcnoporncsrrr nono 


Un Secretari0......... eE 
Un Escribiente.....ooooooocommorcmposcrrorss. 
Un Jardinero............ E RE E EEA SPET 


Un Sepulture O siria vs 
Un Comisario de Salubridad.....ooooooo.ooo.o».. 
Un Portero. caian io 
Gastos de oficina...... arias 
Alquiler de Casi 
A A E PE E saset 
Alimbrado aaa as 


PLANILLA N. 52 


Fiscalia é Inspeccion de Policias 


Un Fistalioriiniiiani.s SEIIS EEE A 
Un Secretari0...oooo.o.o... EEEE ERE EE 
Un Auxiliar..... 9600000009080 900.0. 0.0.000800000000 


Un A 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 900 00 
e“ 216 00 
e 180 00 
e“ 180 00 
es 432 00 
e“ 180 00 
e“ 24000 
cs 360 00 
e“ 480 00 
ec 480 00 
g 3,648 00 
$ 3,600 00 
cs 960 00 
e 486 00 
T 180 00 


$ 5,226 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 900 00. 
es 216 00 
Es 180 00 
“ 180 00 
á 432 00 
es 180 00 
s 240 00 
de 360 00 
Es 480 00 
t; 480 00 
$ 3,648 00 
$ 3,600 00 
e 2960 00 
de 486 00 
ES 180 00 


$ 5,226.00 


Vapor “Vigia'” al servicio de la Jefatura 
Politica de Soriano 
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PLANILLA N.° 53 


Un PatroM........o... cd O ES E AE 


Un Maquinista 
Un Foguista 


2%O006000060000000 0.0.0. 000000... nop. . |.» 


Dos Marineros, Hist das $ 270 00 
Gastos de carbO0N......o.... O E EE 


Resúmen del Departamento de Gobierno 


Planilla N.° 


cc 


c6 


$ 


cc 


6 


4 


Ministerio. nidad 
Direccion General “del Censo 
Telégrafos Nacionales........ 
Fiscalia de Gobiern0........ 
Fiscalia de Hacienda........o. 
Consejo de Higiene Pública.. 
Escribania de Gobierno y Ha- 
Cien... TETE e 
Registro General de Ventas.. 
Museo Nacional..... oi 
Oficina Central de Marcas y 
Sale R 

A Direccion General de Obras 
aa e E de 

B Inspeccion Fiscal de Minas.. 
c Direccion General de Cami- 
NO aia 

D Consejo General de Obras 
Pública 
Consejo General de Obras 
Nacional cascara 
Direccion de Inmigracion y 
AgricullUld...oooomom.or»o 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


540 00 
540 00 
324 00 
540 00 
600 00 


2,544 00 


170,968 40 
8,760 00 
1,620 00 
7,356 00 
7,140 00 

14,224 00 


10,166 00 
2,904 00 
6,770 00 
5,744 00 


30,438 00 
4,560 00 


93,560 00 


23,280 00 


15,528 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 510 00 
c“ -540 00 
t 324 00 
e 540 00 
e“ 600 00 
$ 2,544 00 


$ 243,568 40 
s 6,920 00 
j 1,620 00 
a 7,3956 00 
i 7,140 00 
i 18,544 00 
« 10,166 00 
As 2,904 00 
i 6,530 00 
e 6,014 00 
“£ 114,400 00 


& 16,128 00 


Planilla N.° 


ét 


Yi 


él 


és 


€ 
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Direccion General de Co- 
EOS 
Jefatura Política de la Ca- 
e ETE TETT 
Junta E. Administrativa de 
la Capital ircessccscisocvi 
Jefatura Política de Cane- 
A 
Junta E. Administrativa de 
CanelonesS.....oooo.o... e 
Jefatura Política de San José 
Junta E. Administrativa de 


San José........ a | 


Jefatura Política de la Florida 
Junta E. Administrativa “de la 

Flood scsecissssrseo dd 
Jefatura Política del Durazno 
Junta E. Administrativa del 

DITA NO a 
Jetatura Política de la Colo- 


Junta E. Administrativa de la 
Colón iaa redada 
Jefatura Política de Soriano.. 
Junta E. “Administrativa de 
SONIDO ido ; 
Jefatura Política de Paysandú. 
Junta E. Administrativa de 
Paysandú. ...ooooo..oo s... 
Jefatura -Política del Salto.... 
Junta E. Administrativa del 
A EEE AT 3 
Jefatura Política de Artigas... 
Junta E. Administrativa de 
A UCAS 0 ass 
Jefatura Política de Tacua- 
MD rana 
Junta E. Administrativa de 
Tacuarembó. ii 
Jefatura Política de Rivera... 
Junta E. Administrativa de 
FIVE 
Jefatura Política de Cerro- 
Carora oe 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


tl 


€ 


e 


€ 


5 


€ 


148,023 40 


484,943 00 


373,745 00 


90,287 20 


8,382 00 


90,098 80 


2,288 00 
45,490 70 


4,260 00 
39,905 30 


3,090 00 
46,721 50 


4,464 00 
30,232 00 


7,227 60 
43,586 80 


4,55 00 
46,103 50 


4,096 80 
38,001 50 


2,961 00 
41,158 90 


3,276 09 
339,714 40 


2,472 00 


44,852 18 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 157,936 40 


o. 
Lay 


486,503 00 
«492,691 68 
«55,527 40 


se 1,242 00 
“49,350 40 


e“ 2,283 00 
“49,216 30 
«5,186 00 
“43,587 00 
“3,078 00 ` 


“54,742 20 


“4,838 00 
“39,608 70 


ds 6,410 00 
‘< 2 46,931 60 


as 4,028 00 
““ 49,720 80 


ds 4,326 40 
“* 40,328 60 


“2,856 00 
e“ 44,906 10 


Es 2,684 00 
“41,263 80 


Planilla N.° 


t4 


to 


el 


e 


t6 


tt 


t€ 
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Junta E. Administrativa de 
Cerro-Largo ...oooooooo..o 
Jefatura Política de Treinta 
y TreS.roommmoroooooooss 
Junta E. Administrativa de 
Treinta y TreS...ooomooco 
Jefatura Política de Maldo- 
A E E T 
Junta E. Administrativa de 
MaldonadO0...oooooo.o..». 
Jefatura Política de Rocha... 
Junta E. Administrativa de 
Rochicrisidianes a 
Jefatura Política de Minas... 


Junta E. Administrativa de 
MINAS ...oooomoos.» rn 
Jefatura Política de Rio Ne- 
O ass 


Junta E. Administrativa de 
Rio Negr0........ 
Jefatura Política de Flores... 


Junta E. Administrativa de 
Plena a 
Fiscalia é Inspeccion de Po- 
liclaS...... e ; 


Vapor «Vigia» al servicio de 
la Jefatura de Soriano.... 


DEPARTAMENTO DE HACIENDA 


PLANILLA N.° 1 


Ministerio 


Un ManistO sii 
Un Oficial Mayor ...oooooomoronromorosoPparsoa 


Un idem A E EL 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


cè 


(6 


€ 


< 


e 


2,784 00 $ 
39,137 50 “ 
3,420 00 “ 


37,827 70 “ 


3,300 30 “ 
42,631 00 “ 
4,194 00 “ 


42,126 10 “ 
2,220 00 “ 
41,527 60 “ 


3,060 00  “* 
35,132 80 “$ 


3,648 00 “ 
5226 00 “< 


2,544 00 “ 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


2,726 00 
42,449 40 
3,420 00 
41,018 10 


3,140 30 
45,342 00 


4,154 00 
44,028 60 


2,220 00 
44,537 10 


3,060 00 
38,185 50 


3,648 00 
5,220 00 


2,914 00 


$ 2:256,673 48 $ 2:477,153 35 


Pee 
$ 6,8000 $ 6,480 00 
3,240.00 “ 3,240 00 


Y 


2,160 00 “ 


2,160 00 
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Un Oficial 2....... . 
Unicom 3 As 


Un idem 4.%..... a 
Cinco Auxiliares, á ....oooooooo.... Ñ $40 00 
Dos Ayudantes, Tenientes Coroneles, 4 ** 1,620 oo 
Tres Porteros, diia ss ua E “324.00 
Tres Ordenanzas, á ...oo..... seas 27000 
Gastos de olcia ii d 
EventualeS......ooooo.oo»o... is z 


PLANILLA N.» 2 


Contaduria General 


Un Contador General........ 
E Un idem 2. 9.0... [PA 60000000000 8600000009009039 
Un Auxiliar.... 600.0. 6000 0.0000000000009%94 (E EE 90400 


SECCION 1.° 


Un Tenedor Guarda-Libros.. e*00000. 000. 000000 
Dos idem Auxiliares, á ......... .. $ 1,503 00 


SECCION 2.* 


Un Jefe de la Seccion Civil ......... di 
Un Oficial 1.%...... O E T EEE E 
Un idem 2.%.......... da ica 
Un Auxiliar ...ooooooormopocsorsaros aaa 


19 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 
A o o _ PEO 


$ 1,440 00 
es 1,080 00 
.s 864 00 
“2,700 00 
e“ 3,210 00 
s 972 00 
7 810 00 
e“ 1,200 00 
“« 80,000 00 
$ 54,186 00 
$ 4,500 00 
“2880 00 
s 540 00 
s 2,700 00 
“3,006 00 
“ 2,160 00 
e“ 1,134 00 
7 864 00 
e 540 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,440 00 
«“« 1,080 00 
s 864 00 
“2,700 00 
s 3,240 00 
“ 972 00 
s 810 00 
c 1,200 00 
«25,000 00 
$ 49,186 00 
$ 4,500 00 
«2,880 00 
s 540 00 
se 2,700 00 
s 3,006 00 
“2,160 00 
«“ 1,134 00 
s 864 00 
s 540 00 
TOMO 98 


SECCION 3.* 


Un Jefe de la Seccion MilitaT .....ooooooooooo»o. 
Un "Oficial Train a 
Un idem 2 iia a 
Dos Auxiliares, Á..ooooomommoooo.. $ $540 00 
Cuatro Auxiliares, Áv.ooooomooooom.. $40 00 


SECCION 4.* 


Un Jefe de las Secciones Tierras y Liquidaciones 


generales ..ooooooooonomor.oro.»<.»o. a 
Un Oficial iris aaa 
Un ¡dem 2 imitar 
Un Auxilio ada AS 


SECCION $.” 


Un Jefe de la Seccion Exámen de Cuentas ..... 
Un Oficial Tis rraiaidrdadií a 
Un Idem ir a 
A A eratua na a aN 
Dos Supernumerarios, á ..ooooo.oo... $ 270 00 
Un Encargado del Sello......... das 


SECCION 6O." 


Un Jefe de la Seccion de FerrocarrilesS......... 
Un Portero nisccniraros. A Deuri 
Un Ordena aia AS : 
Gastos de oficina criada a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,160 00 
“1,134.00 
.“ 864 00 
“1,080 00 


“2,160 00 
e“ 11131.00 
r 864 00 
e 510 00 


si 2,160 00 


$ 1,134 00 
ý 864 00 
i 910 00 
de 310 00 
de 1,080 00 


“2169 00 


s 324 00 
s 324 00 
“c 720 00 


$ 38,106 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,160 00 
“3,134.00 
“ 864 00 
“2,160 00 


“2160 00 


“1,134 00 
s 864 00 
“i 540 00 


«2,160 00 


ý 1,134 00 
i 864 00 
as 540 00 
e 540 00 
ds 1,080 00 


eS 2,160 00 


s 324 00 
2 324 00 
s 720 00 


$ 39,186 00 
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PLANILLA No. 3 


Tesoreria General 


Un Tesorero General. ........... o ATEEN 
Un Oficial 1.2 pagador...... coin 
Un idem 2.* recibidor....... aa aaa 
Un dem ds os 
Dos Porteros, Ásoooooomomooom..... $ 324 00 
Quebrantos de Caja.......... II 


Servicio de teléf0n0.....oo.oooooooo.o 
Gastos de oficina, compra de libros, impresos, con- 
duccion de dinero, Cll eroe’ soon. .e. pe ..rc.ro 


PLANILLA N.° 4 
Direccion General de Impuestos Directos 


Un Director... ....oooooocoonomosooso ETET 
Un Sub-Director, Tenedor de Libros ..... 
Un Oficial de Secretaría y Secretario de la Co- 

mision de EstinciON....o.ooooomooooooooooosoo 


SECCION DE TENEDURIA DE LIBROS 


Un Recibidor General...ooo..o.... SS 
Un Tenedor de Libros, AuxiliaT....ooooooo...»o. 
Un Auxiliar 9000000000090 (000090 %0%00000000000000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


4,500 00 
2,520 00 


1,350 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 4,380 00 
s 2,160 00 
e“ 1,620 00 
T 900 00 
z 648 00 
.s 500 00 
“ 56 40 
e 300 00 
$ 10,584 40 
$ 4,500 00 
e“ 3,000 00 
e“ 1,350 00 
e“ 1,800 00 
“1,350 00 
es 900 00 
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SECCION DE PATENTES Y PAPEL SELLADO 


Un Jefe de Seccion.. A 
Un Encargado del espendi0.....oooomoooooo.oo»o 
Un Recibidor y Encargado de la Estadística en 

A E E T T TT 
Un Procurador é Inspector de Patentes . eS 


SECCION DE CONTRIBUCION INMOBILIARIA 


Un Jefe de a A A A 
Dos Liquidadores, á ....oooovoidor. $ 1,440 00 
Un Recibido raid taa 


SECCION VALORES 


Un Jefe de Seccion iaa 
Un idem adjunto, encargado de la preparacion y 

distribucion de impresos para el cobro de im- 

puestos en toda la República.. 
Un Auxiliar 1.%...... 
Un idem 2.%...... 
Un idem 3 i 
Un idem 4.%.......... A E ca 
Un Encargado del espendio de timbres ......... 
Un: MeritoriO rice O 
Dos Porteros, 4......... ad 370 09 
Quebrantos de Caja....ooooo.o.o..... a 
Gastos de oficina é impresiones en general, 


%06000000000000090000006008 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


€ 


“€ 


$ 


1,260 00 
1,080 00 


1,260 00 
900 00 


2,160 00 
2,880 00 
1,260 00 


Presupuesto aconsejado 


pul 
E 


por la Comision 


1,800 00 
1,080 00 


1,260 00 
900 00 


2,160 00 
2,880 00 
1,260 00 


Š 
3 


1, 


ha) 
- 


-} 


FEET 
38288888888 


ES 


— 143 — 


AGENTES DE PAPEL SELLADO Y TIMBRES EN LA 
CAPITAL 


Una Agencia en la Aduana, á cargo del Jefe de la 
Sucursal Marítima de Correos ( aumento. á su 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 144 00 


SUELO Misa ds 
Una idem á cargo del Jefe. de la Sucursal Te- ón 

rrestre de Correos (aumento á su sueldo )..... “ 144 00 
Una idem en la calle 25 de May0...ooomoooo.. “ 861 00 
Una idem en la Plaza Independencia.......... A 540 00 
Una idem á inmediaciones de la Plaza Cagancha “ 510 00 
Una idem en el Cordon, á cargo del Encargado' 

de la Sucursal de Correos (aumento á su 

sueldo)......... ETET alii ia ý 144 00 
Una idem en la Aguada, á cargo del idem idem 

(E AAA aaa e 144 00 
Una idem en la Union, idem idem (idem)....... “ 72 00 
Una idem en los Pocitos, idem idem (idem)...... “ 72 00 
Una idem en el Paso del Molino, idem idem 

(demini io a 72 00 
Una idem en Colon, idem idem (idem).......... e 43 20 
Alquileres de casas para tres Agencias (2 á $ 100 | 

cada una y Otra á $ 244)..ooooooononconcos. 0 444 00 

ADMINISTRACIONES DEPARTAMENTALES 
Canelones 

Un AdministradoF.....o.ooooooooooroososrrorss 6 2,160 00 
Un Auxiliar l......... pd + 864 00 
Un idem 2.%.........». io S T 540 00 
Un idem 3 ricino aa $ 432 00 
Un idem 4.%..... Sí ora deare] 324 00 
Alquiler de Cada 240 00 
Gastos de OfCIDA ceoosoricosrr car T 120 00 
Un Agente en Pardo unción na cin 540 00 
Alquiler de CaSd..cconnorcoromarosrscornarar, 0 60 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 144 00 
e“ 144 00 
“ 864 00 
c 540 00 
.“ 540 00 
t 144 00 
“ 144 00 
T 72 00 
“ 72 00 
T 72 00 
e“ 43 20 
e 444 00 
ES 2,160 00 
a 864 00 
“s 540 00 
“ 432 00 
10 324 00 
“ 240 00 
T 120 00 
.“ 540 00 
Y 60 00 


Gastos de oficina........... atada 
Un Agente en San ÍsidrO......ooooo.o.o.o... sae 
Alquiler de casa..... A E aa 
Gastos de OfiCiNd....oooooo.o..».. aiaee aaa 


Un Agente en Santa Lucia... .ioooomoooro.o.. 
Alquiler de cas rs 
Gastos de oficina......... AS a 
Un Agente en el Tala cisco 
Alquiler dercasiaa ida ads 


Gastos de ofitina......... Adra 
Un Agente en San Ramon....oooooooomoom».»»o 
Un idem en el Sauce..... A E des 
Un dem en la Paz iaa 
Un idem en Migues......... a a 
Gastos de oficina........ za ai 


Un Agente en Santa ROSad......ooomoomoooo..o 
Alquiler de COSA a 


San Josi 


Un Administrador ......... roca 
Un Auxiliar 1.d........ as a 
Ua dni 
Unida tr als ds 

Algiiler de Cade rss a 


Gastos de oficina.... 


Flores 


Un AdministradoT...oooooooooo.».».. (ES SE E EK SE EE EE E E 


UN AUX TOR 
Un idem uri its A i 
Um idem ada daa 
Alquiler de casa...... A T 


Gastos de OfICiNd...o.oooooso. 


0600600, 0000.00000000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


60 00 
340 00 
60 00 
60 00 
540 00 
60 00 
60 00 
432 00 
60 00 
60 00 
4:32 00 
432 00 
180 00 
432 00 
60 00 
180 00 
60 00 


2,160 00 


804 00 
910 00 
432 00 
240 00 
120 00 


2,160 00 


864 00 
210 00 
432 00 
2:10 00 
120 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


60 00 
340 00 
60 00 
60 00 
540 00 
60 00 
60 00 
432 00 
60 00 
60 00 
432 00 
432 00 
180 00 
432 00 
60 00 
180 00 
60 00 


2,160 00 


864 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 


2,160 00 


364 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 


Florida 
Un AdministradoT......o.o.o.. a PETE E E 
Un Aún? a pa 
Un idem 2,0 90000050 E 01. t100000000000000000000 e... 
Un idem dad .00000090000000 6060000098 000000. 
Alquiler de casa. ...oooomooooor.mo.. ai 
Gastos de OMA oa 

Durazno 


Un IS e anA 


Un Auxiliar diia A E 
Un idem Das a 
Un denia aia 
Alquiler de CdSd...oooommoooo.... doomososososo 


Gastos de oficina sisirin rra 
Un Agente en Sarandi... 


600000000000000.. 91.0. 


Alquiler de CaSd...ooooooooomommo..oo ETETE 
Gastos de OfiCiNA.....ooooooo.».. ao 
Colonia 
Un Administrador........ a an Ue 
Un Auxiliar ii aa 
Un dem E is A a T da 
A irer eaaa s 
Alquiler de CASA...o.oooooooo.o»..o La 
Gastos de Oficio a 
Un Agente en el Rosari0......ooooomooooo.»o , 
Un AU sE oa 
Alquiler de CASA. ..ooooooooooomoomoo.”»?..»o o... 
Gastos: de OCA $ 
Un Agente en Nueva Helvecia...... aci 


Alquiler de casa.. poor oooomm.»..» dorsosscoson: 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


2,160 00 


86t 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 


2,160 00 


864 00 
940 00 
432 00 
456 00 
120 00 
340 00 
120 00 
60 00 


2,160 00 


864 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 
910 00 
432 00 
60 00 

60 00 
432 00 
120 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


2,160 00 


864 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 


2,160 00 


864 00 
540 00 
432 00 
456 00 
120 00 
540 00 
120 00 
60 00 


2,160 00 


864 00 
940 00 
432 00 
240 00 
120 00 
940 00 
432 00 
60 00 
60 00 
432 00 
120 00 


Gastos de OfICIMA....oooooomoomonoroP?—<+orososo 
Un Agente en el Carmelo..... Dades 


Un AU MAPA a 


Alquiler de CaSd....o.o.... ds 
Gastos de OfiCidAviciancocenrcaso rico 
Un Agente en Nueva Palmira..... dad 
Un Auxillal .o.ooomooroocoomoscrcrorcrarsacos 
Alquiler de CdSd.oooooooomooooonmmsossscsosso 
Gastos de oficina ..ooooo.ooooonoororoorsoosssso 


Soriano 


Un Administrador dadas aa 


Un Auxiliar Eco 
Unid A narenn nen a N 
Um dem II dn NETTA NEEE A 
Um idem A acres cnc caos e 
Alquiler de Casd....oooooconomosooorsospscns.. 
Gastos: de Olina adi crias 
Un Agente en DoloreS........... pd 
Un AU ad 
Alquiler de CASA nissan os iii .. 


Gastos denota seas 
Un: Agente en Sorano rra 
Alquiler de Cas aa 
Gastos de ofna aii 


Rio Negro 


Un Administrado as TE 
Un Auxiliar es TEE 
¡AAA aa EAA 
Un dE TRA iii ses 
Alquiler de CASA. .ooooooosommm.soosssos ....os. 
Gastos desd 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


e 2,160 00 


s 864 00 
ss 540 00 
úl 432 00 
a 360 00 
E 120 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


dd 2,160 00 
dd 804 00 
ES 3410 00 
i 432 00 
i 360 00 
j 120 00 


Paysandú 


Un Administrado ssiscsriessaisete danerii 
UA AUR MN 
Un idem ra isla 
Un idem 3. ..oooorprorsrcrannor..... E 
Alquiler de CadSd..oooooooooomoororoocmporoso 
Gastos de OfiCiNd.,........ ita IO 


Salto 


Un: Administrador. sarria Ji 
Un Aklar aicnidada ia E 
Un idem 2 cuca a 
Dos idem 1. Rda san $ 43200 
Alquiler de CdSd........... a 
Gastos de oficina ...oo..oo ooo... dnd 


Artigas 


Un Administrador .%....0 000. .... 6.06000000 .. 000.090 


Un Auxiliar O E E E S E E 


Un idem Ziyi nanei EEE , 
Um dema PEER 
Alquiler de CadSd..oo.oo.o... e 
Gastos de OfICiNA....o.oo.ooo... is 
Un Agente en Santa ROSd....o..ooooooomomo.».o 
Alquiler de CaSd...o.o.o... Ae E 
Gastos de oficina ....oooooomoo.o... ds 


Tacuarembo 


Un Administrador . 60.... . 840.00006009009000000000090.0 
20 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 2,160 00 
dl 864 00 
s.  - 54000 
s$ 432 00 
i 480 00 
i 120 00 


“2,160 00 
s 864 00 


i 510 00 
sd 861 00 
iS 624 00 


E 120 00 


“2,160 00 
s 864 00 
e 540 00 
7 432 00 
T 240 00 
7 120 00 
T 432 00 
7 120 00 


La 


2,160 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,160 00 


e 864 00 
El 910 00 
di 432 00 
dd 480 00 
ds 120 00 
“e 2,160 00 
de 864 00 
de 510 00 
< 864 00 
2 624 00 
dl 120 00 
“e 2,160 00 
a 864 00 
di 940 00 
A 432 00 
i 240 00 
s 120 00 
ds 432 00 
de 120 00 
e 60 00 


di 2,160 00 


TOMO 86 


— 148 — 


Un Auxiliar l....... las E RS 
Un idem 2 cis A a 
Un AAA teii reniet ad os 
Alquiler de CaSd......... conororosossrmonso.s 
Gastos de OCA idad i 
Un Agente en San Gregori0.......o.... a 
Alquiler de CASA. .ooooomoonoommrsor9o rosso ase 
Gastos de oficina ..... aa a 
Rivera 
Un Administrador....... roads Ad OR 
Un Auxiliar l....o.oo.o... A TEETE ET 
Un idem 2.%......... aaa E 
Un idem 3. ...ooooo..o.o. IN CN 
Alquiler de casdA.....ooo»o. arar dadaa Die 
Gastos de OfICINA ..s.ooomoms.onooroo o 
Cerro-Largo 


Un Administrador......... 


Un: ¡AUN Eras a NOE 
Un idem 2.%..... AS dao ja 
Un idem a annan aa E 
Alquiler de CaSa.sseseeces eessen een enoososo 
Gastos de OfICIDA.....ooooooo.... e 
Un Agente en ArtigaS..... NO 
Algler de Cidade 
Gastos de Ola ado 


Treinta y Tres 


Un AdministradOT......oo ooo. oo. es Des 
Un Aula Td de 
Ua iden 20 riadas 
A E ENEA 
Algmler Ug tasi e a 


Gastos de oficina ...... 


.0090.090.00.000000 


%0906000000000000 0000. 


Pr*supuesito remitido 
por el Poder Ejecutivo 


861 00 
310 00 
432 00 
240 00 
120 00 
432 00 
60 00 
60 00 


2,160 00 


864 00 
340 00 
432 00 
240 00 
120 00 


2,160 00 


864 00 
510 00 
432 00 
240 00 
120 00 
240 00 
120 00 

60 00 


2,160 00 


861 00 
540 00 
4:52 00 
210 00 
120 00 


Presupuesto aconsejado 


por lu Comision 


864 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 
4:32 09 
60 00 
60 00 


2,160 00 


864 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 


2,160 00 


864 00 
340 00 
432 00 
240 00 
120 00 
510 00 
120 00 
60 00 


2,160 00 


$64 00 
540 00 
4:32 00 
210 00 
120 00 


=> Wi 


Rocha 
Un Administrador... ...oooommmmoor+.+9<.< com»... 
Un Auxiliar 1. ....o...... A Ra 
Un Idem 2000 iia 
Un idem 3......... serdi supieras PT 
Alquiler de casa iss ii 
Gastos de OfICINA.cocosmioncocrrroVans osos 
Un Agente en San VicentO...ooomomooooo..... , 
Un Auxiliar......... sa da AS 


Alquiler de Casd. coins se 
Gastos de OfiCiNd....oooo.o... 
Un Agente en el Chuy......o.ooo.... 
Alquiler de CaSd........ ANOS 
Un Agente en Lascano. 

Alquiler de CaSd...o..... 


co... e. .0O0000000%000 0%... 
e. 


Maldon do 


Un E EE corak 
Un-Auxilar Tra dad 
Un idem vis 

Alquiler de casan 
Gastos de oficina......... coa 
Un Agente en San CárlOS.....ooooomm. ooo...» 
Dos Auxiliares, á ......oo... 
Alquiler de casa... .ooooooo.o: os a 
Gastos de dci, E E E ET 
Un Agente en Pan de ME, T 
Gastos- de Oficina 


Minas 


Un Administrador ......o.... a alos 
Un Auxiliar A TO 


CEE S: Sr EE SE E EE 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Es 


66 


2,160 00 


864 00 
540 00 
432 00 
240 00 
120 00 
432 00 

60 00 

30 00 


2,160 00 


851 00 
910 00 
240 00 
120 00 
720 00 
861 00 
240 00 
60 00 
216 00 
60 00 


2,160 00 


861 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,160 00 


es 804 00 
S 540 00 
$ - 432 00 
ER 240 00 
120 00 
el 432 00 
Es 300 00 
es 60 00 
É 60 00 
s 300 00 
i 60 00 
< 300 00 


ti 60 00 


s 2,160 00 


ES 861 00 
ás 510 00 
ES 210 00 
E 120 00 
se 720 00 
ES 864 00 
ES 210 00 
es 60 00 
dd 216 00 
‘$ 60 00 . 


“2,160 00 
T - 861 00 


Un Auxiliar 2......oooo.m.o.. 


Un idem 3.%..... E TT 
Un idem Ei 60.000.000» 6.0000... e. 
AQUIER de Cia ea 


Gastos de OficiNd....oooooooo... 


PLANILLA N° í 
Direccion General de Aduana 


Un Director General..... 
Un Soren al 
Un Ofcial acia 
Un Tenedor General de Libros y Encargado de 

la contabilidad con las ReceptoridS............- 
Un idem idem Auxiliar de idem idem........... 
Cuatro Guardas Visitadores, á .... $ 1,080 00 
Un Archivero General .....ooooomoocooooosoooo 
Un demasiao des 
Un Encargado del Registro y ArchivO.......... 
Dos Porteros, á ...o.ooomm»opommo... $ 270 00 


CONTADURIA 


Un Contador Larrain iaa on 
Un idem Interventor...... ..ooooooo» o..oo...» 
Un idem 2...0...... 
Un idem 3......... AAA 
Un Jefe Liquidador de Importacion. 


.00"000...0.0.b0 


Cuatro Liquidadores de idem, á ... $ 1,350 00 
Un Jefe de la Mesa Liquidadora de Diversos Ra- 

O A papas ETE 
Un Auxiliar de idem ideM,....ooooooom.o...o.. 
Un Encargado de la Mesa de Cabotajé........o. 
A O A E EE Da 
Und roads a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


540 00 
432 00 
324 00 
240 00 
120 00 


145,493 20 


4,500 -00 
3,500 00 
1,000 00 


2,160 00 
1,440 00 
4,320 00 
1,800 00 
3,080 00 

720 00 

510 00 


2,880 00 
2,880 00 
2,340 00 
2,160 00 
1,620 00 
5,100 00 


1,350 00 
1,080 00 
1,176 00 
1,080 00 

510 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


540 00 
432 00 
324 00 
240 00 
120 00 


147,973 20 


4,800 00 
2,880 00 
1,000 00 


2,160 00 
1,440 00 
4,320 00 
1,800 00 
1,080 00 

720 00 
- 540 00 


3,000 00 
2,880 00 
2,340 00 
2,160 00 
1,620 00 
5,100 00 


1,350 00 
1,080 00 
1,176 00 
1,080 00 

910 00 


Un Numerador de importacion. ,.....ooo ...... 
Un: idem de Esportación 6. cnica 
Un Archivero de LiquidacioneS....oooo.o.....». : 
Un Porter0......... IS Sirena 


OFICINA DE CONTROL 


I. Mesa 


Un Encargado en Jefe....ooomoo.o.... 


Un Auxiliar ¡NO 6.0... e 969000000... 6900009510 a a 
Tres idem 2.9, Å .essessoesssesass $ 720 00 
pii Mesa 
Un Encargado en -Jelcersseiirarvisa distas da 
Un Auxiliar DA 1600600000000) )00090090008 
Dos iden 2 dise da e»... $ 720 00 


3." Mesa 


Un Encargado en Jefe y 2.” de la oficina....... 


Un Auxiliar 1.°. ( E S EE EE D SE S U O O D O E O E O O O O E $ 9.000 e 
Dos idem 2.%5, Á ...oooo.o.. rra 72000 
Un idem ce (E E EE D E 1%9.00000000000000* 0600000060090 
A A A E 
i TESORERIA 

Un Tesorero Recibidor. ........ adan 
Un Sub-TesorerQ0......ooo .oooomm».. doo a 
Un Recaudador....oooomo... ad A 


Un Repartidor de Cuentas y conductor de fondos 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 972 00 
z 972 00 
“1,080 00 
e“ 270 00 
“1,800 00 
“1,200 00 
«2,160 00 
“1,800 00 
e“ 1,200 00 
“1,440 00 


“2,600 00 
e“ 1200.00 


e“ 1,440 00 
T 600 00 
z 300 00 


úl 2,100 00 
es 1,620 00 
" 330 00 
ds 1,930 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 972 00 
ds 72 00 
ze 1,080 00 
e 270 00 
S 1,800 00 
ee 1,200 00 
ES 2,160 00 
o 1,800 00 
de 1,200 00 
s 1,440 00 
Es 2,600 00 
de 1,200 00 
Es 1,440 00 
de 600 00 
dE 300 00 


cc 2,700 00 
e“ 1,620 00 
e“ 350 00 
ee 1,530 00 


Un Recaudador de Diversos Ramos............ 
Un Oficial 1.2 Encargado de los permisos á co- 

Dio nokr EEr rA ANS 
Un Auxiliar Encargado del Libro de Cs Co- 

Frentes cnc siak eara ao T o 
Un idem idem idem de Recaudacion ........o... 
A sodan a sde 


Un Portero.... .60.9. ,00060000000000000000000098.2. 


ESCRIBANIA 
Un Escribano .... ed oeo ..0.0.0...0.0%...:1..0.0.0.0.0....OO 
Un Auxiliar AAA 606.0. 0.0600: ..40..0 .00.u0.....60060000000 


Un idem y EN 06.000000800000900000000000000 


VISTURIA 

Un Jefe de la Visturid.......... PEE 
Cuatro Vistas, á...seesosseseesee. S 2,520 00 
Un Vista de Drogas ....o.o.o... IA 
Dos Adjuntos de idem, á .......... S 1,440 00 
Uns Auxiltar de ¡dead ar 
Un Auxiliar de VistaS.....ooooo.m.... sin i 
Un Oficial de Secretaría y Archivero de la Ins- 
PEC ala , 
Un Revisador en el patio de la Aduana ........ 
Un Vista General del ramo de barraca ......o...o. 
Un AuxiMiarde Ideas i 
Un Inspector Medidor de liquidos arias sa 
Un Tenedor de Libros de la Visturia ...... e 
Un Auxiliar del dmca ; 
Un Fiscal de los despachos esteriores.....o..o.o.o.. 
Un 1.e* Jefe de los despachos esteriores ...... T 


Un 2.2 idem de Capurro Nuevo, Lerena y Bóve- 
dao O 


Catorce Pesadores, á...sssessse.s.so S 1,296 00 
Seis Pesadores Clasificadores, á..... “1,380 00 
Ocho Pesadores Denis té 1,296 00 


Dos Encargados de los libros en Capurro y He- 
rrera, EEE EE EAE EE S 864 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 900 00 


“1,206 00 


SS 864 00 
de 120 00 
ES 270 00 
ES 270 00 
di 1,800 00 
$ 864 00 
A 910 00 


“3,300.00 
e“ 10,080 00 
“2,520 00 
«2880.00 
z 270 00 
“1,836 00 


‘s 864 00 
«1.080 00 
“2,220.00 
e“ 6u0 00 
“1,620.00 
“1,080 00 


ec 720 00 
s 2,520 00 
i 2,340 00 
t 1,410 00 


18,144 00 


Presupuesto aconsej:do 
por la Comision 


$ 960 00 


“1,296 00 


s 864 00 
j 720 00 
i 270 00 
s$ 270 00 
i: 1,800 00 
m 8641 00 
e 310 00 


4 3,300 00 
Á 10,080 00 


c$ 2,520 00 
c 2,880 00 
de 270 00 


EE 3,836 00 


c 864 00 
“1,080 00 
“2,5520 00 
« 600 00 


gs 1,620 00 
g 1,080 00 
Le 120 00 
ES 2,920 00 
ú 2,340 00 
Es 1,440 00 


ée 8,280 00 
ES 10,368 00 


«1,728.00 


— 103 — 


Tres Revisadores de Ics Portones de Despacho, 


O ia $ 0972 00 
Un Fabricante de balanzas, encargado de la con- 

servacion de las de Aduana.......o.o.o».. AS : 
Un Encargado del Libro Numerador........... 
Cuatro Guarda-Portones, d......o.o..o $ 540 00 
Un Capaz iros cas Aa 
Un Conse Ad 


Veintinueve peones para marcadores, servicio de 
balanzas y vigilancia en las bocacalles del Des- 


pacho Esterior,á ...... dias e. $ 272 00 
ALCAIDIA 

Un Alcaide 1.9 ........ O EA 

Dos idem adjuntos, Á...ooo.o.oo.o. .... $ 1,980 oo 

Un Tenedor de Libros ............ AN s 

Un ArchiverO......ooooooo.o... Pe a ; 


Dos Auxiliares de Entradas Generales, á $ 1,080 00 


Seis idem de Cuentas Corrientes, 4... “ 720 00 
Un Numerador ..... AS a i 
Un Guarda-Almacen (Deposit de Armas)... 
Veintiseis idem 1.9%, d.....o.oo.o.. S i030 00 
Veintiseis Guardas 1.%%, Áno..oo.o.o.o. “1,140 00 
Catorce idem idem 2.8, d....o.o... ““ 63000 
Catorce idem idem 2.%, Á.L......... “720 00 
Un Auxiliar de Alcaldia ....o.o..ooooooomoo ooo. 
Nueve idem de Depósitos, d........ S$ 405 00 
Seis idem de oficina, d..o.o.o..oooo.. ““ 360 00 
UN PONT as 
DIRECCION DE ESTADISTICA GENERAL 
Un Director General loociririónsn. soriana 
Un Omil Massi asidero 
Un iden 2d da e 
A eierens anA A NLET EAEra 
Un O'ícial de la Seccion Administrativa. ........ 


Un idem 1.” de la Seccion Comercial .......... 


Presupuesto remitid, 
por el Poder Ejecutivo 


$ 201600 


“ 432 00 
e 360 00 
“2,160.00 
‘€ 360 00 
e 324 00 


úl 1,830 00 


“ 2,700 00 
“3,960 00 
“1,206 00 
“1,080.00 
«2160 00 
“4,320 00 


E 630 00 - 


E 1,188 00 
e 28,089 00 


“8,820 00 


> 618 00 
es 3,645 00 
de 2,160 00 
E 210 00 


ee 3,000 00 
de 1,620 00 


“1,080 00 
“ 756 00 
Es 1,530 00 
e“ 1,530 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


2,916 00 


432 00 
360 00 
2,160 00 
360 00 
324 00 


7,830 00 


2,700 00 
3,960 00 
1,206 00 
1,080 00 
2,160 00 
4,320 00 

630 00 
1,188 00 


29,610 00 


10,080 00 


6-18 00 
3,045 00 
2,160 00 

210 00 


3,600 00 
1,800 00 
1,200 00 

756 00 
1,200 00 
1,530 00 


Un Oficial 2.2 de la Seccion Comercial ........ 
Un Auxiliar 1.2 de la idem idem ..........o.. èi 
Un idem 2.° de la idem idem....... AS 
Un Portero ........ A E E E E T 
Gastos de MM arado Si 


GASTOS GENERALES 


Alquileres de Depósitos particulares y subvencion 

á la «Barraca Británica», segun Contrat0...... 
Empresa del GaS.......... a ds ó 
Servicio de Aguas Corrientts...ooo.... asera ; 
Servicio de cuatro llaves de incendio en el Depó- 

sito «Sernar»..... ads A a 
Composturas de Depósitos y OfICiMAS.......... ix 
Comision, compra de libros y otros gastos. a 
Gastos de: OMA ac cd ENEA ide 


Manutencion de dos caballos para los Guardas 


VISADOS A AA 


INSPECCION DEL RESGUARDO 


Dos Inspectores, å ..ooooo.ooo o... $ 2,700 00 
Un idem idem Adjunto... seese.. A E a 
Un idem de Ramblas...... E 
Un Oficial de Bahia.......... dia da 
Un “Tenedor de LibDFOS +2 
Un Auxiliar 1.2 de idem....... ds 
Ur Aden. 220 de Mesina iaa si 
Un Encargado del cabotaje y a ETT 
Un idem del reembarco y removido.. TETERE 

Dos Escribientes, å ......o... aaa No ¿04000 
Un Archivero y Secretario de la Inspeccion.... 

Un Oficial del Despacho............. A SN 


Un idem 2.7 de ideM.......oooooooooo ooo... sä 


Presupuesto remitido 
por el Poder Fjecutivo 


AX 


eS 


1,350 00 
756 00 
648 00 
270 00 
180 00 


10, 140 00 
960 00 
1,560 00 


240 00 
6,000 00 
15,000 00 

),500 00 


180 00 


210 00 
:300 00 
120 00 


9,100 00 
1,323 09 
1,800 00 
2,160 00 
1,350 00 
810 00 
7206 00 
1,296 09 
990 00 
1,205 00 
204 00 
1,122 00 
618 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,350 00 


ot T56 00 
o 618 00 
j 270 00 
As 480 00 


“40,440 00 
S 960 00 
“ 1,560 00 


e 240 00 
“6,000 00 
“£ 15,000 00 
“1,500 00 


ss 480 00 
sA 240 00 
es 390 00 
E 120 00 
ds 3,100 00 


c 1,323 00 
‘6 1,800 00 
“2,160 00 
e 1,350 00 


ES S10 00 
ds T56 00 
“i 1,206 00 
be 900 00 
es 1,295 00 
a 100 00 
ES 1,122 00 
de SIS 00 


O 


Un Encargado del asiento de papeletaS.......... 
Dos Escribientes, á 387 00 
Un Archiver0...ooomoo..... SES 
Un Guarda 1. Encargado de los puntos esterio- 

res.. 


.000006000000000 $ 


e E TET N 
Seis idem; 4 stars incas S- 00000 
Veinticinco idem 2.9%, á ..ooooooo... 6 066 00 
Cuarenta y ocho idem 3.%, á eses. 495 00 
Diez y ocho idem eventuales, á .... “ 395 00 
Veintisiete Ronda-Costas á caballo, á “* 495 oo 
Cuatro Patrones de falúd....ooooooo.o. 432 00 
Dos Foguistas, á ...o.o.ooo... ns A 30000 
Treinta y un marineros para la Bahia y Santa 

Luciaa asserere aa aA soam $ 324 00 
Tres Peones, á ....o.ooooo». ara € 216-00 
Dos Porteros, á ......ooo.o... a 2270:100 


Manutencion de 26 caballos para.los Ronda-Cos- 
A ... $ 120 00 
Gastos de oficina y alumbrado de las casillas..... 
Alquileres de terrenos para las casillas del Res- 
guardo.... 
Sostenimiento de los vapores del Resguardo..... 
Uniformes de la Marineria y mantenimiento de la 
Falúa del Resguardo... 


COMISARIA DE ADUANA 


Un primer Comisario.... 
Un segundo idem..... 
Un Sargento l...oooommooooro»o 


.0100.00(0000000000000008 
%000000000000000000000a0o0o e 


Un idem RR O .v .. 4. » 6.0.6. 0000000000000... 
Diez Guardias Civiles, á .......... . $ 300 oo 
Diez idem idem, å ....o.o.o oo... .... 270 00 


21 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


e e 
e Se 


495 00 
774 00 
450 00 


1,296 00 
9,100 00 
16,650 00 
23,769 00 
1,128 00 


13,365 00 


1,728 00 
720 00 
10,014 00 
648 00 
540 00 


3,120 00 
810 00 


252 00 


2,100 00 


3,000 00 


1,500 00. 


840 00 
300 00 


324 00 


3,000 00 


415,054 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


S 495 00 
t 114 00 
Es 450 00 
E 1,206 00 
es 5,100 09 
de 16,650 00 
di 23,760 00 
pS 7,128 00 
s 13,305 00 
es 1,728 00 
Es 120 00 
ad 10,014 00 
. 648 00 
t 510 00 
‘s 3,120 00 
dl 810 00 
de 232 00 
ES 2,100 00 
T 3,000, 00 
es 1,350 00 
ds 648 00 
e 360 00 
de 321 00 
en 2,700 00 
S 418,578 00 


TOMO Mi 


"PLANILLA N.° 6 
Receptorias y Sub-Receptorias 


RECEPTORIA DE LA COLONIA 


~ 


Un Recepcion 
Un Contador Liquidador............ 


Un Guarda oia is a 
Tres Guarda-Costas, á ..oooooom... $ 270 00 
Un Peon de confianza. ...ooooo..o.o... ae 
Un. idem de Talla iaa add 


Cuatro Marineros, á ...oooomo..o.... $ 198 00 
Gastos de Oña ira 
Alquiler de CaSd...o.ooooooorosormarciraconeso 


SUB-RECEPTORIA DE NUEVA PALMIRA 


Un Sub-Receptor...ooooomooonosonorso. ........ . 
Dos Guardas, á ...o.oo ooo... S 450 00 
Un Guarda-Costa.... 


Cuatro Marineros, á ....o.oooo. ..... $ 198 00 
Alquiler de CdSd.......... a aida 
Gastos de oficina, 00000 000.000000010 00. 6.0... 04. 0. 


SUB-=-RECEPTORIA DEL ROSARIO 


Un Sub-ReceptoT corro roomoommoocmmmos.. 


Un Guarda rastas ear 
Cuatro Guarda-Costas, á ....oo.o.o. $ 270 00 
Alquiler de CaSd....oooooomm»+.... eooomonors.s. 


Gastos de UNA duwena EnA 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Y 


1,800 00 


648 00 
450 00 
810 00 
216 00 
225 00 
192 00 
200 00 
180 00 


120 00 
900 00 
210 00 
192 00 
360 00 
60 00 


120 00 
150 00 


1,080 00 


180 00 
60 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— 157 — 


SUB-RECEPTORIA DEL CARMELO 


Un Sub-Receptor ..o.oooom.... pde dde 
Tres Guardas, á secrcinisisis e.s... $ 450 00 
Tres Guarda-Costas, á ...ooooomo... 270 00 
Cuatro marineros, å ....oooo..» .... 198 00 


Alquiler de CaSd...ooooocoocosposcrnonononoso 
Gasto de oficina.. 


RECEPTORIA DE MERCEDES 


Un: Receptor ia cir aos 
Un Contador Liquidador,....o..o...».. 
Un Revisador y Pesador........... aras 
Un Auxiliar...... 
Un Guarda 1.0, Jefe del Resguardo O 
Tres Guardas diana o csi $ 45000 
Cuatro Peones de confianza, á ...... “ 216 00 
Dos Patrones de falúa, á ......oooo. 225 00 
Cuatro marineros, á ....... ““ 198 00 
Alquiler de CdSd..oooooooooocos 
Gastos de oficina y alumbrado de los Resguardos 
Gastos de Teleton. isa 
Manutencion y alumbrado del Resguardo de Treinta 

y Tres.... 


SUB-=RECEPTORIA DE DOLORES 


Un Sub-Receptor..... 
Un Guarda snm, 
Dosidem, á..... 
Un Peon de confianza.....o..... 
Alquiler de casi As 
Gastos de Oca aa a 


$ 450 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


720 00 


1,350 00 


810 00 
792 00 
180 00 
60 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


RECEPTORIA DE INDEPENDENCIA 


Un Receptor is ; 
Un Contador Liquidador....ooooooo.ooo»..... EIN 
Un Guida tado laciós aaa 
Un Alsacia ETET 
Dos Guardas para Saladeros, á ..... $ 540 00 
Un Revisador..... O aa a 
EC á rsrreirseses eces .. $ 450 00 
Un idem para el Arroyo Negro....... coooo.».. 
Cinco Peones de confianza paraelid. á $ 216 o0 
Un Patron de falúa......ooooomoom.»... e 
Cinco Marineros, á .o.oooooo.oo oo... $ 198 00 
Gastos de OCN ados 
Gastos del vapor «Rio Negro».....o.oooocom...o 


RECEPTORIA DE PAYSANDÚ 


Un Receptor............ ia id 
Un Contador Liquidador......o...... 
Un Vista... 


eop 0000010 000000000 6060. 000000000000 


Un Auxiliar..... nad AAA E L E 
A 
UE Alcudia 
Un Guarda l.....oomo.o.o». rasos 
Un Aden Alma eM Sa A 
Um Rer adore iodo eaa 
Cinco Guardas para los Saladeros, 4. $ 540 00 
Cuatro Ronda-Costas, á ...ooo.oo.. .. “ 450 00 
Tres idem idem á caballo, á ....... s 360 00 
Nueve Peones de confianza, á ...... ““ 216 00 
Un Portero marcador anida is 
Cinco marineros, á +. ...oooooomo... $ 270 00 
Alquiler del Depósito ..... ad 0 a 
Gastos ue Oca 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


1,800 00 
1,080 00 
720 09 
540 00 
1,080 00 
450 00 
2,700 00 
540 00 
1,080 00 
225 00 
990 00 
560 00 
3,666 00 


2,160 00 
1,080 00 


1,350 00 
360 00 
480 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


SERVICIO DEL VAPOR «GUARDA» 


Um Maq ia ' 
Un Vaqueano PatroD.......... a 
Un Pousada 
Dos Marineros, Á ..ooomooooomom..». $ 198 oo 
Manutencion..... EII os 
Gastos de carbon ad 
RECEPTORIA DEL SALTO 
Un: Receptor A E ETT 
Un Contador........... EEE E Praagi 
Un Vitara en iris es 
Un Adjunto de la OfiCiNd......oooomm... OS 
O a a 
Un Auxiliar de ideM.....o.oosoomoso<>.<.ioncss 
Un idem de Receptoria...... ac 
Un Guarda l.....o.oo.o.... ida 
A a a 
Diez Guardas 2., Á Lo..oooo.oo..os e. S 450 00 
Dos Mozos de confianza, á ......... 360 00 
Seis Peones de idem, á ....ooommo... 216 00 
Dos Rondas á caballo, á ...oooon... 360 00 
A IA 
Un Portero: marcador sac i 
Cuatro Marineros, á ...ooonmomoo..o. $ 198 00 


Alquiler del Resguardo «Plaza Libertad»........ 
ldem del Depósito B, y otro para las mercade- 


rias en tránsit0...... yaa Rd 
Gastos de oficina, alumbrado, etC..... A 


Un Seren0....oomooooo.o»po». 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


S 


cc 


720 00 
540 00 
270 00 
396 00 
900 00 
1,200 00 


2,160 00 
1,080 00 
1,080 00 
750 00 
900 00 
486 00 
432 00 
990 00 


540 00. 


4,500 00 
720 00 
1,206 00 
720 00 
360 00 
198 00 
792 00 
72 00 


360 00 
1,200 00 
306 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— 160 — 


SUB-RECEPTORIA DE CONSTITUCION 


Un Sub Recep canada 
Un Guida as 
Un Peon de confiada as 
Alquiler de Casan 
Gastos de oficina ..o ooo... da 


RECEPTORIA DE SANTA ROSA 


Un Recertrasiis a o 
Un Gui Al ao 
Seis Guarda-Almacenes, á ....oooo... $ 480 00 
Un Guarda 1.%, Estacion CuareiM...ooo.ooooo.o 
Un Contadora ass 
Tres Mozos de confianza, á ........ SY 400 00 
Tres Marineros, Á vescrrnsrssssavss 21000 
Un Patron de Talaia 
Alquiler de casa y depósit0S...onoooommm.or.?or.. 
Gastos de oficina ¿..o..oooo.... e 


SUB-RECEPTORIA DE SAN EUGENIO 


Un Sob-Recepto aiii 
Un Guarda Adi. ias airis 
Un idem 1.9, para Cuchilla Negra...ooo..o..... 
Cuatro Guardas, á ...o.ooommo..o...... $ 360 00 
Siete Peones de confianza, Á ...o.ooo. 216 00 
Algüier de Cda as 
Gastos de oficina ion iadrs 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


450 00 
270 00 
216 00 
144 00 
30 00 


1,500 00 
450 00 
2,880 00 
600 00 
20 00 
1,200 00 
648 00 
240 00 
720 00 
120 00 


~} 


20 00 
450 00 
9-10 00 

1,440 00 

1,512 00 
210 00 

48 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


'" — 161 — 


RECEPTORIA DE TACUAREMBÓ 


Un Receptor........ 
Un Inspector de Resguardos ......ooooooo.oo +. 
Dos Peones para idem, á ...oo..... S 216 00 


Un Guarda aa 
Dos idem 2.%, á ...ooooooooo..»... $ 486 00 
Tres Peones de confianza, á ...o... ‘f 360 00 


Alquiler de casa (Rivera)..ooooom»... 
Gastos de OfiCiNd....oooooo..o.o». 
Alquileres ore iodo kessi 
Gastos de viajes del Receptor i.oo.ooomorcro.... 


SUB=RECEPTORIA DE CUCHILLA NEGRA 


Un Guarda Tiida ES El 
Un idem 2 isacarsaws A Ad 
Un Mozo de confianz2.......oooooooooo..... TR 
Un Peon idem idem......... E EE E 
Alquiler de casa..... ad acia 


Gastos de OfICINA ......o.oo. 


SUB=RECEPTORIA DE BATOVI 


Un Guarda Li in acia 
Un idem 2. .....o... A EEA TE EEEE ET 
Un Mozo de confianza............. ida 
Un Peon idem ideM...ooooommommomoorooo.o. e 
Alquiler de Cta aii 

Gastos de oficind....... E 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


1,620 00 
1,080 00 


432 00 
540 00 
972 00 


1,080 00 


360 00 
60 00 
144 00 
192 00 


310 00 
450 00 
360 00 
216 00 
12 00 
12 00 


540 00 
450 00 
300 00 
216 00 
12 00 
12 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


sedil c 


SUB-RECEPTORIA DE CORRALES 


Un Guada ao odas 
Un idem 2 aio 
Un Mozo de confianZza....oooooooonoorm2*..?..?.oso 
Un Peon de ¡eMiian 


Gastos de OfiCinä.s..ssseses sercrssescseoesese 


SUB-=-RECEPTORIA DE YAGUARI 


Un Guarda Esa 
Un dem 2 dida 
Un Mozo de confldnZasisinocios crios 
Tres Peones de idem, å ...o....... S 216 00 
Alquiler de CA 
Gastos de Oficina. ad 


SUB-=RECEPTORIA DE SAN LUIS 


Un Guarda Linda ads 
Umadem Aia aos 
Cuatro Mozos de confianza, á ...... S 360 00 
Tres Peones de idem, å ...o.oooo.. ‘£ 216 00 
Alquiler de Casan it 
Gastos ode ola a 


SUB-RECEPTORIA DE SAN FRUCTUOSO 


Un Guarda. 00000000060900000%00000.£.0.0%0..ÉEe*- £. ... CO e ð t? è oè 
Alquiler de casa. (E EE SE EE SE DE EE D E E S O O O UU... . 1£..0bw..U..£.AÚABLAO O A 
Gastos desolada ts 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutiro 


- 


ES 
el 
$6 


ES 


El 


€ 


€ 


$6 


910 00 
450 00 
360 00 
216 00 

12 00 


210 00 
450 00 
360 00 
618 00 
48 00 
12 00 


40 00 
450 00 


1,440 00 


648 00 
180 00 
12 00 


40 00 
06 00 
12 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— 4163 — 


RECEPTORIA DE CERRO-LARGO 


Un Receptor.... 


Un Contador Liquidador...... OS T 
Un Vitrinas ia aa 
Un Auxiliar: de idem.......... ida 
Un “Guada rias aria 
Un Inspector Seccional....... a 
Once Guardas, á .......... iaa .. $ 450 00 
Cinco Mozos de confianza, á ....... “ 360 00 
Dos Ronda-Costas, á ...ooooo.o»oo.. ““ 360 00 
Un Portero marcador, 


Alquiler de CaSd...ooooooomooo..o 
Gastos de OfiCiNA....ooooo ooo...» 
Idem del Receptor.....ooooocorosorsorercsssn. 


Carbon para las marcas á fuego... 
$ 


SUB-RECEPTORIA DE CENTURION 


Un Sub- A 
Un Inspector Seccional. 
Cuatro Guardas 2.%, á .oooooomoroo $ 450 00 
Tres Peones de confianza, Á Luro... 216 00 
Gastos de OfiCiNA.......... 


SUB=RECEPTORIA DE ACEGUA 


Un Sub-Receptol ...oooomomossomoscrosrrcocoso 


Un Inspector Seccional.....ooomooomooo»o.o?o.»o 
Un idem idem.....oo.oo...... ia oi 
Dos Guardas para Carpinteria y San Diego, 

cala O. ANO 00 
Cuatro idem 2.%, á ...oooomomon... “ 450 00 
Tres idem RA rnodetire saara “360 00 


Cuatro Mozos de confianza, á ...... ‘€ 360 00 


Seis Peones de idem, ávooooommoooo. ‘S 
Gastos de OMCINA iseer is esra 06006 00.00.0000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


el 


1,800 00 
1,080 00 
972 00 
540 00 
864 00 
540 00 
4,950 00 
1,800 00 
720 00 
198 00 
360 00 
60 00 
200 00 
60 00 


720 00 
540 00 
1,800 00 
618 00 
24 00 


1,440 00 
1,206 00 
24 00 


Presupuesto aconsejado ` 
por la Comision 


TOMO 96 


— 164 — 


SUB-RECEPTORIA DE MELO 


Un Sub-Receptor.......... 
Un Peon de confladZdi isis ies 
Alquiler de: Cid. ccirnarrca riaria 
Gastos de ONcIMA iii ans a 


.. 0. 41000000000000059 


SUB-RECEPTORIA DE CEBOLLATÍ 


Un Sub-Receptor....o..oooooooososrcroncrosos 
Tres Mozos de confianza, á......... $ 360 00 
Un Peon de Idem. citada o 
Gastos. de oficia aa 


RECEPTORIA DE MALDONADO 


Un Receptof ..ooommmocsoromoporrossosorsrores»s 
Un Vista 
Un Auxiliar de Receptorid..oooooomoooooooo... 
Dos Mozos de confianza, Á..o.ooo.o.. $ 360 00 
Manutencion de los caballos para dos Guardas, 

didas Y. 1420-00 
Gastos de oia salsa 


RECEPTORIA DE LA PALOMA 


Un Receptor....... 
Un Contador Ligquidador............. 
Un Guarda 1.%, Jefe del Resguardo ........o.o. 
Dos Mozos de confianza, á ...o.oo.o.. $ 360 00 
Un Inspector de Platanos 
Dos Vigilantes, Á ..o.oonommoooo..... $ 162 00 
Dos idem para el Polonio, 4........ “ 162 00 
Dos Marineros Ronda-Costas, ás.... “ 216 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


— 


$ 


6 
cl 


Ec 


€ 


te 


216 00 
192 00 
24 00 


120 00 


1,080 00 


216 00 
24 00 


864 00 


2,320 00 


340 00 
720 00 


240 00 
24 00 


UL UL O 
pla 


~} 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— 165 — 


Presupuesto remitido Presupuesto aconsejado 
por el Poder Ejecutivo por la Comision 
Un a rr etae Nea a $ 84 00 
Manutencion de ocho caballos, 4.... $ 66 00 “ 528 00 
Alquiler de casa para Oficina, Inspeccion y Res- 
guardo... ess be... e... .o.o..co.o 60000800009 “ 360 00 
Gastos de Te PEE EEE A ES 120 00 
SUB-RECEPTORIA DEL CHUY 
Un SüD-RECEPlO pssi uni ca es 900 00 
Un Guarda A NI O ES 450 00 
Dos idem, A EE E $ 450 00 ES 900 00 
Dos idem La TA e a e e 360 00 se 720 00 
Seis. Vigilantes; desert 21600 € 1,296 00 
Gastos de oficina....... e a 1 48 00 
| | $ 159,380 00 


.PLANILEA N.* 7 
Verificacion General de Pesas y Medidas 


Un Verificador General..oooooooooooooo»... $ 1,350 00 $ 1,350 00 


Un Auxiliar ..essssssssseosoe a Es 510 00 “ 540 00 
Alquiler de casa. eoo ee 60000000000000000000090 o e s 360 00 e 360 00 
Gastos de e RO de 50 00 ‘4 50 00 


PX a G a ameme o. 


$ 2,30000 $ 2,300 00 
PLANILLA N.° 8 


Jubilados 


Uno EEE RELE E T E EEI NEE AE A A A $ di 
Uno O TE E E ES e..o... ..... dd 5 
Uno Masias (O E E E (E E E E 00000000060900000090090 El 5, 


do 


Uno- A ies a aa 
Uno denia aros a as 
Se dias $ 2400 00 
A A ES TE E e ‘f 3,000 00 
A EEE EEPE TEE 
DS AS Oia ad $ 2,765 40 
g A E EE casa ““* 2,760 00 
Uno des A E T a 
Uno dea 
DOS. sde E $ 2,400 00 
Uno de. .......... ai No 
Uno decana Pda is aaa 
Er des E e... $ 2,000 00 
E E as ... 
Cuatro, á esse. E EN aa $ 1,800 00 
Uno derretido PEE 
aE E O a $ 1,600 00 
Uno de ias o E 
Tres, 4... a . $ 1,380 00 
A Aonair pe =* 21,200:.00 
Oca EN 
Uno de..... O EAE EE EE E E TE 

Uno de.......... o E AR 

Uno decis aa A 
Uno de....... E a 
UNO des aa A E EE i 
CU risas $ 800 00 
Uno de....... PEA E E A EA E A sa 
B A ii oda 
Uno de iia a A r TOE i 
Dos de ssssssse. EEE sons... $ 680 00 
Uno de a aba 
Uno desidia A ad ee cos 
Cloacas PE E $ 640 00 
Uno de aaa pias bb SSR 
A A E E ON 
Uno de.......... e E bissa 
Uno de........... ras ASS 
DOS Vera A EN O D 4200 
Uno- densa as PE a 
Uno de.......... E EE E ER ad ; 
Uno desssesessae un E E EN E T 
D E E EET .. $ 533 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


4,800 00 
3,600 00 
20,700 00 
6,000 00 
2,799 84 
5,530 80 
8,280 00 
2,667 00 
2,500 00 
4,800 00 
2,070 00 
2,004 00 
6,000 00 
1,920 00 
7,200 00 
1,667 00 
4,800 00 
1,500 00 
4,140 00 
4,800 00 
1,152 00 
1,020 00 
900 00 
867 00 
843 00 


506 61 
1,104 00 
550 00 
540 00 
539 00 
1,066 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


— 1671 — 


Tres, A $ $10 00. 


TES dais .. ‘€ 500 00 
A O A07 TO 
Tres aesso sisisi; ps c 483 oo 
A A E 
Uno denia sen 
Uno desidia es 
Uno de occiso 
Uno dera es 


Uno Va AAA 


Dos dotadas o :400::.00 
E dia can” 40000 
Uno dera aaa onda 
Uno: derde nario 
E E A E 
A uu Tenis somo... 340 00 
UNO dere ps aa 
US 9 32000 
A A E 300 00 
UNO de sisi 
UNO desir dni 
Dodo 279.100 
Uno dei A 
Uno de... coro. oo rene croereevcIc| nc... nc...o 
Do iris 9. 207 00 
Uno denia e 
Uno desinnnnian cr eon sretao 
Uno de.... ....... NO i 
TOS ETT saesaso $ 240.00 
Uno desidia 
Uno A O ER 
Uno de vainas is 
Dos dio 20700 
Cuatro diia ciianiass.. -200-00 


Dor idas eo... 190 00 
Un dE dana is TOE 
Uno denia ASIA 
Uno deis Ea aa 
Dos, A P 19000 
E E EA E T T . “ 170 00 
Uno dera arcas cdo aaa 


A II 
Uno Vid AA RA 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


1,530 00 
1,500 00 
994 32 
1,449 00 
4,800 00 
460 00 
448 44 
432 00 
431 00 
414 00 
816 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 
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Se deduce el impuesto de 10 *o.r.oomomoo....o 


PLANILLA N.° 9 


Menores y Pensionistas Civiles 


Una menor de.. 


Una “€ dni ; 
Una: 4e decir A O A 
Una E dera ina diodos 
Dos menores, 4..... erica 1,000 00 
Dos  “ Ali e 96000 
Una menor dl ...ooommmoococoronnrorsoo.. TET 
Uad: A A 
Una 6“  de......... A 
LES MENS is » $ 600 00 
Una menor de........ooo..... O ; 
Dos menores, ásoorcrommo room... $ ¿00 oo 
Una menor de.....o..o....... aaa aaa 
Una + dea aaa A : 
Una: * derrita dis 
A daa 
Uia E leas 
Cinco menores, Aida S 240 00 
Una Menor dera srar iass ore 
Una E. Ue laca a 
Cuatro menores, Áá....... erica $ 200 00 
Una menor desa iii Surs 
Una € dei REN 
Dos Menores dr ndra ania S 180 00 
Una menor deals da lis 
Una. E denia. E E 
Seis Menores, ås... AR $ 150 00 
Una menor de...... AAA 
Una. dead 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


6€ 


125 64 


120 00. 
108,135 69 ` 


16,813 56 


151,322 13 


3,600" 00 
1,915 00 
1,350 00 
1,200 00 
2,000 00 


1,920 00 . 


050 00 
840 00 
“20 00 


1,800 00 


480 00 
800 00 
384 00 
360 00 
312 00 
283 00 
275 00 
1,200 00 
210 00 
202 00 
800 00 
192 00 
185 00 
360 00 
175 00 
173 00 
900 00 
111 00 
130 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 
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Una menor dl ...ooooomooomocssnrrrorrr?»rosos 
Una © desricdorceres PAE a en Sa 
Una TE dei 
Una “ decis. EEE EEE 
Una: *E desir ns iia 
Una Œ dé: pc 
Una. “E Derrida a 


Tres menores, Á..oooomonooomm.onooo.r.. $ 86 00 


Dos és RAN ES 76 $0 
Una menor de. a a dE 
Una te l REEE AOS a 


Dos pensionistas, Á ...o.o.ooooo.rmo. $ 6,000 00 
Una pensionista de...oooo.o...... de 
Dos pensionistas, å ....o.ooo...... $ 3,000 00 
Una pensionista de ....o.ooooo.ooooommmmsom. oo 
Tres pensionistas, á .....oo.o.o.o..... $ 2,400 00 
Una pensionista dl ....ooomooomsoooroomoosso”oso 
Ocho pensionistas, á ....ooo..... .. $ 1,800 00 
Una pensionista dl ...ooooooooooomorsrs*2>»2».2..so 
Una se dentada ea 
Nueve pensionistas, á ...o.o ooo... È 1,209 00 
Una pensionista de. .......... 


Una t dea 
Una s£ det cres arorrorarero.» 
Dos pensionistas, Å ....o.oooo... ... $ 1,000 00 
Una pensionista dl ..ooooooocooomroionsonsm... 
Tres pensionistas, Á ...o.ooooooo... $ 960 00 
Una pensionista de...oooooo.mo.o..». O 
Dos pensionistas, å ..oooo.o.m.... S 900 00 
Una pensionista dl ...ooooomo..... oca .... 
Una ás desa E id 
Una És dei 
Seis pensionistas, Á ...omoooomoo.. $ 750 00 
Tres S danes s 720 00 
Una pensionista de........ On T 
Catorce pensionistas, á ....o.oo.... S 600 00 
Tres Es A 510 00 
Una pensionista de..... e 
- Siete pensionistas, Á ....o.o.o.o..... $ 480 00 
Una pensionista de. ...oooooooooooommscmsomoso 
Siete pensionistas, Á ...o.ooo.ooo... $ 450 00 
Dos de ETE E a E 


Dos AS rra 425.000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


a e 


125 00 
123 00 
120 00 
104 00 
102 50 

96 00 
90 00 
258 00 
153 00 
75 00 
72 00 
12,000 00 
4,800 00 
7,200 00 
3,000 00 
7,200 00 
2,240 00 


14,400 00 


1,550 00 
1,440 00 
10,800 00 
1,152 00 
1,067 00 
1,050 00 
2,000 00 
967 00 
2,880 00 
922 00 
1,800 00 
840 00 
800 00 
768 00 
4,500 00 
2,160 00 
610 00 
8,100 00 
1,530 00 
500 00 
3,360 00 
475 00 
3,150 00 
8641 00 
850 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 
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Una pensionista d6....oooooomocoosoromosos». 
Dos pensionistas, á ..ooooomo.o.».. $ 400 00 
Dos e: da 375 00 
Ocho de O T 360 00 
Una pensionista de... ..ooooooooooosossrosoo. 
Dos pensionistas, á ..oooomoooomo... $ 320 00 
Una pensionista de....ooooo.o.... IA 
Catorce pensionistas, á ....ooooooo... $ 300 00 
Una pensionista de...ooooomooooommooP.oor?.?soso 
Una ds desidia 


Dos pensionistas, á ..o..ooomo....... $ 280 00 
Una pensionista dl ...ooooooroomomooom?o+.2».<eocos 
Una se dara 
Dos pensionistas, á ..o.oooooommo»..... $ 250 00 
Diez y siete“ á soonoooooooo.... 240 00 
Una pensionista de... aa 
Una sl Una 
Una e Me on 
Una K deis 
Una ds dad 
Dos pensionistas, á ....oooomooo.m.. $ 210 00 
Cinco sl A a 20000 
Cuatro  “ didas” 102500 
Cuatro < dcir E 18000 
Una pensionista dle vovcin sons rs 
Una ~ decoradas 
Una ss dada 
Una Es dei 
Una s E T E N 
Una: s4 o a E EET 
Quince pensionistas, á ..o.oooooooooo $ 150 00 
Siete s O € TA 00 
Una: pensionista descer ii 
Una es dianas a 
Una es A E EA 
Cinco pensionistas, á ..oooooooomooo $ 127 $50 
Una pensionista de....... ass e 
Una s dr E E T 
Una al A oinera a 
Una ás did da 
Diez pensionistas, á ....oo.moomo.... $ 120 00 
Cuatro i o 


Dos us Lats sn E “OO 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


420 00 
800 00 
750 00 
2,880 00 
350 00 
640 00 
307 00 
4,200 00 
297 00 
288 00 
560 00 
275 00 
255 00 
500 00 
4,080 00 
225 00 
216 00 
213 00 
212 40 
212 00 
420 00 
1,000 00 
768 00 
720 00 
175 00 
173 00 
172 50 
167 00 
162 00 
157 20 
2,250 00 
1,008 00. 
142 00 
138 00 
135 00 
637 50 
127 34 
126 00 
125 00 
123 80 
1,200 00 
468 00 
230 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


— 
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Una pensionista de... .ooooooomooror?oroscssoso 
Dos pensionistas, Á....o.oosomoomo...».. $ 100 00 
Una pensionista de... o.oooocoooooosoorsoo..o 
Dos pensionistas, á ........ooooo.... $ 90 00 


Ocho ES A O JA00 
Tres Es Mi “7200 
Una pensionista dle ...oooooommooroomomo.»>.. . 


Dos pensionistas, á .....ooooo.o.roo... $ 60 00 


Se deduce el impuesto de 10 o. .c.090)%.0...0.... .... 


Resúmen del Departamento de Hacienda 


Planilla N.o 1 Ministeri0 ..ooooooooomomooossso 
& “2 Contaduria General......o.oo...». 
«  « 3 Tesoreria General......oo....-. sä 
« “6 4 Direccion General de fmpuestos 

DirectOS..ooooooooooncooosso 
« “6 5 Direccion General de Aduanas., 
e «6 Receptorias y Sub-Receptorias ... 
s£ e 7 Verificacion General de Pesas y 

Medidas circa 
w ae g Jubilados isis 
« «a o Menores y Pensionistas Civiles... 


DEPARTAMENTO DE JUSTICIA, CULTO 
É INSTRUCCION PÚBLICA 


PLANILLA N» 1 
Ministerio 


Un Ministo ia 
93 ; 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 104 00` 
dl 200 00 
5 96 00 
ý 180 00 
Es 600 00 
pe 216 00 
3 65 00 
j 120 00 


$ 160,375 14 


«16,037 51 
$ 144,337 63 


$ 54,186 00 
s“ 38,106 00 
“10,564 40 


«145,193 00 
“415,054 20 
““« 159,380 00 


“2,300 00 
«151,322 13 
“144,337 63 


$ 1:120,743 36 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 49,186 00 
«“« 39,186 00 
10,564 00 


“147,973 20 
“418,578 00 
«150,380 00 


a 


“2,300 00 
«151,322 13 
“144,337 63 
$ 1:122,827 36 


o a M 


$ 6,180.00 $ 6,480 00 


TOMO £6 


"E ya 


Presupuesto remitido Presupuesto aconsejado 
por el Poder Ejecutivo por la Comision 

Un Oficial Mayor....... parada $ 3,240 00 $ 3,240 00 
Un idem Il. ..ocroooonmmms...o a E 2,160 00 “ 2,160 00 
Un idem. 2 aaa 1,440 00 “ 1,440 00 
Un idem 3.%..... a “ES 1,080 00  “ 1,980 00 
Dos Auxiliares, á ...oooooomoomo... $ $40 00 “ 1,080 00 “ 1,080 00 
Dos Supernumerarios, á ....o..o.ooooo 43200 “ 861 00 “ 864 00 
Un emir dde .S -324 00 “ 324 00 
Dos Ayudantes, Tenientes Coroneles,á $ 1 620,0 oo “ 3,240 00 “ 3,240 00 
Dos Porteros, á.. ra AO: M 648 00 “ 618 00 
Gastos de o A as a E 600 00 “ 600 00 


Eventuales y Estraordinari0S ...ooooooooom.sor. “ 25,000 00 ** 20,000 00 
$ 46,156 00 $ 41,156 00 


PLANILLA N.° 2 


Superior Tribunal de Justicia 


Seis Camaristas, di e... 0.0. .000900 $ 6,480 00 $ 38,880 00 $ 38,880 00 
Dos Secretarios, Á..oo oonooooo...: 1,620 00 “ 3,240 00 “ 3,240 00 
Dos Escribanos uds Ácoooro.r “ 1,296 00 “ 2,592 00 “ 2,592 00 


Dos Oficiales 1.%%, Á....... a E 15060:00. * 2,160 00 “ 2,160 00 
Dos idem 2.08, Árcooooomooomomo” € 864 00 “ 1,728 00 “ 1,728 00 
Dos Escribientes, á .oooomoo.oo... 432 00 * 864 00 “ 861 00 
Dos Alguaciles, á ...ooomoooo.oo. súa E 648 00 * 1,206 00 “ 1,206 00 
Un Conserje ir 432 00 “* 432 09 
Dos Ordenanzas, úd..ooomoooooom.. $ 270 00 “ 540 00 “ 310 00 
Gastos de OfiCiNd.....o...: A a N 600 00 <“ 600 00 
Alquiler de casa para los Tribunales y Escriba- 

nia de Gobierno y Hacienda........ a 6,000 00 € 6,000 09 
Asignación para el Traductor.....o..... ao 540 00 “ "510 00 
Gastos de ambos Tribunales y sus respectivas Se- 

crelaríaS ecas asto a a á 600 00 “ 600 00 


JUZGADO DE LO CIVIL E INTESTADOS 


Tres Jueces, d....o.o.o.o»- aa ..... $ 4,320 00 “ 12,950 00 “ 12,960 00 
Tres Alguaciles, cc ds “ 19800 “ 591 00 “ 504 00 
Tres Escribientes, R.serrmomomoomo. 324 00 “ 972 00 € 972 00 
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JUZGADO DE COMERCIO 


Dos Jueces, Lira rss $ 4,320 00 
Dos Alguaciles, Ád.ooooooomorno.ror. 198 00 
Dos Escribientes, á ..ooooooom.oo... 324 00 


JUZGADOS DEL CRÍMEN 


Dos Jueces, á .oooomoromoorrom... $ 4,320 00 


Dos Escribanos, å ....ooooooooo.o.. 2,160 00 
Siete Escribientes, Á.oooroommo.or. “ 540 00 
Diez idem; Acre e“ 6o00 00 


Dos Alguaciles, á ..oomomomo.r.oro. 540 00 
Dos idem; darias. ¿00000 
Dos Notificadores, á s..o.oommoooo.. 324 00 
Dos idem, diia E 434 CO 
Dos Ordenanzas, á ...o.ooommooooo.. 270 00 
Dos idem; 4 ai 320 00 
Um Alcaideso ica scans 
Gastos de: OMA ás 
Gastos de locomocion para los dos Juzgados..... 


JUZGADO CORRECCIONAL 


A A E E E E E ska 
UR Escribano iia add 
Un idem Autos. O E E E 
Un Encargado del Despacho Ý. Deoreteros cs 
Un Escribiente, A E does 
Tees idem nr E E A $00 00 


Un Auil y Notificador... 
Un Portero0....... 
Gastos de oficina... 


.%000000000600900000699)000000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


c 


6 


56 


8,640 00 
396 00 
648 00 


8,640 00 
4,320 00 
3,180 00 


1,080 00 


648 00 
340 00 


1,080 00 
360 00 


4,320 00 
2,160 00 
1,296 00 
540 00 
450 00 


540 00 
162 00 
200 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


8,640 00 
396 00 
648 00 


8,640 00 
4,320 00 


6,000 00 
1,200 00 
848 00 


640 00 
1,080 00 
360 00 
1,200 00 


4,320 00 
2,160 00 
1,206 00 

620 00 


1,500 00 
600 00 
240 00 
200 00 
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JUZGADOS DEPARTAMENTALES 


Un Juez Departamental en la Capital.......o.... 

Un Escribiente......oooo.. dial se 

Un Alguacil. ....ooooooo... o 

Canclones, San José, Florida, Durazno, Colonia, 
Soriano, Paysandú, Rio Negro, Salto, Tacua- 
rembo, Cerro-Largo, Maldonado, Rocha, Minas, 
Rivera, Artigas, Treinta y Tres y Flores: 


Diez y ocho Jueces, å .....oooooo $ 3,240 00 
Diez y ocho Alguaciles, á ........ «“ 162 00 


A gentes Fiscales Letrados en los Departamentos de Ca- 
nelones, San José, Florida, Durazno, Colonia, So- 
riano, Paysandú, Rio Negro, Salto, Tacuarembó, Ce- 
rro-Largo, Maldonado, Rocha, Minas, Rivera, Ar- 
tigas, Treinta y Tres y Flores: 


Diez y ocho Agentes L. Fiscales, á. $ 
FISCALIA DEL CRÍMEN 

Dos-Fiscales Ds $ 4,320 00 
Dos Adjuntos, Estudiantes de 2.2 á 3.“ año de 

DETECNO E Ada S 1,620 00 
Dos Auxiliares 1.08, å .....o.. s.. $40 00 
Dos dem 2d aras “£ 432 00 
Dos: Ordenanzas: 4 iia 270 00 
Alquileres de CAS case AE 
Gastosde ¡Oficinas andare cados 


1,200 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


6 


A 


( 


La 


141 


4,320 00 
270 00 
180 00 


58,320 00 
2,916 00 


8,610 00 


3,240 00 
1,080 00 
864 00 
510 00 
1,200 00 


320 00. 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 4,320 00 
r 270 00 
e 180 00 


« 58,320 00 


“2,916 00 
e“ 21,600 00 
“8,640 00 
“ 3,240 00 
“1,080 00 
e 861 00 
es 540 00 
“1,200 00 
s 320 00 


=> 


FISCALIA DE LO CIVIL 


Un Fiscal...oooooomopoosorroronorsosooss. boe 
Un Adjunto, Estudiante de 22 á A er año de De- 
A EE T E T 9000000000 .. 


Un Atrxiliar ii as ve 
Ug idém iaa 
Un UOrdenanza.......... EEE A 
Alquiler de Casa.. ..essecsssocoosoesocsooeooo 
Gastos de oficina ... 


CARCEL PREVENTIVA, CORRECCIONAL Y PENITENCIARIA 


Un Director. ....oooommoooommossessso. a 

Un Sub-Director....oooomooooo.»» a 
Un MédicO...omoooommorsocsorcossssrs.» cad 
Un Tenedor de Libros y Secretario..... cs 
Un Pro-Secretari0...... O 
Dos Auxiliares, á ....oooooooo.o... $ 600 00 
Un Capellan...omoooomoooncooccrorsom”»o.. ó 


Un Preceptor..ooooommo....» 
Un Ayudante de idem. ....oooooomoomormmm..?.»o 


Un PracticantO.......ooooooommomooooommossso 
Dos Vigilantes 1.%, á ...o..oooomo.... $ 864 00 
Trece idem 2.05, á ..esessesssoseoe $40 00 
Tres Subalternos, Á ....ooooooo.r..o. 300 00 
Un Sargento de Órdenes......... O TO iá 
Alquiler de casa para Cárcel de Mujeres...... sa 
Un Cochero. seseseserreeeeeseserereegeerees 

Dos Sirvientes, å ......o.o.o..o. TIFT - 216 00 
Un Encargado del gas y aguas corrienteS......o» 
Eventuales. ...cooooooocponsorracronacinonsss. ; 


Gastos de Ron iO 
Vestuari0S..... 


Pension de un caballo.... .. 0.164.000. 00000000 
Manutencion de pres0S.......... ss 
Un FarmacéuticO......... A EIEE AE 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


4,320 00 


1,620 00 


432 00 
270 00 
360 00 
160 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


por la Comision 


4,320 00 


1,620 00 
540 00 
432 00 
270 00 
600 00 
160 00 


$ 260,392 00 $ 287,880 00 
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PLANILLA N.° 3 
Obispado 


CURIA ECLESIASTICA 


Ilustrísimo y Reverendísimo señor Obispo. ...... 
Un PrO BOr ia 
A ee a 


Un Cape lamaer tne ENANS 
Un Ordenanždo ar 
Gastos de oficinas 


ldem de Culto y conservacion de la Catedral .... 
SEMIN Ona a A a a a a aa 


PLANILLA N.» 4 
Universidad de la República 


Un A O E 
Un Secretario General. ....oooooonoomooopooo.os 


Un Pro er sissie irera iin aene 
Un Bedel General. .....esesssssessssosssoooee 
Un Auxiliar de Secretarid....essesessssos peats 
Un idem de Bedelid......... .o.o.oo. pesia tuina 
Un idem de la Biblioteca ......o.ooooo..... ES 
Un Celador.......... A E EE A KE 
A eien an aA i 
Gastos de Secretaría, gas, aguas corrientes y pu- 

DICICIONES E E A EEE EE E ed 


Alquiler de casa para las Aulas de Preparatorios 
y DEN ars 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 6,480 00 


ri 1,296 00 
di 910 00 
ES 324 00 
de 162 00 
s 150 00 
e 2,000 00 
es 8,000 00 


$ 18,952 00 


S 4,500 00 
“2,160.00 


ES 120 00 
e 864 00 
e“ D10 00 
ES 5140 00 
s 5410 00 
sl 360 00 
q 321 00 


es 1,500 00 


“4,800 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 6,480 00 


“1,296 00 
7 540 00 
“ 324 00 
7 162 00 
7 150 00 
“2000.00 
“8,000 00 


$ 18,952 00 


S 4,800 00 
e 3,000 00 
e 1,000 00 
ys 960 00 
e 610 00 
e 610 00 
es 610 00 
e$ 360 00 
É 324 00 


te 1,500 00 


“4,500 00 


SECCION DE ESTUDIOS PREPARATORIOS 


Un Profesor de Latinidad.....oooomommo oo. .oo.oo. 
Un idem de Francés.......... e TE 
Un idem de IngléS........o.o... Ainsa TEETE yi 
Un idem de Botánica y Zoologld......... TTEA 
Un idem de Mineralogia y Geologid...... PETER 
Un idem de Historia Universal ...ooooooo.».. T 
Un idem de GimnástiCA. ...sesosesesessoo S 
Un idem de Ejercicios Militares ......... POTE 


Dos Catedráticos de Historia Natural y Americana 
Un Ayudante para el Laboratorio de Física..... 


Un Profesor de Química...... voi Wii 
Un Catedrático de Geografia y Antropologia. .... 
Un idem de Cosmografld.....ooo.oooo.... E 
Un idem de Literatura. cnica qe 
Un ¡dem de Filosofa.. cvs oe 


Dos idem de Matemáticas, d..o..o.... $ 1,080 00 


FACULTAD DE DERECHO 


Un Catedrático de Procedimiento Judicial y Dere- 


cho Internacional Privad0....oooom... ds 
Dos idem idem Civil, d...oooo..... S 1,296 00 
Dos idem de idem idem, d......... € 1,440 00 
Un idem de idem Comercial.....oooooooorooo». 
Un idem de idem Penal........... a a 
Un idem de idem Natural é Internacional Público 
Un idem de Derecho Constitucional........ PEN 
Un idem de idem Romano....... aras 
Un idem de Derecho AdministralivO.....o.o..o o... 
Un idem de Economia Política ......ooooo.ooo».o 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


"fo 


1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,560 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 

324 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
2,160 00 


1,206 00 
2,592 00 


1,206 00 
1,296 00 
1,296 00 
1,296 00 
1,206 00 
1,293 00 
1,896 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,080 00 
«1,080 00 
s“ 1,080 00 
«1,080 00 
«1,080 00 
“1,440 00 
e“ 1,080 00 
“1,080 00 
e“ 1,080 00 
K 324 00 
«“ 1,080 00 
«1,080 00 
« 1,080 00 
«1,080 00 
«“« 1,080 00 
“2,160 00 


“1,440 00 
«2880 00 
e“ 1,440 00 
“1,440 00 
“1,440 00 
“1,440 00 
«“ 1,440 00 
“1,440 00 


f 1,440 00 
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FACULTAD DE MEDICINA 


Un SecretariO.ivicossarsoccrcricnrocor dera 
Dos Catedráticos de Anatomia, 4.... $ 1,296 oo 
Dos idem de idem, d..oo.ooomooo.. “ 1,440 00 
Un idem de Fisiol0gla....ooomomoonmmo..soosooo 
Un idem de Patología General.....ooommooooo.».» 
Un idem de idem Médica...... dies 
Un idem de Higiene y Medicina Legal, encar- 

gado de la enseñanza de lira en las dos 


Facultades sossriosisin ass. ios 
Un Catedrático de Materia Médica y "Terapéutica. 
Un idem de Patologia QuirúrgiCd.....ooooomo.».» 
Un idem de Clínica idem y de Medicina Opera- 

ER A 
Un den de Clínica Médica. can a 


Un idem de Obstetricia y enfermedades de mu- 

jeres y NIÑOS. ..oooooscpirsanononcnsssrcsncos 
Un idem de Anatomia Patológica y Topográfica.. 
Un idem de Oftalmia y Clínica Oftalmológica... 


Un idem de Física Médica... ..ooooooooooomo... 
Un idem de Química Médica ............. aa 
Un idem de Botánica y Zoologia idem ......... 
Un idem de Farmacia (2 años)..... as ¿a 
Un Jefe de Clínica Médicd...oooomoomoom.os». 
Un idem de idem Quirúrgica...... E 
Un Bedel de la Facultad ....ooooooo.o..o.. id 
Un Auxiliar encargado de la Biblioteca......... 
Dos Alumnos Internos del Hospital de Caridad, 

E ETRE $ 600 oo 
Un Disector csi isc paisa 
Un Idem as A 
Un Auxiliar del anfiteatro..... a da 
Un Portero de la Facultad.......o.ooooomoo.o»».o. 
Gastos: de lmplez iia ss 
Remuneracion á dos VocaleS..ooooooo.o....». pan 
Premio- de Paritaria ins KENGE 


Tres Auxiliares de Laboratorio, Mass S$ 300 O0 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,080 00 
“2502.00 
“1,296 00 


e“ 1,296 00 
“1,298 00 


s 1,944 00 
“3,293 00 
“1,296 00 


““- 1,944 00 
Es 1,896 00 
“s 1,298 00 


Ñ 1,296 00 
de 1,296 00 


“1,296 00 
“1,206 00 
“1206 00 
“1,206 00 
e“ 1,080 00 
“1,080 00 
c“ 540 00 
s 216 00 
“1,200 00 
“ 540 00 
c 270 00 
s 324 00 
z 324 00 
0 360 00 
“2.400 00 
“1,500 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,080 00 
“2880 00 
“1,440 00 
e“ 1,900 00 


es 1,420 00 


e“ 3,900 00 
e“ 1,440 00 
e“ 1,440 00 
e“ 15900 00 
s 1,900 00 
e“ 1,900 00 
“3,440 00 
1,440 00 
“1,440 00 
e“ 1,1440 00 
e“ 1,440 00 
“3,440 00 
“1,200 00 
“1,200 00 
i 600 00 
s 240 00 
“1,200 00 
e“ 600 00 
“ 450 00 
« 450 00 
z 324 00 
«c 360 00 
e“ 900 00 
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FACULTAD DE MATEMATICAS IE 


Seis Catedráticos de doble asignatura, á $ 1,440 00 


PLANILLA N.° 5 


Direccion General de Instruccion Pública 


Un Inspector Nacional........ A TT 
Un Secretario General....ooooooooomooomooooooo 
Un Inspector Adjunto para comisi0neS........o. 
Un Oficial 1.2 Pro-Secretari0 ...oooomoor.ooso. 
Un Encargado del Depósito y de la distribucion 

de útiles, textos y menajes en toda la Repú- 

blica ...... a 
Un idem de la Biblioteca, Archivo y Estadística. 
Un idem de la Oficina de la Inspeccion Nacional 
Un. Auxilia ise 
Un Conse ini 
Un Poner aterrado das pal ee 


TESORERIA GENERAL 


Un Tesorero .0000000000000000000000060000000.. 
Un Encargado de la Contadurid....oooocoooo». 


GASTOS GENERALES 
` 


Útiles, textos y menajes de escuela para toda la 
Repúblicas 


2i 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


5 


56 


S 83,334 00 


4,320 00 
2,160 00 
1,620 00 
1,080 00 


864 00 
648 00 
648 00 
540 00 
378 00 
162 00 


17,000 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 
S 


64 


por la Comision 


8,640 00 


95,052 00 


4,800 00 
2,400 00 
1,620 00 
1,080 00 


864 00 
648 00 
648 00 
940 00 
378 00 
162 00 


2,160 00 
864 00 


34,000 00 


TOMO 9% 
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Publicacion del «Boletin Oficial» de la Corpora- 
ClOM..oooooooscporronpooo9sosorcrorsrrosss.s 
Gastos de viaje de inspeccion ...oooooooorooooo. 
Para instalacion de las cien Escuelas Rurales que 
se crean en los Departamentos de campaña.... 
Compra de libros para la biblioteca pedagógica y 
avisos en la prensa, segun CONtrat0..o.o.ooo.... 
Para gastos eventuales de oficina, exámenes de 
maestras, gas, aguas corrientes, €tC...ooooo..o 
Alquiler de casa para la Direccion General y sa- 
lon de actos públicOS..... o.ooooooromosoo».oso 


ESCUELA DE APLICACION 


Una Directora de 3.*% grado ..ooooooomomor?ooo. 
Cuatro Ayudantes, á ...oooomooo..... $ $40 00 
Una idem 1.* grado (Secretaria). ..ooooooo.o.... 
Un CONSEN Erenet tan EEE 


GASTOS GENERALES 
Utiles, Menaje, Museos escolares, Gabinetes, etc.. 


PERSONAL 
Con su organizacion provisional actual 


Una Directora aaa 
Una SubeD IFE Ctra aa aa 
Una Administrad0FA....ooooooronoomos?>orrooo 
Un Profesor de DibUjO.....ooooomoro.oo »oos.. 
Un idem de Música. .o rinitis, verd 
Un idem- de Francés sic 
Un. Menton asii ate 
Dos Porteros, Avacisrser asias $ 270 00 
Una Gocer eoon ie nnan ENS 
Dos Sirvientes; á.ssseeesossoosessse Š 140 40 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 200 00 
e 300 00 
e 700 00 
z 600 00 
“2,400 00 
e“ 1,200 00 
“2160 00 
e“ 300 00 
T 360 00 


“1,500 00 


Á 1,452 00 


‘s 618 00 
j 432 00 
ES 432 00 
$ 432 00 
e 2170 00 
AS 270 00 
EN 940 00 
ds 194 40 
dy 280 80 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 200 00 
se 1,000 00 


«c 10,000 00 


s 700 00 
“ 600 00 
s 2,400 00 


ği 1,200 00 
s 2,160 00 


« 300 00 
‘e 360 00 
“1,500 00 


ý 1,452 00 


d 618 00 
e 432 00 
te 432 00 
i 432 00 
s 270 00 
e 270 00 
eS 910 00 
de 194 40 


de 280 $) 


GASTOS GENERALES 


Manutencion, medicamentos, lavados, gas y aguas 
COrrienteS...o.ooo... coo .ons.. 


(EEE 0000009000000 


Departamento de Montevideo 


PERSONAL ENSEÑANTE 


Dos Maestros de 3." grado, á ...... $ 1,080 00. 


Veinte idem de 2.2 idem, 4........ . ‘€ 756 09 
Treinta y tres idem de 2.° idem urba- 

NOS dra e 750500 
Veinticinco idem de 1.* idem, 4.... “€ 680 40 
Veinte Maestras de 2.2 grado, rura- 

PS dara rasa E 000000 
Diez y nueve idem de 1.* idem, á.. ‘€ 680 oo 


Una idem de 2.% idem (maestra anti- 

gua) por resolucion SUperiOT......oooooo»oo.o»..» 
Un Maestro de Gimnasia ...ooooooo»osoooor.s.» 
Gastos de locomocion para idem..... 


(E SE E SE 3: Z E 


Dos Ayudantes de 3.* grado, á.... $ 540 00 
Treinta y seis Ayudantes de 2.° idem, 

DA A y JO: DO 
Setenta idem de 2.2 idem, 4........ “ 380 00 
Ciento treinta y una de 1.*% idem, á.. ‘€ 291 60 
Ciento treinta idem de 1.” idem,á.. ‘€ 300 00 


Una Maestra de 1.” idem en el Manga......... 
Una Ayudante de idem ideM.....omoooooo.o.»o.. 
Catorce Maestros de 1.* grado rural, á $ 432 00 
Alquileres de casa para setenta y dos escuelas y 

. habitaciones de MaestrOS....c.oooooooomom»..»o 


ALQUILERES DE CASAS 


Para setenta y cuatro casas para Escuelas y habi- 
taciones de Maestros 68009100000090900000000000 


[ Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


el 


5,900 00 


15,120 00 


17,010 00 


680 40 
864 00 
120 00 
13,608 00 
38,199 60 
540 00 
270 00 
6,048 00 


55,000 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


Ce 


por la Comision 


5,900 00 


2,160 00 
24,948 00 


12,000 00 
12,920 00 


864 00 
120 00 
1,080 00 


26,600 00 


39,000 00 


68,000 00 
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COMISION E INSPECCION 


Un Inspection aan 
Un. Sub=IHspector senior dora sii 
OE E E E E AT 
Un Oficial 1.0 Contador ecrire sisoni as 
A O 
Un Com idad 
Gastos de locomocion de los Inspectores ........ 
Un Repartidor de útiles con vehículo y alquiler 

de un caballo para la Inspeccion............. 
Un Peon para la Escuela Agrícola del Cerro.... 
Aguas corrientes para las EscuelaS.....o.ooooo.»o.o 
Gastos de oficina y eventuales ...oooooomoo»o..». 
Refaccion de edificios, menaje, blanqueo y com- 

postura para las 74 escuelaS..oocooooomoo»ooo. 
Gastos de exámenes de 74 escuelaS...ooooooo.onoo 


INSPECCION DE RECAUDACION DEL IMPUESTO DE 
INSTRUCCION PÚBLICA EN EL DEPARTAMENTO 
DE MONTEVIDEO 


Un Encargado de la OfiCiNd..ooooooomosroo.»o 
Un Oficial as 
Tres Auxiliares, á .oomeorm......... $ 432 00 
Un Fonero os 


Departamento de Canelones 


Guadalupe 


Un Maestro de 2.2 gradO...oooooomoooro.2.?.».*..» 
Una Maestra de 2.0 ideM,....oooo.oo.... als 
Una idem de 1. idem.......... EER 
Un Ayudante de 2.° idem (varones)......oo.o.... 
Un idem idem de 2.9 ideM.....oooosomoomo.»..». 
Dos idem de 1." idem, á ,......... $ 270 00 


- Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


1,520 00 
1,080 00 
1,080 00 


864 00 
360 00 
270 00 
480 00 


418 20 
216 00 
690 00 
690 00 


2,000 00 


500 00 


990 00 
756 00 


1,296 00 


129 60 


736 00 
712 00 
510 00 
378 00 
351 00 
540 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 
1,620 00 
1,080 00 
1,080 00 


864 00 
360 00 
270 00 
480 00 


418 20 
216 00 
600 00 
600 09 


2,000 00 


500 00 


990 00 
756 00 


1,296 00 


129 60 


GU 
Ss 


Ta 
© w 


3385858 


YU 
rei 
© 


P A RETA A O A a e T S A a o —_— 
NN A i a AI E m 
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San Juan Bautista 


Un Maestro de 2.2 grad0.......oooooooooo»oo.. 
Una Maestra de 2.2 idem..... ama rs 
Una idem de 1.* ideM..ococoommoorssroosos. 
Un Ayudante de 1." ideM....oooomomoooosmoso 


Las Piedras 


Una Maestra de 2.0 grado ...esseeseossoecee. 
Una idem idem 2.9 dem... cis 
Una idem de 1." demaciado 
Un Ayudante de 2.0 idem.......ooooooooo..o».os 
Dos idem idem 1. idem, á ...o.... $ 270 00 
Un Peon para la Escuela Práctico-Agrícola..... 


La Paz 


Un Maestro de 2,0 dd sii 
Una Maestra de 2.2 ideM...ooooooooonosoooso. 


Pando 


Un Maestro de 2. grad0.....oooonommm»oocoo.oo 
Una Maestra de 2.2 idem (antigua)....... pinki 
Una idem idem 1. ideMm...seossooososecocosoo 
Un AyudantO..rooomorcronorconcansaracnenos 
Un Peon para la Escuela Práctico-Agrícola...... 


Sauce 


Un Maestro de 2.0 grad0...oooooocommorsrrsor.. 
Una Maestra de 2.2 idem... ....ooooooooooroos 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


S 648 00 
c 540 00 
z 432 00 
c 270 00 
e“ 648 00 
e“ 540 00 
e 432 00 
c 324 00 
e 540 00 
T 162 00 
c 540 00 
T 540 00 
z 648 00 
“ 680 40. 
c 432 00 
T 270 00 
T 162 00 
7 486 00 
7 486 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 648 00 
s 540 00 
T 432 00 
i 270 00 
es 648 00 
e“ 540 00 
T 432 00 
‘s 324 00 
«“ 540 00 
c 162 00 
c 540 00 
.“ 540 00 
e 648 00 
c 680 40 
c 432 00 
z 270 00 
s 162 00 
“a - 486 00 
es 486 00 
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Miguez 


` Un Maestro de 2.2 grad0.......ooooooomooo.o»».. 
Una Maestra de 2. idem....,.. 


a Tala 
Un Maestro de 2.2 gradO..ooooommmommmmmom.<*”?os 
Una Maestra de 2.2 ideM.....oommoommmom.o..».. 
Un Ayudante..... a aos 


San Ramon 


Un Maestro de 2.2 gradO...ooooosommonmosmosos 
Una Maestra de 2.2 ideM...oooomooooooor»»... 


Santa Rosa 


Un Maestro de 2.2 gradO...vemmm...... cas 
Una Maestra de 2.2idem... 


ESCUELAS RURALES 


Treinta Maestros, á ..... A $ 378 00 
Treinta y cuatro idem, á ........... “© 480 00 
Un ANUAL surrore rires ar aeania 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


EC 


t 


486 00 
486 00 
270 00 


486 00 
486 00 


486 00 
486 00 


11,340 00 


270 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


€t 


( 


o 


por la Comision 


486 00 
486 00 


486 00 
486 00 
270 00 


486 00 
486 00 


486 00 
486 00 


16,320 00 


70 00 
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- COMISION E INSPECCION 


Un: Inspector vecissnaics cs gatiero ... 
Un Secretario Tesoreria .. 00000 
Un AUT as .0..0 e. è 


GASTOS GENERALES 


Gastos de IOCOMOCIOn......essesseooacoooesens 
Idem de la Comision, escuelas y conduccion de 
Uli ceo raorocrarorcrrrcico... 
Alquiler de la casa para la Comision é Inspeccion 
Alquileres para todas las escuelas...... sonsosooo 
Reparaciones de 20 edificios..... E 


Departamento de San José 


Un Maestro de 2.2 grad0...o.ooo....o. 
Una Maestra de 2.9 ideM....oo..oooooooonso»o 
Un Maestro de 1." ideM,..oooromoooomor.ooso 
Un Ayudante de 2.2 idem (varones).....ooo.».o.o 
Un idem de 2.” idem (ninas)......o... 
Un idem de 1. idem.....o..... 


Colonia Paullicr 
Maestro de 2. grado Rural.....ooooom..o.... 


Pueblo Ituzaingó 


Un 


Maestro de 2.? grado Rural...... 
8 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


S 
€ 


“€ 


ct 


c6 


1,080 00 


540 00 
432 00 


400 00 


380 00 
360 00 


5,600 00 
1,500 00 


756 00 
702 00 
540 00 
378 00 
351 00 
270 00 


486 00 


186 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


€ 


Y 


cl 


6c 


te 


cc 


por la Comision 


1,080 00 
540 00 
432 00 


400 00 


380 00 
360 00 
5,600 00 
1,500 00 


756 00 
702 00 
540 00 
378 00 
351 00 
270 00 


486 00 


186 00 


Pueblo 


Un Maestro de 2.° grado Rural..... 


Libertad 
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ESCUELAS RURALES 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


S 


<6 


€ 


A 


Doce Maestros, á..seesssessssesosse $ 378 00 
Diez y seis idem Rurales, á........ “ 480 00 
COMISION E INSPECCION 
Un Inspector casara rsr oneri neiaa TT 
Un Secretario TesorerO....ess.essesoosooesooo 
GASTOS GENERALES 
Gastos de locomociON...ooo.omoooo»o PEE TA 


Idem de la Comision de Escuelas 


Alquiler de casa para la Comision é TE 
Idem de casas para todas las escuelas.. 


Reparacion y mejora de los edificios en | Sah Joie 
Pereira, Pavon, Cuchilla Redonda, 
San José é luzdingós. $ 


Departamento de Flores 


Trinidad 
Un Maestro de 2.2 gradO0..... ali 
Una Maestra de 2.2 ideM....ooo.oooo oo». PERR 


Dos Ayudantes de 2.° idem (varones), á $ 324 00 


ee 0 


Banado de 


Dos idem de 2.” idem (ninas), d...... “ 270 00 


> 


$ 


486 00 


4,536 00 


480 00 
400 00 
350 09 
820 00 


1,000 00 


618 00 
618 00 
618 00 
910 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


€ 


¿€ 


6 


por la Comision 


486 00 


7,680 00 


1,080 00 


310 00 


480 00 
400 00 
360 00 
820 00 


1,000 00 


648 00 
648 00 
618 00 
910 00 
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ESCUELAS RURALES 


Cuatro Maestros, án.oommooooomo.m»..». $ 378 00 
Siete idem Rurales, 4. .....o..oooo.. “ 480 00 


COMISION E INSPECCION 


Un Inspector ....o.ooo.... .c....o. 060606009005050%000000000 
Un Secretario Tesorero ciar cas 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomocion........oo oooooooomoo.s 
Idem de la Comision de Escuelas..... Macias 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 
Idem de idem para todas las escuelas ........o.o. 


Departamento de Rivera 


Un Maestro de 2. grad0..oooooooormo»o 2... 
Una Maestra de idem idem.......ooooooooooo.. 


ESCUELAS RURALES 


Ocho Maestros, d...ooomoommom..... $ $40 00 
Diez y siete Maestras Rurales, á..... ** 600 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,512 00 


s 1,080 00 
si 432 00 
ec 300 00 
s 200 00 
s 300 00 
s 1,100 00 
s 756 

64 756 

“4,320 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 3,360 00 
ds 1,080 00 
a 432 00 
s 300 00 
n 200 00 
de 300 00 
Z 1,100 00 
es 756 00 
nd 756 00 
Es 10,200 00 

TOMO 6 
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COMISION E INSPECCION 


Un Inspector ci 
Un Secretario TesorerO0.....oooooooooooononos. 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomOciON...ooooooromomoccrr9+>soso 
Idem de la Comision de Escuelas...... 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion.. 
Idem de idem para todas las escuelaS.......o..o. 


Departamento de la Florida 


Un Maestro de 2. grad0...omooopor.oo.oo. To 
Una Maestra de 2.° ideM....essssesssososeseo 
Dos Maestras de 1.” grado (mixtas), 4. $ 540 oo 
Un Ayudante de 2.% idem (varones). ........... 
Dos idem de 1." idem, 4 .....ooo... $ 270 00 


25 de Mayo 
Un Maestro de 2.2 grado Rural. ....o.o..oooo.».. 


Sarandí Grande 


Un Maestro de 2.” grado Rural ......ooooo...... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


€< 


1,080 00 
486 00 


486 00 


486 00 


Presupuesto aconsejado 
por lu Comision 


$ 1,080 00 
pe 486 00 
de 300 00 
= 300 00 
úl 240 00 
e 1,000 00 
di 756 00 
ES 702 00 
j 1,080 00 
< 318 00 
de 340 00 
SS 486 00 
ES 486 09 
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ESCUELAS RURALES 


Doce Maestros, á...ooomoomooo.o.... $ 378 00 
Catorce Maestros Rurales, 4 ........ “ 480 00 


COMISION É INSPECCION 


Un A eese EE S 
Un Secretario TesorerO0....oooooooomoor»+oo.».. “i 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomoción e rssense reci eriiresissws 
[dem de la Comision............ a Torok 
Alquiler de casa para las escuelas ....essssesene 
Reparaciones y mejoras de edifiCiOS....o..o..... 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 


Departamento del Durazno 


Un Maestro de 2. grad0....ooooooomomoms.*?.>?.so 
Una Maestra de 2.2 idem............ a 
Una idem de 1. idem.......o..ooooo... a 
Dos Ayudantes de 2.2 idem (varones), á $ 378 00 
Un idem de 2. idem (niñas)...oooooooooooooso. 
Un idem dè 1." dios crricosa ri 


Sarandi 


Un Maestro de 2.0 grad0..oooo..comooooosonos 
Una Maestra de 1, ideM...ooooooooooooocoos 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 4,536 00 
e“ 1,080 00 
« 432 00 
s 300 00 
z 280 00 
e“ 1,500 00 
s 300 00 
cs 360 00 
c 756 00 
ss 702 00 
s 540 00 
z 756 00 
c 351 00 
ce 270 00 
c 540 00 
s 486 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 6,72000 
e“ 1,080 00- 
‘s 432 00 
“ 300 00 
7 280 00 
“1,500 00 
7 300 00 
7 360 00 
T 756 00 
i 702 00 
7 540 00 
c 756 00 
T 351 00 
0 270 00 
s 540 00 
8 486 00 
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SCUELAS RURALES 


Ocho Maestros, á ..oooooooomo.o... $ 378 00 
Catorce idem, á ...oooomoooo.o...*... 480 00 


COMISION É INSPECCION 


Un inspecto AA 
Un Secretario=FesorerO....ooooomooooropososooo 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomo0ciON....oooooommmmoorososor»o 
Idem de la ComisiON....ooomooommomscoocror9*”>oso 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion.. 
Idem idem para todas las escuelasS......o..o.oo.... 
Refaccion de un edificiO....ooooommoroorossosoo 


Departamento de Maldonado 


Un Maestro de 2.2 grad0....oooooomomommm.r<*ooo 
Una Maestra de 2.0 ideM....oonocmomosoroso.co 
Una. idem de 1: dm. 
Dos Ayudantes de 1.* idem, á .....o $ 270 00 


San Carlos 


Un Maestro de 2.2 grad0...oooooooooonoroc.oos 
Una Maestra de idem idem......cooooooomoooo.. 
Una. idem de 4." idem cria 
Un Ayudante de 1. ideM...oooomoooooosorss. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 3,024 00 
e“ 1,080 00 
7 432 00 
« ` 300 00 
7 390 00 
7 240 00 
«1,500 00 
0 240 00 
7 756 00 
7 702 00 
T 540 00 
T 540 00 
T 648 00 
e 648 00 
T 486 00 
e“ 270 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 6,720 00 
e“ 1,080 00 
e 432 00 
7 300 00 
e“ 390 00 
e“ 240 00 
«“« 1,500 00 
€ 240 00 
T 756 00 
s 702 00 
ét m 0 00 
ce ¡q 0 00 
« 648 00 
r 648 00 
es 486 00 
s 270 00 


A a RAS EN A A T ET A QS a IN A Y y ds li, AN is. e zz Ñ — po ON ¡a o a Pi a- 
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ESCUELAS RURALES 


Siete Maestros, á ...oooooomomm.oro. $ 
Once idem, á 060000. 000000000000000- Es 


378 00 
480 oa 


COMISION É INSPECCION 


Un Inspector ainia 
Un Secretario-Tesorero...... 


.0000 0000000000090 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomociON......ooooommmo.orooo.roo.. 
Idem de la Comisi0N.........ooooocrrosoor.sss 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... .. 
Idem de casa para todas las escuelaS...oooo.o.... 
Reparaciones de dos edificiOS.....ooooomm.msoo 


Departamento de Minas 


Un Maestro de 2.* grado....... 


Una Maestra de idem idem.......ooooooooooooo ` 


Dos idem de 1.* idem, á ....oooooo $ $540 00 
Un Ayudante de 2. ideM...ooooooooosoorooo. 
Dos idem de 1.* idem, á .....oo... $ 270 00 


A T 


ESCUELAS RURALES 


Diez Maestros, á ..oooooooooro.. oes $ 378 00 
Trece idem, á ..o.ooooooomoosor..o “ 480 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


$6 


2,646 00 


1,080 00 
432 00 


300 00 
200 00 


` 240 00 


2,000 00 
300 00 


756: 00 
702 00 
1,080 00 
378 00 
540 00 
8,000 00 


3,780 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 5,280 00 
e“ 1,080 00 
s 432 00 
“ 300 00 
es 250 00 
“ 240 00 
“2.000 00 
c 300 00 
7 756 00 
“ 702 00 
«“« 1,080 00 
7 378 00 
e“ 540 00 


«6,240 00 
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COMISION E INSPECCION 


Un A A 
Un Secretario-Tesorer0..oooooooonooroos.soo 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomociON......oooooooomsor..*....o 
Idem de la Comisi0N.....ooooooooomcossoss. 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion.... 
Idem para todas las escuelaS...oooooooooo.r?...o 


Departamento de Rocha 


Un Maestro de 2.* Blad0...ooommoommomosoooso» 
Una Maestra de 1. ideM.....ooooooooposoooos 
Un Ayudante de idem ideM....oo.oooooomoro... 


ESCUELAS RURALES 


Ocho Maestros, á sooooooooomo..... $ 432 00 
Diez y siete Maestros Rurales, á .... * 600 00 


COMISION E INSPECCION 


Un lnspecto e veriraanincesi n aa 
Un Secretario-TesorcerO...s.esessosossssocosoooo 


“Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,080 00 
s 432 00 
es 300 00 
e“ 200 00 
s 240 00 
s 1,600 00 
e“ 702 00 
“54000 
cs 270 00 
“3,456 00 
es 1,080 00 
T 432 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,080 00 
e“ 432 00 
s 300 00 
e“ 200 00 
s 240 00 
«1,600 00 
“ 702 00 
0 540 00 
.“ 270 00 
«“« 10,200 00 
e“ 1,080 00 
e“ 432 00 
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GASTOS GENERALES 


Gastos de locomocion...s.sessessecsescessooso 
Idem de la Comisi0N......oooooooooooscosros 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion...., 
Idem idem para todas las escuelaS....oomoomooco.. 


Departamento de Cerro-Largo 


Melo 


Una Maestra de 2.2 grad0...oooooommonmosr?r?.ooo 
Una idem de 1. dem. ii 
Un Ayudante de 2.2 idem.......o.o.ooo».. 
Una idem de 1." ¡deM.......ooooomooosorssnnso 
Internal nadia 


000... 


06000065: e E 


Artigas ù 


Un Maestro de 2.0 grad0.....ooooooromom2..>»oo 
Una Maestra de idem ideM...oooooomooooo...o. 


ESCUELAS DE FRONTERA 


Cinco Maestros, á ....oooooooor.o.... $ $40 00 
ESCUELAS RURALES 
Trece Maestros, dcoomommossorso.r.. $ 440 40 


Veintisiete idem, á ....ooooomoo.... 600 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


“€ 


300 00 
240 00 
240 00 
1,800 00 


5,535 20 


Presupuesto aconsejado 


el 


él 


por la Comision 


300 00 
240 00 
240 00 
1,800 00 


702 00 
540 00 
378 00 
270 00 


2,700 00 


14,200 00 
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ESCUELA AGRÍCOLA 


Un Mit eA r 
Un o A IN 
Manutencion de ideM....o... oe o ooooooooooos 


COMISION É INSPECCION 


Un Inspector .....o...... 
Un Secretario-Tesorer0...oooooooooooooon. ... 
Un Auxiliar, 00000 00000000000000000000000009090 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomOciON...ooooooooooooo ... 


Idem de la Comins esseci riaa . 


Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 
Idem para todas las escuelaS....ooooooooo....... 
Refaccion de edificiOS...0.ooooooooosmomm*”+...*2».o.o 


Departamento de Tacuarembó 
San Fructuoso 


Una Maestra de 2.2 grad0..oooooooooocssorss. 
Una idem. de 1. dem rain ss 
Un Ayudante de 2. ideM......... 
Un iden de Te Idem eacrrec sueeos 
o A e Eee aia 


%.46000000000.80 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


ce 


648 00 
162 00 
120 00 


1,080 00 
240 00 
270 00 


t 
P) 


Gt -) 
Ae 


S 
i ąāO A oo 


SA 
onw 
= 


Presupuesto aconsejado 


6: 


“ 


por la Comision 


648 00 
162 00 
120 00 


1,080 00 
540 00 
270 00 


300 00 
400 00 
240 00 
2,100 00 
300 00 


106 00 
540 00 
318 00 
210 00 
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San Gregorio 
Un Maestro de 2.2 grad0....oomoomososorososo 
Una Maestra de 2.0 ¡demini cri 
ESCUELAS RURALES 


Dos Maestros en Chacras y Paso de los Toros, 


dada 9 “A VO; e 
Un Maestro en el «Cerro Travieso».... ...o..o».. 
Seis idem, Á..oooooooomom.m2... $ $40 00 
Diez y ocho idem Rurales, 4........ ‘€ 600 00 


COMISION E INSPECCION 


Un Inspector .... 40... 0.0 1.0 0.0000000000000000000 
Un Secretario-TesorerO0...ooooooomomosossooss 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomoción ...oooomomooooo.».s. 
Idem de la Comisi0M.o.ooooo..... 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 
Idem de idem para todas las escuelaS...ooooooo... 
Reparacion de un edificio en San Fructuoso ...... 


Departamento del Salto 


Un Maestro de 2.2 grad0...ooooooooomo.coooos 
Una Maestra de 2.0 ¡deM....oooooo ooo.» 
Dos idem de 1.* ideM.....o.o.ooo.o.o.. Š 


26 


540 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


€ 


540 00 
486 00 


820 80 
540 00 
3,240 00 


1,080 00 
432 00 


300 00 
400 00 
240 00 
1,200 00 
240 00 


756 00 
702 00 
1,080 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 


6» 


Lal 


540 00 
486 00 


10,800 00 


1,080 00 
432 00 


300 00 
400 00 
240 00 
1,200 00 
240 00 


756 00 
702 00 
1,080 00 


TOMO £0 
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Un Ayudante de 2.9 gradO.,..oooooomoooo»*.*oo. 
Un idem de 2.9 demas ici 
Cinco idem de 1.“ idem, á......ooo. $ 270 00 


Internat0...... 600000 1+00000000000000000000000 


Pueblo Nuevo 


Un Maestro de 2.0 grad0...ooooooomoscooooosa 
Un Ayudante de 2,0 A A oaa 


Constitucion 


Un Maestro de 2.0 grad0..o.oooooooomosm»sro..o. 
Una Maestra de 2.0 i¡deM...oooooooommoosorsoos 


ESCUELAS RURALES 


» 


Cuatro Maestros, Ás.comommomm».».... $ $40 00 
Cinco idem, daria dl 432 00 
Diez y ocho idem Rurales, 4...o.om. ‘€ 480 00 


COMISION E INSPECCION 


Un Ins PEE 
Un Secretario TesorerO...oooomooororrrsocoso 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomocion,..... AO 
Ídem de la Comisi0N..ooooooooo..... e 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 
Idem para todas las escuelaS....ooooooomor..os.. 
Rehcciones de edificio iria 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


€ 


El 


ES 


€ 


78 00 

351 00 
1,350 00 
8,000 00 


940 00 
270 00 


510 00 
940 00 


1,080 00 
240 00 


300 00 
380 00 
210 00 
2,100 00 
300 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


El 


66 


tt 


4 


6, 


por la Comision 


18 00 
351 00 
1,350 00 


AA 
© © 
ES 


8,640 00 


1,080 00 
510 00 


300 00 
380 00 
210 00 
2,100 00 
300 00 
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Departamento de Paysandú 


Un Maestro de 2.2 grad0......... 
Dos Maestras de 2.* idem, 4..... 


... $ 702 00 


Cuatro idem de 1. idem, á ...oooo.. 540 00 
Dos Ayudantes de 2.° idem, á ...... ‘£ 378 00 
Un idem de 2,0 idem ..... 6..0000000000000000000 
Siete idem de 1. idem, á ......... S 270 00 
ESCUELAS RURALES 
Dos Maestros, Ásooooomommomo.r oo. $ 378 00 
Diez idem, A E E E SEE ss 410 40 
Quince idem Rurales, 4...... ooo...» 480 00 


COMISION È INSPECCION 


Un Inspector, oooooomomosorr.»rorocms»oo 60600... 
Un Secretario-Tesorer0.oooooononcooroponos.o 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomocion,.... ri ae 
Idem de la Comisi0N....ooooomomo.rosoos.oso 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion.. 
Idem para todas las escuelaS...oooommoooor.*».o..s 
Refaccion de un edificio en Paysandú....ooo.... 


Departamento de Rio Negro 


Un Maestro de 2.2 grad0..ooooooooooom.osmo. 
Una Maestra de idem ideM...oooooomoooooom.o.. 
Una idem de 1." ideM,..o.oooooporroopoosos 
Dos Ayudantes, á soooomosorormm”.. $ 270 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


te 


156 00 
1,404 00 
2,160 00 

756 00 

351 00 
1,890 00 


1,080 00 
940 00 


300 00 
300 00 
240 00 
3,300 00 
2-10 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


66 


TN 


por la Comision 


756 00 
1,404 00 
2,160 00 

156 00 

351 00 
1,890 00 


7,200 00 


1,080 00 
240 00 


300 00 
300 00 
210 00 
3,500 00 
210 00 


756 00 
702 00 
340 00 
540 00 
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ESCUELAS RURALES 


Ocho Maestros, á ..oomoooomooo.... $ 378 00 
Once idem Rurales, á .oooooomooor.. 480 00 


COMISION E INSPECCION 


Un Inspector.... 060000 00000000000 00000000000049 
Un Secretario-TesorerO0..ooooooooonpooosooo 


GASTOS GENERALES 


Gastos de l0comOciON....oooooocoommocrsorso»r.s 
Idem de la Comisi0N...oooooomommosoomor.o.?oos. 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 
Idem para todas las escueldS.ooomormmormossorsos 


Tapartamento de Soriano 


Mercedes 


Un Maestro de 2. grad0...ooooomooooosoooo». 
Una Maestra de idem ideM...oooroooooooooo.o»: 
Tres Maestros de 1." idem, á ....oo Š $40 09 
Dos Ayudantes de 2.” idem (varones), á “ 378 oo 
Un idem de 1.” idem (ninas)...ooooomoooo....o 
Seis idem de 1." idem, á ...oooooo.o Š 270 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


t6 


1,080 00 
432 00 


200 00 
100 00 
240 00 
1,500 00 


756 00 
702 00 
1,620 09 
755 00 
351 00 
1,520 00 


Presupuesto aconsejado 


cc 


por la Comision 


5,280 00 


1,080 00 
432 00 


756 00 
702 00 
1,620 00 
756 09 
351 00 
1,620 00 


— 19 — 


Dolores 


Un Maestro de 2. grad0....ooooommoooocroooooo 
Una Maestra de idem ideM....ooooooooooor»o. 


Un Ayudante de idem idem (varones).....o.o.... i 


Dos idem de idem (niñas), á......o. $ 270 00 


Soriano 


Una Maestra de 2.% grad0....oooooooomosooooo 
Un Maestro de idem ideM....oooomoooosorososo 


ESCUELAS RURALES 


Once Maestros, á .oooooooommmsm..»»”*».. Š 
Quince idem Rurales, á ...oooomoooo. “< 


378 00 
480 00 


COMISION E INSPECCION 


Un Inspector. .oomoosomosoro. .0000000090000903080 
Un Secretario-Tesorer0.. ro ooooomm. .oosnornssoso 
Un AwaOl a 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomociON...oooooooconsnos o e'e's'o'o 
Idem de la Comision... ...o.ooooooooooocooos».. 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion.... 
Idem de casas para todas las escuelas... ....co.o.mo.o. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


> 


t6 


€ 


é€ 


6 


583 20 
983 20 
291 60 
540 00 


983 20 
983 20 


4,158 00 


1,080 00 
540 00 
270 00 


300 00 
320 00 
360 00 

3,500 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


583 20 
583 20 
291 60 
540 00 


583 20 
583 20 


7,200 00 
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Departamento de la Colonia 


Un Maestro de 2.2 grad0......... is TE 


Una Maestra de idem idem........... is 
Una idem de 1. ¡deM...oo.oooo.o... Odo 


Un Ayudante de 2.2 idem (varones)...oo.ooo..».. 


Un idem de 1.° idem (niñas)..... 
Dos idem de idem idem, á .......o. $ 


Rosario 


Un Maestro de 2,0 Era os 
Una Maestra de idem idem.......... 


Carmelo 
Un Maestro de 2.0 grad0....ooomomomo.oo.».». I 
Un idem de idem ideM.....ooooomonoommor»oo. á 
Un idem idem 1. idem........... A 


Un Ayudante de 2.° idem (varones).......o.o.. 
Un idem de idem idem (niñas)....oooommo.....o 


Tres idem de 1. idem, á ......... $ 270 00 
Nueva Palmira 

Un Maestro de 2: grado. rai as 

Una Maestra de idem ideM....ooooooooooooo»o».. i 


Un Ayudante de 2.2 idem (varones)..... 


Una idem de 1.° idem (niñas)....o.oo.o.m.o.... een 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Y 


756 00 
702 00 
510 00 
378 00 
351 00 
910 00 


583 20 
583 20 


6.18 00 
933 20 
486 00 
324 00 
291 60 
810 00 


583 20 
3933 20 
291 60 
270 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


756 00 
702 00 
940 00 
318 00 
3391 00 
940 00 


583 20 
983 20 


618 00 
083 20 
486 00 
324 00 
291 60 
810 00 


233 20 
983 20 
291 60 
210 00 
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Nueva Helvecia 


Una Maestra de 2.2 grad0...ooomomonoor»ooros 


Dos Ayudantes, de 1.* idem, á .... $ 270 00 


La Paz 


Un Maestro de 2. grad0....ooommoomooor?or?o.oso 
Un Ayudante de 1." ideM.....oooomooo... o... 


ESCUELAS RURALES 


Doce Maestros, Áároocoomommm...*..o $ 378 00 
Subvencion, segun contrato del Superior Gobierno, 

para cinco escuelas en la Colonia Valdense..... 
Trece Maestros Rurales, 4.......... $ 480 00 


COMISION E INSPECCION 


Un INSPECO eranen a A 
. Un Secretario-TesorerO..oooomooorooooorrsso 
Un Auxiliar... %600000000000000000000000000900 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomocion ...oooooooomomooso.ososos 
Idem de la Comisi0N......ooooomomooooonops.o 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion... 
Idem de idem para todas las escuelaS...oooooooo»o. 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


6 


ct 


el 


648 00 
510 00 


4,536 00 


600 00 


1,080 00 


540 00 
270 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


6 


c 


por la Comision 


648 00 
540 00 


583 20 
270 00 


6,240 00 


300 00 
320 00 
240 00 
3,000 00 


— A) — 


Departamento de Artigas 


San Eugenio 


Un Maestro de 2.2 gradO ...ooooomoosorosor.»oo 
Una Maestra de 2. ideMsorooroooorooocopos. 


Santa Rosa 


Un Maestro de 2.2 grad0...ooocoosco o +»»osoo”oo 
Una Maestra de 2.2 idem... 


ESCUELAS RURALES 


Siete Maestros, á ..o.ooooomo.mmm....... $ 540 00 
Diez y seis idem Rurales, á..ooomooo... “ 600 00 


, 


COMISION E INSPECCION 


Un AA nit aiena VEREA 
Un Secretario-TesorerO..ooooooooroopoosorso.o 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomociON...ooooosoocbrromoscrooso 
Idem de la ComisiON....ocoooooporm.o.....»oo 
Alquiler de casa para la Comision é Inspeccion.. 
Idem idem para todas las escuelaS....ooooo.o.... 
Reparaciones de edificios,.... A 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


$ 


66 


(c 


1 


$4 


756 00 
756 00 


a al 
ES 
28 


3,780 00 


1,080 00 


486 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


(c 


ES 


por la Comision 


156 00 
T56 00 


540 00 
540 00 


9,600 00 


1,080 00 


4805 00 


300 00 
300 00 
240 00 
600 00 
300 00 


Departamento de Treinta y Tres 


Un Maestro de 2.2 grad0..oooooomonoomoso.o». 
Una Maestra de 2.2 ideM....oo...... O 
Un Ayudante de 2.2 idem (varones)...ooooooo.. 
Un idem de 2.* idem (niñas)...ooooromoo.ooo.»o. 


ESCUELAS DE FRONTERAS 


Cuatro Maestros, á ...oooommm»omoo..o».. $ $40 00 
ESCUELAS RURALES 

Ocho Maestros, A EEEE TY $ 410 40 

Veintiun idem Rurales, Á...oooomomo. ‘6 600 00 


COMISION É INSPECCION 


Un INSpectoF..oooomomocoomoooonooooososs. 
Un Secretario-TesorerO ...o.oooooooooo.. 


GASTOS GENERALES 


Gastos de locomocion....oooo.ooooomoroososorso 
Idem de la Comisi0N.......o.oooooooooroomooo.. 
Alquiler de casa para la Comisi0N............. 
Idem para todas las escuelas ...oooooocooooo...» 
Reparaciones de edifici0S...o.ooooooooooonoo».. 


27 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


(Z) 


Ys 


756 00 
702 00 
378 00 
351 00 


2,160 00 


3,283 20 


1,080 00 


432 00. 


AP 


$ 


505,493 20 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 


(L 


Y 


E€ 


‘< 


€ 


$ 


3 


756 00 
702 00 
378 00 
351 00 


,160 00 


12,600 00 


1,080 00 


432 00 


623,378 20 


_ TOMO 96 


PLANILLA N.» 6 


Inspeccion General de Registro 


Presupuesto remitido Presupuesto aconsejado 

por el Poder Ejecutivo por la Comision 
Un Inspector General de RegistrO...ooommooo.m.. $ 1,800 00 $ 1,800 00 
Un Ars 540 00 “ 940 00 
Tres Escribientes, 4... .oo.ooomm»o... $ 300 00 “ 900 00 “ 900 00 
Confeccion de libros del Registro de Estado Civil <‘ 2,000 00 “ 2,000 00 


Gastos de InspecciON...oomoomonposos»oomoso. <. 600 00 “< 600 00 
| $ 5,840 00 $ 5,840 00 


PLANILLA N.? 7 


Direccion General del Registro de Estado 
Civil . 


Un Jefe de la Oficina ...oooooooooommmor.+o.»»”. $ 2,160 00 $ 2,160 00 


' Un Oficial l......... aa PE 1,296 00 “ 1,296 00 
Un 1d 2 aaa $61 00 “ 864 00 
Unid Prada adas sil 540 00 “ 540 00 
Un Auxiliar Laciana. 318 00 “ 378 00 
UNED sa $ 324 00 “ 324 00 


Un idem para el Registro del Estado Civil en el 
Hospital de Caridad, correspondiente á la 2.* 


Seccion Judicial de la Capital........ A 270 00 “ 270 00 
Un POr aa O a Es 210 00 “ 270 00 
Gastos de: Ol aa a 600 00 <“ 600 00 
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PLANILLA N.o 8 
Biblioteca Nacional y Archivo General 


Administrativo 


Un Direclo A A e EON 


Un Sub- Director arras 
Un Oficial 1. ...ooom.oooo.. plas a NA 
UN TIEM as 
Un Encargado del Archivo General Administra- 

(VO aida AAA a ad 
Un Auxiliar del idedm............ A ¿od 
Un Auxiliar de la Biblioteca... ..oooooo.. TEE 
Un Portero de la Biblioteca....ooo.mo..o».. as 
Un idem del Archivo....... EEEE E PE T 
Para adquisicion de librOS...ooooommo....... ... 
Canje...... as 


Gastos de OfICINA..o.oooomomooooooooosorosooo»» 


PLANILLA N. 9 
Escuela de Artes y Oficios 
Importe de la Planilla..coomoooorr»9+.oooooor.s 
PLANILLA N.° to 


Comision Revisora del Código de 


Comercio 
Un Auxiliar... ( SE E EE SE SE SE] (TEARRE EEKEESEESEELEHEKEEEEEE E] 
Uir PörtelOssireccii cies enaena tk 


Gastos de olinar sesvinacis a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 3,000 00 
«1,296 00 
e“ 1,080 00 
e“ 540 00 
«1,080 00 
T 432 00 
T 432 00 
«270 00 
T 70 00 
«1,800 00 
7 240 00 
T 180 00 


$ 10,620 00 


$ 98,348 00 
$ 1,080 00 
s 129 60 
“ 60.00 


e“ 1,269 60 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 3,000 00 
es 1,296 00 
es 1,080 00 
T 540 00 
e£ 1,080 00 
cc 432 00 
T 432 00 
ec 270 00 
T 70 00 
« . 1,800 00 
T 240 00 
e“ , 180.00 


$ 10,620 00 


Suprimida 


— YE — 


Resúmen 


Planilla N.o 1 MinisteriO.....ooomm.o.»o». 


se “2 Superior Tribunal de Justicia... 
“ 3 Curia EclesiástiCA...ooooooooo».. 
se “6 4 Universidad de la República.... 
s *£ 5 Direccion General de Instruccion 
Pública ains e 
se “6 Inspeccion General de Registro . 
« “7 Direccion General del Registro 
de Estado Civil ....ooooooco.oo 
s « 8 Biblioteca y ArchivO........... 
«(9 Escuela de Artes y Oficios.. 
6€ 114 


ro Comision Revisora del Código de 
Comercio iia kss: 


DEPARTAMENTO DE GUERRA Y MARINA 
PLANILLA N.» 1 
Ministerio 


Un Ministro: tanda 
Un Oficial Mayor.....o.oo.oo..o. esorcronso.r.so 
Un idem idem Jubilado.. 
Un: idem Pa sia AEN 
Un dema eane a TT 
Un idem 3....ooomooos.o. 
Un idem 4.%..... iio 
Un AUR add 
Cinco idem, aid $ 
Un idem encargado de la Estadística... ás TE 
Preside cl aora dara A 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 46,156 00 
“260,392 00 
« 18,952 00 
«83,331 00 
“505,493 20 
e 5,840 00 
e 6,702 00 
se 10,620 00 
“08,348 00 
es 1,269 60 


$ 1:037,106 80 


$ 6,480 00 
e“ 8,240 00 
“3,240 00 
« 2,160 00 
e“ 1,443 60 
e“ 1,080 00 
€ 864 00 
0“ 864 00 
“2,700.00 
7 540 00 
«1,458 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


41,156 00 
‘« 287,880 00 
e“ 18,952 00 
“95,052 00 
«“ 628,378 20 
“5,840 00 
“ 6,702 00 
«“« 10,620 00 
$ 1:094,580 20 
$ 6,480 00 
e“ 3,240 00 
e“ 3,20 00 
e 2,160 00 
e“ 1,443 60 
« 1,080 00 
T 864 00 
cc 864 00 
“ 2700.00 
es 540 00 
e“ 1158 00 


e 


ss® tn 


mu sm 


Dos Ayudantes, Tenientes Coroneles,á4 $ 1,620 o0 


Tres idem Sargentos Mayores, 4 .. *“ 1,166 40 
Cuatro Ordenanzas, á ...ommomo... 270 00 
Tres Porteros, á o..omooroooomo.. 270 00 


Manutencion de caballos para los Ayudantes y 
gastos de OfICilA..o.ooroooooorrorsrrrsscoro.. 


PLANILLA N.° 2 
Inspeccion General de Armas 


Un Inspector General........ 
Un Ayudante idem...... essas 
Un Jefe, Seccion Altas, Bajas, etc., Teniente Co- 

e AAA aos 
Un idem idem Lista 7 de Setiembre, Cédulas, etc. 
Un idem idem Entradas, Salidas, Archivos, etc.. 
Un idem idem Comisaria de Guerra.....o.oo.... 


A 
.*.0000000000000000 


Tres Ayudantes Sargentos Mayores, á $ 1,166 40 
Dos Auxiliares Tenientes 1.%, á<... “ 486 00 
Cuatro idem idem 2.%, á essees. 453 60 
Tres idem Sub-Tenientes, á ....ooo 432 00 


Un idem SupernumerariO...ooooom..»oo.nooooroo 
Dos Ordenanzas, á .....omoommo.. $ 270 00 
Gastos de OfiCINA scsi icco cien 


PLANILLA N.° 3 


Fiscalia. Militar 


Un: Fiscalaanidan aii se pisa 
Un Secretario ptr 
Un Ordenanza.......ooo.».... asa 
Alquiler de casa,.... de a 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


3,240 00 
3,499 20 
1,080 00 

810 00 


2,940 00 


35,638 80 


4,320 -00 
2,700 00 


1,296 00 
1,296 00 
1,296 00 
1,296 00 


3,499 20- 


972 00 
1,814 40 
1,296 00 
360 00 
540 00 
2,000 00 


22,685 60 


2,700 00 


1,080 00 


270 00 
1,200 00 


5,250 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


3,240 00 
3,499 20 
1,080 00 

810 00 


2,940 00 


35,638 80 


2,100 00 
1,080 00 

270 00 
1,200 00 


5,250 00 
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PLANILLA N.’ 4 


Plantel del Parque Nacional 


Un Capita is e... .... 60... .. 00. 


Un Teniente ti vevcisrianiisss Ea 
A nie N aS 
Dos Alféreces, á ..esssscsssoossoo . $ 648 o0 
Dos Sargentos 1., á ...o.o... so... “ 194 40 
Seis idém 2.0 A oru reara aoa Tanoa “172 80 
Ocho Cabos 1.%, á ....ooooooooo.».. ““ 151 20 
Ocho idem 2. á iris e.s. 140 40 
Ocho Cornetas y Tambores, á ...... “ 140 40 
Setenta Soldados, á ...... ads .. ** 129 60 
Sesenta y cinco idem, á ..oooom.oo.. 129 60 
Rancho de 102 plazas, á s..omooooo. * 72 00 
Idem de 97 idem, á ..ooooomoooooo.. 72 00 


Gastos de Mayorid.....ooomooopmooonoomosssr 


Mesa de OficialeS..ooooooooruosoo... 


PLANILLA N. 5 


Parque Nacional 


.0.0 3.0 


Un Jefe del pd Nacional........ o 
Un Id A ies 
Un Capilar isis cs 
Un Sargento Mayor arale ió 
Un Teniente l...o.oooomooo.o.. aos 


Dos Sub-Tenientes, å ....oooo.».».. . $ 


388 80 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,080 00 
eS 864 00 
si 756 00 
‘s 1,296 00 
ss 388 80 
E 1,036 80 
e 1,209 60 
Es 1,123 20 
i 1,123 20 


ti 9,072 00 


“7,344 00 
7 600 00 
T 600 00 


$ 26,493 60 


$ 3,210 00 


e“ 1,166 40 
« 864 00 
e“ 1,166 40 
c 486 00 
e 777 60 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,080 00 
es 864 00 
7 756 00 
e“ 1,296 00 
T 388 80 
«1,036 80 
“1,209 60 
«1,123 20 
«1,1123 20 


ES 8,424 00 


s$ 6,984 00 


T 600 00 
T 600 00 
$ 25,485 60 
$ 3,240 00 
“1,166 40 
e 864 00 
“1,166 40 
c 488 00 
T 777 60 
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MAESTRANZA 


~ Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Un Conservador del Observatori0......o.ooo... . $ 
Un Director de trabajOS..ooomooommeooorsmson. 
Un: Maestro: AMBOS o € 
IR aa aA s 
Un Oficial de idem...... ie e PPE E E E 
Un Carpinteria 
Un Here iaa 


Un Ofcial de demi de pr. ~ 
Dos Oficiales Carpinteros, á ....o... $ 324 00 “ 
Un Peon... ue... ... E 6...... 00000009000000090090080 sl 


Dos idem de Rodados, á ...o.ooo.. $ 
Un Talabartero noni ada E 


Un Hojalater0......o.ooo.o... e as E 
Un Oficial de elaboraciON....oo.ooooooomooor.». g = 
Un PEO. ici ss a. 
Un Maestro Zapater0....... O sl 
Diez Oficiales idem, á ...oo.oooooo.».. $ 259 20 “ 


f 


Para todo trabajo 


Cuatro Peones, á ....... 216 00 “ 
Gastos de oficina 0050000000><8 00.600 00000000000000 se 
Para compras 0060000 :00000000000000 “1810000000090 se 


PLANILLA N.e 6 
Fortaleza General Artigas 


Un: Jete dela Fortaleza cia $ 
Un Capitan Comandante de Compañid...o.oooo.. “ 
Dos Tenientes 1.%, á ..ooooooro... $ 864 00 “ 
Dos ¡dem 2 A rra. 70 00-1 


940 00 
596 70 


1,080 00 


378 00 
324 00 


42,485 10 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 540 00 
e 596 70 
e“ 1,080 00 
z 378 00 
t 324 00 
z 378 00 
s 378 00 
es 324 00 
c 648 00 
T 216 00 
c 618 00 
« 78 00 
s 378 00 
z 324 00 
T 216 00 
0“ 378 00 
“2,502 00 


“ 864 00 
c 144 00 
«16,000 00 
$ 34,485 10 


«1,080 00 
: ,728 00 
«“ 1,512 00 
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Cuatro Alféreces, á ..oooomommo..... $ 648 00 
Un Medico noia soda 


Dos Sargentos 1.%, å ..uoooomoomm.. $ 194 40 
Seis idem 2.%,-4 sscoisnsrnrrassss “É 172 80 
Ocho Cabos 1.%, á ..ooooroosooso. 151 20 
Ocho idem 2.%, á cooooososommm..... 140 40 
Ocho Cornetas y Tambores, á ...... “ 140 40 
Un Practicante...... ANA 
Un Maestro de Música......... vos 


Un Profesor de Instruccion Primaria......oo.... 
Ciento cincuenta Soldados, á ....... $ 129 60 
Ciento treinta y cinco idem, á....... * 129 60 
Rancho para ciento ochenta individuos de tropa, 


á %0060000000000000000_. 0.0... . 0 .0.00 $ 72 00 
Idem para ciento sesenta y cinco idem idem, 
á 00... 0.0... 9:0.0.0.0:00'.0:0.0,-9 0:00. 0.0.9.8'9:* $ 72 00 
Para medicamentosS....oooomooooo.».». a 
Mesa: de Obciales adan 
Uniformes de idem y Mayorid...ooooo.o.o..... wi 
Banda de ¡Músicas io 
Gastos de A O O 
Asignacion para OficialeS...ooooormmoor.omm*..... 
PLANILLA N.° 7 
Colegio Militar 
DIRECCION 
Un Directors 0ar ir e 
Un Sub-Director ..... (E E E r 6060000600000000800.000 
Un Practicante, CapitaD....oooon.o.. in 
Un Ayudante de Mayoria..... a 
Un Auxiliar BibliotecariO...oooooooo...o..»o 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


66 


2,592 00 
1,166 40 
388 80 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2,5592 00 
« 1,166 40 
.“ 388 80 
« 1,036 80 
e“ 1,209 60 
e“ 112320 
«“ 1123 20 
ec 864 00 
“ 858 91 
e 648 00 


di 17,496 00 


«“ 11,880 00 
« 600 00 
“ 1200 00 
«“ 1,200 00 
“1,200 00 
e“ 960 00 
$ 53,106 94 
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CUERPO DOCENTE 


Un Instructor, profesor de Táctica Militar......, 
<t Profesor de Matemáticas superioreS......o... 
ei « de Geografia y Cosmografia........ 


€< ti de Fisica is 
4 e de Matemáticas elementales ........ 
ds t de QuímiCA...oooooooommsooomoso 
K “ de Historias 
“e EE de Exeratlraniid ies 
de eS de: DIDUJO cross ae: 
ES es de Idioma francéS.....ooomooooos.. 
ti ds de: “6 alemania 
pe « de Higiene Militar y Médica....... 
se e de Esgrima y Gimnasia .....o.ooo.o.. 
Y 6 


de Hipologia y Equitacion......... 
COMPAÑIA DE CADETES 


Un Comandante de Compañia ...o.ooomooo»...».» 
Un Teniente sai tcs 
Un. Idem Us aaa rs ei 
Dos Sub-Tenientes, á .coomoom..... $ 720 00 
Un Sargento de 1.* clase de Cadetes..... 
Dos idem de 2.* idem idem, á ..... $ 


(E E E E E 


192 00 


Un Cabo de 1.* clase de CadettS..ooooomoo»...o 
Dos idem de 2.* idem idem, á ...... $ 156 00 
Cincuenta y cuatro Cadetes, á ....... “ 144 00 


PIQUETE DE TROPA Y BANDA LISA 


Dos Sargentos 1.%%, Á ..ooooooomm»... $ 216 00 
Dos idem 2.4 sir serrsia  192.00 
Un Cabo Lc e 


Un idem 2 oooorrorrrroprrnmmescornorepo.. 


% 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 
y aconsejado por la 


$ 


€ 


es 


Comision 


538888888 
23838232382228 


3 


TOMO €6 
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Tres Tambores, á — ...ooooo»o.r.».. SY 156 00 
Tres Clarines; 4 earn 15000 
Ocho soldados, á ...ooooooo.roroo.” 144 00 


SERVICIO DOMESTICO 


Un Mayordomo....o.oooooooooososporconorcr.s 
Un Contrario 
Tres Sirvientes de mesa, á ......... $ 216 00 
Dos idem de cocina, á ..oooooooo... 216 00 
Dos idem del cuerpo de clases, á ... “ 216 00 


GASTOS GENERALES 


Mesa de Jefes, Oficiales y Cadetes para setenta 

plazas, å dadas ss. $ 144 00 
Rancho para veintinueve plazas, á ... “ 72 00 
Mantenimiento del Gabinete de Química........o 
Idem idem idem idem de FíSiCd...oooommoro.».o.o 
Aumento de Bibli0teCd...ooooorooooocoooorooso 
Medicamentos cerrar as 
Eventudles cosida ici as 
Alquiler de casa, segun COntrat0...ooooooor..o.. 


PLANILLA N.° 8 


Cañonera “ General Artigas ”' 


Un Comandante. ica cid có 
Un idem 2.%..... AAA 
Tres Oficiales, á ...oomoo ooo... $ 648 00 
Dos Guardias-Marina, á ..oooooo... 378 00 


Presupuesto remitido - 


por el Poder Ejecutivo 
y aconsejado por la 


Comision 
$ 468 00 
s 468 00 


ds 1,152 00 


T 600 00 


4 480 00 
i 618 00 
as 432 00 
“432.00 


< 10,800 00 
A 2,088 00 


e 600 00 
es 600 00 
Es 600 00 
t 360 00 


ds 2,400 00 
ý 2,880 00 


$ 61,914 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,620 00 


s$ 1,170 00. 


ss 1,944 00 
Á 7 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 

S 1,800 00 

ds 1,170 00 

dd 1,944 00 

ss 756 00 


— 
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Un Practicante ...oomoooooooso: se 
Un Contramaestre (Sub-Teniente)..oooomo.oooo».» 
Un idem 2.2 ideM.....oooooooooo.». 


Un VS O aa a 
Un Carpintero isa es 
Un Condestable ......oo.o.... A neia 


Un Maestro de víveres ....oooooooooooocosoosos 
Un CocinerO....ooooooooomoooo»».. 
A A reene OT aa 
Un 1.° Maquinista ....o.ooo.o.». 
Un 2.2 idem .. 


Seis Foguistas, Á..o.oooooommmoo.o..... $ 324 00 
Dos Carboneros, á ....oooiooooo... 270 00 
Seis Artilleros, Á..oooooooo»or.oor.o.o 300 00 
Diez y seis Marineros timoneles, á... “ 270 00 
Rancho de cuarenta y seis plazas, á.. “* 72 00 


Mesa de OficialeS......... 
EVEN cana 
Para compra de carbON..oooomooooonoocor..r..».s 
Un Panolero pias 


PLANILLA N. 9 | 
Cañonera “ General Rivera dá 


Un Comandante 06000 000000000000000000000060d008€ 
Un 2. idem...... A TEET 


Dos Oficiales, 4....ooooooom......... $ 648 00 
Dos Guardias=-Marina, Á......oooo..o. “ 378 00 


Un Practicante..... A OT 
Un Contramaeste necia 
Un idem 2O iuicinas idas 
Un Prices aa inde 
Un. Carpintero rasa 
Un Condestable........ id Ria 
Un Maestro de vívereS ..oooooomopoooor».>?»so 
Un Paroles 
Un A E 


00000000000 


.0900:/ 00000000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


€ 


34,068 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


720 00 $ 720 00 
648 00 “ 648 00 
648 00 “ 648 00 
1,440 00 “ 1,440 00 
78 00 “ 78 00 
378 00 “ 378 00 
324 00 “ 324 00 
432 00 “ 432 00 
27000 “ ` 27000 
1,620 00 “ 1,620 00 
1,080 00 “' 1,080 00 
1,944 00 “ 1,944 00 
540 00 “ 540 00 
1,800 00 “ 1,800 00 
4,320 00 “ 4,320 00 
3,312 00 “ 3,312 00 
1,200 00 “ 1,200 00 
1,200 00 “ 1,200 00 
6,000 00 “ 6,000 00 
324 00 “í 324 00 
$ 34,248 00 

1,620 00 $ 1,800 00 
1,170 00, “ 1,170 00 
1,206 00 “ 1,296 00 
756 00 “ 756 00 
720 00 “ 720 00 
540 00 “ 540 00 
78 00 “ 378 00 
1,440 00 “ 1,440 00 
378 00 “ 378 00 
378 00 “ 378 00 
324 00 “ 324 00 
324 00 “ 324 00 
960 00 “ 960 00 
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Un Cociner0 ....o.oo..o. 
Un idem Treo 
Un Maquinista l...onoccnooonssorcrrorcrsoss 
Un idem a iaa 


Seis Foguistas, á ...omooomosor»..o $ -324 00 
Dos Carboneros, á .o.comomooo...o ro “ 270 00. 
Seis Artilleros, á ...oomo.......... 270 00 
Veinte y seis Marineros timoneles, á . “ 270 00 
Rancho de 56 plazas, á ...ooomoo.o.o. 72 00 


Aumento para rancho.........o.o... 
Mesa de Oficiles ia cansas es 
EventualeS....o.moomoo»... A 
Para compra de carb0N..oooomommormom+mms..*?».o.. 


*%0.0....0...A.(A.w.€.| 


PLANILLA N.» 10 


Cañonera “ General Suarez ”' 
L] 


Un Comandantt......o.... 
Un idem 2. ....o..o... 
Dos Oficiales. á aaa 
Dos Guardias-Marina, á .......oo.. “ 378 00 
Un Practica ais 


Un «Contramaestre. iaa 
Un idem 2.%..., PO AO 

Un Carpintero..... ió conPccconeros 

Un Condestable..... da ia 
Un Maestro de víveres..... in 
A A viwa 
A neike inn ea 
Seis Foguistas, á ....... da . $ 32400 
Dos Carboneros, å ...o.oomoooo.... E 270 00 
Seis Artilleros, 4 ......... es” 30000 
Cuatro idem, á .o...mo.oomomomm..».. 270 00 
Cuatro Marineros timoneles, á ...... “ 270 00 
Seis idem idem, á .....omoooo...... 270 00 
Veinte Ade; nd aia C 27000 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


432 00 

270 00 
1,620 00 
1,080 00 
3,944 00 

540 00 
1,620 00 
7,020 00 
4,032 00 
2,016 00 
1,200 00 
1,200 00 
6,000 00 


39,258 00 


1,620 00 
1,170 00 
1,296 00 
756 00 
720 00 
540 00 
378 00 
378 00 
378 00 
324 00 
432 00 
270 00 
1,944 00 
540 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,080 00 
1,620 00 
5,100 00 


Presupuesto aconsejado 
por lu Comision 


$ 432 00 
7 70 00 
“1,620 00 
s“ 1,080 00 
s 1,944 00 
“ 540 00 
s 1,620 00 
e“ 7,020 00 
“4,032.00 
“2,016 00 
«“« 1,200 00 

1,200 00 
e“ 6,000 00 
$ 39,438 00 
$ 1,800 00 
e“ 1,170.00 
e“ 1,296 00 
7 756 00 
« 720 00 
c 540 00 
es 378 00 
es 378 00 
ec 378 00 
e 324 00 
s 432 00 
e 270 00 
e“ 15944 00 
e 540 00 
e“ 1,080 00 
«“ 1,080 00 
«“ 1,080 00 
e“ 1,620 00 
6t 
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Rancho de cincuenta y seis plazaS.....oo.o.. ssy 
Idem de dos ¡dem iia 
Mesa. de Oficiales acia 
Eventual nasa 
Para compra de carb0NM..oooomommsoorooooosso 
Un Paolo ars eii cias 
Un Maquinista nos 
O E 


PLANILLA N.’ 11 
Comandancia de Marina 


Un Capitan General de PuertoS....oooommoo..»o 
Un ¡Oficial Tac 
Un idem Dr ria 
Un Auxiliar Encargado de la EstadísticA.....o.. 
Cinco Auxiliares, á ....ooom.m.o.o.r.».».o : 540 00 
Un Capitan del Puerto de Paysandú, a 
Dos Médicos de Sanidad, á.. ; $ 2; 160 00 
Un Oficial de Bahia,........ a 
Ucho Ayudantes, á ..ooooooommo...»o $ 864 00 
Un Práctico Mayos canada riie 
UN Idem 2d 
Un Intérprete ...omoo.oo..... pais 
Un Inspector MecánicO...ooooomoosircócinios. 
Un 1.* Maestro de riberd...oooomoomomeoco”»..o 


Dos Porteros, á ..o.oomooooom.».... $ 270 00 
Un Vigia del Puert0........... di AET 
Un ¡dem del Cerroraiia aio 
Un Contramaestre...... aan dad 


Cinco Patrones de falúa 4.....oo... $ 324 00 
Cincuenta Marineros, á ...ooooooo... 270 00 


Gastos de oficina y alumbradO....oooooooo.o... é 
Para compra de carbon para los vapores «Rayo», 
«Maria» y «Paz y Trabajo». .s.seesssssssoeo 


Para reparaciones y conservacion de las embarca- 
ciones menores de servicio al Puert0,........ 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 4,032 00 
T 144 00 
“1,200 00 
e“ 1,200 00 
e“ 8,000 00 
« 324 00 
e“ 1,620 00 
«“ 1,080 00 
$ 37,326 00 
$ 3,780 00 
“ 2160 00 
“ 117000 
e“ 1,080 00 
“2700 00 
“1,620.00 
e“ 4,320 00 
«“ 1,620 00 
es. 6,912 00 
e“ 1,620 00 
“1,073 68 
e“ 11335000 
«1,080 00 
e“ 1,080 00 
7 540 00 
T 432 00 
s 540 00 
7 540 00 
«1,620 00 
«13,500 00 
«“ 1,200 00 
“3,600 00 
“ 3,000 00 
$ 56,537 68 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 4,032 00 
es 144 00 
es 1,200 00 
s 1,200 00 
o 6,000 00 
e 324 00 
dé 1,620 00 
Es 1,080 00 
$ 37,506 00 
$ 3,780 00 
sd 2,160 00 
es 1,170 00 
es 1,080 00 
ee 2,700 00 
de 1,620 00 
e 4,320 00 
5 1,620 00 
es 8,912 00 
se - 1,620 00 
ds 1,073 68 
pS 1,350 00 
e 1,080 00 
OS 1,080 00 
Y 540 00 
e 432 00 
ne 540 00 
s 540 00 
e 1,620 00 
de 13,500 00 
ds 1,200 00 
de 3,600 00 
e 3,000 00 


$ 56,537 68 
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PLANILLA N.° 12 


Capitania del Puerto de Maldonado 


Un Capitan del PuertO..ocoooooooommoooooroo.». 
Un Patron de faldacinininainin ass 
Cinco Marineros, á ...omomom.o..o.. $ 216 00 
Gastos de oficina y alumbrado..... is 


PLANILLA N. 13 


Lazareto de la Isla de Flores 


Un Director asados cod 
Un Capellan permanente. ..ovocooooooooc»oooo. 
Gastos- de cultos dais 
Un Ayudante. 52 nani rana 
Un Auxilial ........ AS 
Un Médico ata 
Dos Practicantes, á ..ooooooommm»... $ 540 00 
Un idem del Lazareto SUCiO..o.ooooooomm»oson..o 
Un: Mayor dis 
Diez Marineros, á ...oooo..o..o ..... $ 270 00 
Cuatro Peones, á ...ooooooooooooos. 216 00 


Se autoriza además 4 la Capitania para aumentar 
en los cinco meses de cuarentena (Diciembre á 
Mayo), el siguiente personal: 


Dos enfermeros por cinco meses, á ... $ 81 oo 
Tres Marineros idem idem idem, 4.... * 81 oo 
Tres Peones idem idem idem, á ,.... * 95 40 


Presupuesto remitido 


por el Poder Ejecutivo 


ES 


900 00 
324 00 
1,080 00 
60 00 


2,364 00 


162 00 
243 00 
230 20 


b 


Presupuesto aconsejado 


€ 


Es 


por la Comision 


900 00 
324 00 
1,080 00 
60 00 


2,364 00 


=i zo 
gl ~l ur QO me a mn 
Z erei 
38553585858 


162 00 
243 00 
280 20 
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Se autoriza igualmente para cuando cese el pe- 
ríodo cuarentenario, á fin de practicar los tra- 
bajos de reparacion del edificio y su conserva- 
cion, los operarios siguientes: 


Un CAPO iaa 
Un HerTetO iris úPO ......(0.... .L.«< IAEA. .. . 
Un Albañil... 600.0000000000000000000000000 o. 


Manutencion para el personal oficial durante los 
7 meses que no se hacen cuarentenaS......... 


PLANILLA N. 14 
Vapor Nacional “Maria” 


Un Palos rca 
Un MaquinisStd.cocoocooooorssosoncoos» 
Un Foguista...... Uta Te 
Un Carboner0.....ooooooom...» esesooeocsos 
Dos Marineros, á .. 


PLANILLA N.° 15 


Vapor Nacional “Rayo” 


Un Comindanlen.. iii rs 
Un 1. Maquinista... cs.oooooorooroonoro»osoros 
Un. 2:09 Dem dis ia 
Dos Foguistas, á ..oooooomoom.... $ 324 00 
Dos Carboneros, á .....ooooomoo... 270 00 
Cuatro Marineros, Á ...ooooooom... 270 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ ` 16128 
“ 161 28 
es 161 28 


ES 1,260 00 


$ 14,975 04 


$ 432 00 
“900.00 
e 324 00 
T 270 00 
c 540 00 
$ 2,558 00 
S 429 47 
“1,080 00 
7 540 00 
“ 648 00 
T 540 00 
«1,080 00 


— mae aeee e 


$ 4,317 47 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 161 28 
“ 161 28 
e 161 28 


“ 126000 


$ 14,975 04 


$ 432 00 
s 990 00 
«“ 324 00 
‘ 270 00 
c 540 00 
$ 2,556 00 
$ 429 47 
«1,080 00 
c 540 00 
e 648 00 
T 540 00 
e“ 1,080 00 


$ 4,317 47 
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PLANILLA N. 16 


Regimiento 1.2 de Artilleria 


Un 1 TR 
Up 2. ideM....oooooomoocomcaniicrcossmososo 
Un 3 MEMAaaii 
Cinco Capitanes, á .o.ooo......... $ 1,080 00 
Cinco Tenientes 1.%, á .o.oomom.o. “ 864 oo 
Cinco idem- 20 i rss 756 00 
Catorce Alféreces, á ..ooooomo.o.». «648 00 
Seis Sargentos 1.%, 4 ¿.oooomoo.o. “ 194 40 
Diez y ocho idem 2.%, á sessesese “ 172 80 


Diez y ocho Cabos 1.%, á ........ “151 20 
Diez y ocho idem 2%, á ......... ES 140 40 
Veinte Cornetas y Tambores, á ... “ 140 40 
Cuatrocientos veinte Soldados, á .. “ 129 60 
Cuatrocientos cinco idem, á ...... “ 129 60 
Mesa de OficialeS...ooooo...... els 
Eventudeanaisi dc EEE 
Alumbrado para el Cuartel.....ooooooooo.m.o.o.o.. 
Uniformes para OficialeS........... ras . 
Banda de MúsiCA..oooooooo..o..o..o. E 


Rancho para 5$00 plazas, á ...o.oooo. $ 72 00 
Rancho para 485 plazas, á ...oo.omo.o. ‘© 72 00 
Un Profesor de MatemáticaAS...oooooooooromo».. 
Un idem de Instruccion Primariad.......o.ooo.o... 
Un Maestro: ¡ATmeTO. 0. criar als 
Up idem Herrero sandia 


Un: VeterInaFios ca AS 
Forraje para 60 MuldS...oooooooocooorossrssno 
Gastos de Baterid.......... de eN 
Para medicament0S....oooo..... ad 


Premio de constanCid....oo..ooooooooorososoossa 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 3,240 00 
“ 1620 00 
“1,166 40 
e“ 5,400 00 
“432000 
“3,780 00 
“9,072.00 
«“ 1,166 40 
e“ 3,110 40 
“2,721 60 
“2527 20 
“2808 00 
“54,432 00 
e“ 3,600 00 
e“ 1,200 00 
e“ -1,800 00 
e“ 1,800 00 
e“ 4,080 00 
“36,000 00 
c 864 00 
s 648 00 
c 618 00 
s 378 00 
« 432 00 
e“ 7,200 00 
e“ 1,200 00 
e 720 00 


S$ 157,089 60 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 3,240 00 
e“ 1,620 00 
e“ 1,166 40 
“5,400 00 
“ 4,320 00 
“3,780 00 
“9,072 00 
«1,166 40 
“3,110 40 


da 2,121 60 
e 2,527 20 


“2808 00 
52,488 00 
“3,600 00 
e“ 1,200 00 
«“ 1,800 00 
“4,080 00 
e“ 34,920 00 
e“ 864 00 
« 648 00 
« 648 00 
T 78 00 
“ 43200 
e“ 7,200 00 
e“ 1,200 00 
z 720 00 


«1,155 60 
$ 152,913 60 
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PLANILLA N.» 17 


Batallon 1. de Cazadores 


Un 1." A AA E T 


Un 20 demo ira a 
Cinco Capitanes, á ...... is $ 1,080 oo 
Cuatro Tenientes 1.%, á ¿...ooooo». “854 00 
Cuatro idem 2.%, á ..... ss JG 00 
Nueve Sub-Tenientes, á ....o.o.oo... “ 648 oo 
Un "Medico secado csini rsa aa 
Un Practicante.....oooo..... a a 
Cinco Sargentos 1.%, á .o.ooooo»o.. $ 19440 
Diez y seis idem 2.%, á...esossoese “ 172 80 
Diez y seis Cabos 1.%, Ánooomomoooo ““ 151 20 


Ocho Cornetas y Tambores, 4....... “* 140 40 
Trescientos veinte Soldados, Áá..o..oo. “ 
Trescientos nueve idem, Áá..ooooo.o». “ 
Un Maestro de Instruccion Primarid.......o..... 
Banda: de Músicarinnsicniins ans ciar. 
Mesa de Oficiales aiii 
Uniformes de ideM.......oooo.oo.»... 
EventualeS.....o.oo .ooooro»». 


60060000000 


Rancho para trescientos ochenta y una plazas, 


O E $ 72 00 
Idem para trescientos setenta idem, á.. “ 72 00 
Para medicamentoS.....ooooooromoosorooososo. 


Premio de constancid.....oooooocooosorooossos 


PLANILLA N.° 18 


Batallon 2.2 de Cazadores 


Un E O NEE EA 


Un 2,0 A terier anea 


2) 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 3,240 00 
e“ 1,620 00 
¿5,400 00 
“3,456 00 
“3,024 00 
“5,5832 00 
e 1,1166 40 
es 864 00 
T 972 00 
“ 2764 80 
“2.419 20 
«“ 1112320 
“ 41,472 00 
7 648 00 
“4,080 00 
“3,600 00 
“1,800 00 
«“ 1,200 00 
e“ 27,432 00 
T 600 00 
“1,722 00 
$ 116,682 00 
$ 3,240 00 


“ 1,620 00 


So 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


3,240 00 
1,620 00 
5,400 00 
3,456 00 
3,024 00 
5,832 00 
1,166 40 

864 00 

972 00 
2,764 80 
2,419 20 
1,123 20 


40,046 40 
648 00 
4,080 00 
3,600 00 
1,800 00 
1,200 00 


26,640 00 
600 00 
1,722 00 


112,664 40 


3,240 00 
1,620 00 


TOMO 96 
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Cinco Capitanes, Á..oooom.ooo..... $ 1,080 00 


Cuatro Tenientes 1.%, Á.oooomooo... 864 oo 
Cuatro idem 2.%, Á....o... o 796-00 
Nueve Sub-Tenientes, Ááv.ooomo.... 648 00 


Un MédicO...... 
Un Capitan PractiCantC..ooooooooooooooo.. sai 


Cinco Sargentos 1.%, 4 ....o.ooooro.. $ 194 40 
Diez y seis idem 2.%, Á..oooooo.o.o.. “ 172 80 
Diez y seis Cabos 1.%, Ávooooommo.. 151 20 
Diez y seis idem 2.%, Á....oooomo... ‘E 140 40 
Ocho Cornetas y Tambores, á ...... *“ 140 40 


Trescientos veinte Soldados, 4 ....... “ 129 60 


Trescientos nueve idem, Á...oooooooo. 
Un Maestro de Instruccion Primaria.. .... 
Banda de Música as 
Mesa de OficialeS...oooo.o..»» LR 
Uniformes de idem.... 
Eventuales isc sica said 
Rancho de trescientas ochenta y una plazas, 

Dd: 37200 
Idem de trescientas setenta idem, á... “ 72 00 
Para MedicaMEN O sico as 
Premio de constancia....... O 


PLANILLA N.° 19 


Batallon 3.2 de Cazadores 


Un y. Jefessssssso ."060.0 006.00. 0006 0000000000008 .. 
Un 2. idem...... ide 
Cinco Capitanes, á.... 


.. $ 1,080 00 


Cuatro Tenientes 1.%%, á.ooooomooo.. * 864 00 
Cuatro idem 2, Ar ‘E 756 00 
Nueve Sub-Tenientes, á ....oo.o.o»o. «648 o0 
Un Medico aaa dais aos 
Un Practicante ......... SS E kiires 
Cinco Sargentos 1.%, å.esesseseseso $ 194 40 
Diez y seis idem 2., á sesessesses 172 80 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


5,400 00 
3,456 00 
3,024 00 
5,832 00 
1,166 40 
1,080 00 

72 00 
2,764 80 
2,419 20 
2,246 40 
1,123 20 
41,472 00 


648 00 
4,080 00 
3,600 00 
1,800 00 
1,200 00 


27,432 00 
26,640 00 
600 00 
2,814 00 


$ 117,990 00 


3,240 00 
1,620 00 
5,400 00 
3,456 00 
3,024 00 
5,832 00 
1,166 40 
1,080 00 

972 00 
2,764 80 


Presupuesto aconsejado 


$ 


por la Comision 


5,400 00 
3,456 00 
3,024 00 
5,832 00 
1,166 40 
1,080 00 

972 00 
2,764 80 
2,419 20 
2,246 40 
1,123 20 


10,046 40 
618 00 
4,080 00 
3,600 00 
1,800 00 
1,200 00 


27,432 00 


115,972 40 


3,240 00 
1,620 00 
3,100 00 
3,450 00 
2,024 00 
2,8:32 00 
1,166 40 
1,080 00 

972 00 
2,104 80 
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Diez y seis Cabos 1.%, á c.ooooooor. $ 151 20 
Diez y seis idem 2., Án.oomomoo.... 140 40 
Ocho Cornetas y Tambores, 4 ...... “ 140 40 
Trescientos veinte soldados, 4........ “ 129 60 
Trescientos nueve idem, 4........... , 129 60 
Un Maestro de Instruccion Primaria ....oomoo... 
Banda de Música ri 
Mesa de Ohclales damian as 
Uniformes de ideM......oomooom.m..oooonososo 
Exventuales ada EE 
Rancho de trescientas ochenta y una plazas, 

did. 37200 
Idem para trescientas setenta idem, á. “ 72 00 
Para medicamentos. ...ooooocooocooramsrsoo.ss 
Premio de constancid.....oo.ooommoonor ro .oroo.os 


PLANILLA N.° 20 
Batallon E de Cazadores 


Un A A r rn a 
EA aossen ra EE aT 
Cinco Capitanes, á....essseseseeses $ 1,080 00 
Cuatro Tenientes 1.%,4..... sas © .004:00 
Cuatro idem 2.%, Á ..ooinoomomoro. 756 00 
Nueve Sub-Tenientes, á...ooooom... “ 648 00 


Un Medicaid : 
Un Practicante ss o 
Cinco Sargentos 1.%, Á..o.ooommmm»... $ 194 40 
Diez y seis idem 2.05, Ásoccooo.....o e 172 80 
Diez y seis Cabos 1.%, Áá...oo.... sE TGF 20 
Diez y seis idem 2.4. ..o.o.oooo.o... “140 40 
Ocho Cornetas y Tambores, á....... “ 140 40 
Trescientos veinte soldados, á ....... “129 60 
Trescientos nueve idem,4.....o.oooo.. 129 60 
Un Maestro de Instruccion Primaria......... kac 
Banda de Música............ O si 
Mesa de Oficiales....... AE x 


Uniformes de idem .6.00000000000009000000000008 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 
$ 2,419 20 
bi 2,246 40 
“ 1,123 20 


e“ 41,472 00 
« 648 00 
«4,080 00 
“3,600 00 
“1,80000 
«1,200 00 
“27,432 00 
“ 600 00 
«2,005 20 


$ 117,181 20 


$ 3,240 00 
“1,620 00 
e“ 5,400 00 
“3,456 00 
e“ 3,024 00 
“5,832 00 
«“ 1,166 40 
e“ 1,080 00 
T 972 00 
“2,764 80 
«2,419 20 
“2246 40 
“1,123 20 


““ 41,472 00 


e 648 00 
“4,080 00 
“3,600 00 
e“ 1,800 00 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 2141920 
“2,246 40 


“ 1123 20 


“40,046 40 


«€ 648 00 
e“ 4,080 00 
“3,600 00 
e« 1,200 00 
“26,640 00 
7 600 00 
«2005 20 


$ 115,163 40 


$ 3,240 00 
e“ 1,620 00 
e“ 5,400 00 
e 3,456 00 
ce 3,024 00 
ee 5,832 00 
e“ 1,166 40 
e“ 1,080 00 
es 972 00 
e 2,764 80 
es 2,419 20 
e 2,246 40 
e“ 1,123 20 
“40,046 40 
es 648 00 
es 3,600 00 


— 299 — 
Eveñtrales ni dis 
Rancho de trescientas ochenta y una plazas, 

Minds 9690000000900 e0.5...0.. $ 72 00 


Idem de trescientas setenta idem, á... “ 7200 


Para medicamentos. ..o.oooooooooo» 0000000000 
Alquiler de un corral0N......oooooooomooooomoso. 


PLANILLA N.° 21 


Regimiento 1.2? de Caballeria 


¡AA errer oaa ea 
Un 20 deM arias 
Dos Capitanes, Á.......o... iaa + $ 1,080 00 
Dos Tenientes 1.%, Á..ooooooooo... 864 00 
Dos ¡den 2 dc E 75000 
Seis Alféreces, ás.essesesossssoseoo “648 oo 
Cuatro Sargentos 1.%, 4.....oooo.o... “ 194 40 
Ocho idem 2.%, á.sssssosssoccses . “ 172 80 
Ocho Cabos 1.%, Á...oooooooooooo” 151 20 
Ocho idem 2.%, á....oooooo». sses É 140 40 
Doce Clarines, Áá..oo.mom.o... a 114040 
Doscientos diez y seis Soldados, 4.... “* 129 60 
Doscientos ocho idem, 4......... e... “ 129 60 
Un Maestro de Instruccion Primaria............. 
Mesa de Oficiales... ina TEPE 
Uniformes de ideM............ A 
Eventual dais aiaa da 
Rancho de doscientas cincuenta y seis plazas, 

A A NO $ 7200 
Idem de doscientas cuarenta y ocho id. 4 “ 72 00 
Manutencion de caballos,......ooooo».». ad 
Premio de constancia... ......... es Los 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 1,200.00 
“27,432 00 
s 600 00 
c 360 00 
$ 115,536 00 
$ 3,240 00 
“1,620 00 
«“ 2,160 00 
«1,728.00 
«151200 
e“ 3,888 00 
T 777 60 
«1,382 40 
e“ 1,209 60 
e“ 1,123 20 
e“ 1,684 80 
“27,993 60 
e“ 648 00 
e“ 1,800 00 
e“ 1,800 00 
e“ 1,200 00 


“ 18,432 00 


“2,400 00 
“ 288 00 


sameer 


$ 74,887 20 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,200 00 
s 26,640 00 
“ 600 00 
c 360 00 


$ 111,518 40 


$ 3,210 00 
e“ 1,620 00 
“2,160 00 
«1,728 00 
“151200 
“3,888 00 
ee TTI 60 
e“ 1,382 40 
e“ 1,209 60 
«112320 
«“ 1,684 80 
“26,956 80 
7 648 00 
s 1,800 00 
«1,200 00 
“17,856 00 
“2,400 00 
.“ 288 00 
$ 71,474 00 


- 
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PLANILLA N.° 22 


Regimiento 2.* de Caballeria 


Un 1.7 JefO..nonnnnoncarnnononmocnsorscsnso 
Un 2. idem ........... A A 
Dos Capitanes, Á..oommomooom»m2...». $ 1,080 oo 
Dos Tenientes 1.%, Á4......... es... “ 864 00 
Dos idem 2.%, á ...oooooooooooo.o 756 00 
Seis Alféreces, Á.oooocooommmo.mo.» 648 00 
Cuatro Sargentos 1.0%, á.s.ooooo»o.. 194 40 
Ocho idem 2.%, Á..oooommoo...... e ““ 172 80 
Ocho Cabos 1. 4 ...oo.ooooooo.» vo. 151 20 
Ocho Cabos 2.%, á ..ooooom..oooo.. “f 140 40 
Doce Clarines, á..ooooomoomooo..... 140 40 
Doscientos diez y seis Soldados, á.. ‘ 129 60 
Doscientos siete idem, á ...oooooooo. 129 60 
Un Maestro de Instruccion Primaria.....o.or».»... 
UniforM€S..oooomonorosororcrnrccorrcnanisonos: 
Mesa de OficialeS...ooooooomooncsoromoso ..... 
Eventuales ..ooooooonoooosorromoso.. osooso 
Rancho de doscientas cincuenta y seis plazas, 
Ms a. 72.00 
Idem para doscientas cuarenta y siete plazas, 
o: 2:00 
Para manutencion de caballoS....oooomoooroooso. 


PLANILLA N.* 23 
Regimiento 3° de Caballeria 


Un pe Teri 
Un 2,9 ¡deM..ooooomoororoarrosorrnnsnosos 
Dos Capitanes, á voo.oooomomorsm.. $ 1,080 00 


- Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


(Z 


3,240 00 
1,620 00 
2,160 00 
1,728 00 
1,512 00 


3,888 00 


777 60 
1,382 40 
1,209 60 
1,123 20 
1,684 80 


27,993 60 


3,240 00 
1,620 00 
2,160 00 


Presupuesto aconsejado 


por la Comision 


$ 3,240 00 
f 1,620 00 
s 2,160 00 
m 1,728 00 
«“ 1551200 
«“ 3,888 00 
«777 60 
a 1,382 40 
a ; 1,209 60 
1,123 20 
e 1,684 80 
«“ 26,827 20 
ds 648 00 
A 1,800 00 
se 1,200 00 
«e 17,784 00 
“2,400 00 
$ 70,984 80 
$ 3,240 00 
«162000 
el 


2,160 00 
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Dos Tenientes 1.% Á..cocoooo»..... $ 864 00 
Dos idem 2 dai © 75600 
Seis Alféreces, á .oooooosommo.... 648 00 


Un Practicante...... 


Cuatro Sargentos 1.0%, ám.onoorm»..o $ 194 40 
Ocho idem 2.%, 4 o.osoommooromo... 172 80 
Ocho Cabos 1.%, Á..ooromommmm.*o.o 151 20 
Ocho idem 2., Aira. 140 40 
Doce Clarines, á .ooonooo seseesse 140 40 
Doscientos diez y seis Soldados, á.. '* 129 60 
Doscientos ocho idem, 4......o.ooooo 129 60 


Un Maestro de Instruccion Primaria......oo..... 
DIO MES os 
Mesa de OficialeS.....ooooom.ooo.oo» 
A A ir 
Rancho de doscientas cincuenta y seis plazas, 


ETETE E E E 


Idem para doscientas cuarenta y ocho plazas, 
CEE 0.0.09000090090 $ 72 (016) 
Para manutencion de caballos. esesseeesesosseo 


EOE E E AE E EEE 


PLANILLA N.° 24 


Regimiento 4.° de Caballeria 


Un P VA e A 
Un 2: EM e... 600000000009) ETE] 
Dos Capitanes, á..ooommmm»orormo.. $ 1,080 00 


Dos Tenientes 1.%, Á..conrommo.... “ 864 00 
Dos idem 2.%, á......... aa ~ 75000 
Seis Alféreces, Ác.o.oonomommomms.r.o 648 00 
Cuatro Sargentos 1.%, Á...ooooon.. 1094 40 
Ocho ¡dem 2 durara E 17280 
Ocho: Cabos. 1.4. isis |. Tyr 20 
Ocho idem 2.%, 4. ooonoooom+oo.... 140 40 
Doce Clarines, á..oooooooomomoo. 140 40 
Doscientos diez y seis Soldados, á... “ 129 60 
Doscientos ocho idem, Áá..ooommmm».. 129 60 


72 00 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


€ 


1,728 00 
1,512 00 
3,888 00 

864 00 

777 60 
1,382 40 
1,209 60 
1,123 20 
1,684 8) 


271,993 60 


648 00 
1,800 00 
1,800 00 
1,200 00 


18,432 00 


2,400 00 
75,463 20 


3,240 00 
1,620 00 
2,160 00 
1,728 00 
1,512 00 
3,878 00 

777 60 
1,382 40 
1,209 60 
1,123 20 
1,684 80 


27,993 60 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 


$ 1,728 00 
“151200 
“3,888 00 
T 864 00 
T 777 60 
“1,382 40 
e“ 1,209 60 
e“ 1123 20 
“1,684 80 
“26,936 80 
e“ 648 00 
«“« 1,800 00 
e“ 1,200 00 
“17,858 00 
“ 2400 00 


$ 72,050 40 


$ 3,240 00 
e“ 1,620 00 
«2160 00 
“1,728 00 


e“ 151200 
“8,878 00 
« 777 60 
«1,382 40 
«“ 1,209 60 
“ 1,12320 
“1,684 80 


“26,956 80 
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Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


Un Maestro de Instruccion Primarid....o.ooooo.o.. $ 648 00 
Un MormeS ria a 1,800 00 
Mesa de Oficiales. soii ies ua S 1,800 00 
Eventiale cias aa a 1,200 00 

Rancho de doscientas cincuenta y seis plazas, 
á 6.00000000 9006: E E E ....... 6000000 $ 72 00 ez 18,432 00 

Idem de doscienta scuarenta y ocho plazas, 

Ases 6000000970 000000000000000o0o00s2 $ 72 00 
Para manutencion de caball0S.....o..ooooooo.oo ʻ' 2,400 00 
$ 74,599 20 

- PLANILLA N.’ 25 
Plana Mayor Activa 
Un Capitan General ...ooo.oomomoroosso. . $ 10,800 00 
Un Teniente General...o.oooomooommm..... a 6,480 00 
Siete Generales de Division, á...... $ 4,320 00 “ 30,240 00 
Ocho Generales de Brigada, 4...... “ 3,240 00 “ 25,920 00 
Nueve Coroneles, á .......o.... sees C 27D 00. 21,384 00 
Seis Tenientes Coroneles, 34......... “* 1,620 00 “ 9,720 00 
Seis Sargentos Mayores, 3d... «coo. “ 1,166 40 “ 6,998 40 
Ocho Capitanes, Áno.oommmoro..ooo.. 864 00 “ 6,912 00 
Seis Tenientes 4.%, d.ooormmomoro. 486 00 “ 2,916 00 
Seis idem 2.%, á ....oooo.o.». a AS oO 2,721 60 
Seis Alféreces, d.....ooooooomoooro 388 80 “ 2,332 80 
$ 126,424 80 
PLANILLA N.e 26 
Varios gastos 

Eventuales de guerra......... ETER AR $ 130,000 00 
Uniformes y equipos militares en dos estaciones... “ 65,000 00 
Pensiones á diez y seis alumnos militares en Europa 
Alumbrado, agua y alquiler de cuarteles .......... «< 20,000 00 


$ 215,000 00 $ 188,000 00 


Presupuesto aconsejado 


$ 


ec 


és 


eS 


LS 


$ 


Y 
ES 


Es 


por la Comision 


648 00 


1,800 00 
1,200 00 


17,856 00 
2,400 00 


71,176 40 


10,800 00 
6,480 00 
30,240 00 
25,920 00 
21,384 00 
9,720 00 
6,998 40 
6,912 00 
2,916 00 
2,721 60 
2,332 80 


126,424 80 


100,000 00 
62,000 00 

6,000 00 
20,000 00 


— DE — 


PLANILLA N.° 27 


Plana Mayor Pasiva 


Setenta y cinco Coroneles, á......... $ 1,320 00 


Diez y seis idem Graduados, á..... “900 00 
Ciento cuarenta y cuatro Tenientes Coroneles, 

A A Ee 
Catorce idem Graduados, á........ . “ 648 o0 


Doscientos veinte Sargentos Mayores, á “ 648 oo 
Veintidos idem Graduados, 4........ “ 480 00 
Doscientos treinta y nueve Capitanes, á “ 480 oo 
Dos id Graduad.*, Ayudantes Mayores, 4“ 342 00 
Un Capitan Graduado, Teniente l....o.ooomoo»o 
Veintitres Ayudantes Mayores, á .... $ 342 00 
Ciento once Tenientes 1.%, á ...... 270 00 
Ochenta y siete Tenientes 2.%%, á .... “ 252 00 
Setenta y un Sub-Tenientes, á ..... ““ 216 00 
Once Portas, á .... o... o..o....o. 216 00 
Tres Guardias Marinas, á ...oo.moo... 144 00 


Descuento del 10 AEE RO 


PLANILLA N.° 28 


Cuerpo de Inválidos 


Dos Coroneles, á ...ooooooo.». . $ 2,640 00 
Cinco Tenientes Coroneles, á ..... ‘€ 1,800 00 
Un idem idem GraduadO....ooooooooooooosos». 


Nueve Sargentos Mayores, á ..... $ 1,29% 00 
Treinta y un Capitanes, á ...o.oo. * 960 00 
Veintitres Tenientes 1.%, á ....... 540 00 
Quince idem 2.4 dr 504 00 
Diez y ocho Sub-Tenientes, á .... “ 432 00 


$ 


ec 


99,000 00 
14,400 00 


129,600 00 
9,072 00 
142,560 00 
10,560 00 
114,720 00 
684 00 
270 00 
7,866 00 
29,970 00 
21,924 00 
15,336 00 
2,376 00 
432 00 


508,770 00 


59,877 00 


538,893 00 
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Un Sargento Ti e 


Cuarenta y nueve idem idem, á ..... $ 192 00 
Un idem a a dais 
Cuarenta y uno idem idem, á ....... $ 168 oo 
Tres Cabos 1.%, á ...ooomooomooo.. “ 360 00 


Un idem Demon 


Veinticuatro idem idem, á ...o.o.... $ 144 00 
Un idem 2.%........ iria ad a 
Cinco idem idem, á ...ooooooooo.oo..o $ 132 00 
Un Soldado............. OS Ae 
Un demi dario A 
Un Idem ao a es 

AA $ ide 00 
Un ¡demas aisanana ones 
Ochenta y tres idem, á ....oooo..o.. $ 120 00 
Descuento del 10 “os.ooooo.... al 

PLANILLA N.° 29 
Viudas y Menores Militares 
Una viuda de BrigaditT..oooommooooooooo.. das 
Una idem de ideM,....oooooooooo.ooo. e eras 
Tres viudas de idem, á ....... a 3,000 00 
Tres idem de idem, á s.ooooo...». “1,918 oo 
Una viuda de ideM.... <ooommoonmcrrrsosorssono , 
Tres viudas de Coronel a á $ 3,200 00 
Dos idem de idem, á ...ooooo.... 2,650 00 
Cuatro idem de idem, á .....ooo.. “ 2,400 09 
Seis idem de idem, á .... ....o.... e ““ 2,320 00 
Una viuda- de ¡demi caricias 
Una idem de idem.......o soseo adds Da 
Una idem de ideM.....oooooooooo..». a 
Una idem de ideM.....oooooomororsooo. cose 
Una ¡demde demini 
Una idem de idem....... O E E E ET 
Una idem de Coronel....... o aida 
Tres viudas de idem, á ......... .. $ 2,534 00 
Una viuda de idem........ des 
30 


$ 194 04 
““ 9,408 00 
s 360 00 
‘s 6,888 00 
“1,080 00 
es 151 00 
“3,456 00 
s 156 00 
z 660 00 
u 360 00 
T 480 00 
T 180 00 
« 576 00 
7 130 00 
«9,980 00 
$ 118,795 04 
s 11,879 50 
$ 106,915 54 
$ 3,999 96 
“3,327 96 
“9,000 00 
“5,754 00 
“1,667 00 
“9,600 00 
“5,300 00 
“9,600 00 
e“ 18,920 00 
«1,800 00 
“ 1,766 00 
“ 1,76500 
“1,3224 00 
“ 1,200 00 
T 883 00 
“2,640 00 
“7,602 00 
«178500 


TOMO 98 
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Ocho idem de idem, á ...oooo.o.. $ 1,760 00 
Veintisiete idem de idem, á ...... “ 1,688 oo 
Seis idem de idem, á .o.oooooo... 1,320 00 
Cinco idem de idem, á .o.ooooo.oo. “ 1,267 00 


Una viuda de ideM.....o. .... ... 0000000000060. 
Tres viudas de idem, á ....o.oooooo $ 880 oo 
Dos idem de Coronel, á ...ooo.o.. “ 843 00 


Una. vwuda de de Misc o 
Tres viudas de Teniente Coronel, á $ 1,728 oo 
Catorce idem de idem, á ...omooo.. “ 1,200 00 
Cuarenta y ochoidem de idem, á .. “ 1,152 00 
Diez idem de idem, á ..ooomoo... “ 000 00 
Veinte y cuatro idem de idem, á... *“ 864 oo 


Una viuda de idem......... a PPA 
Catorce viudas de idem, á .........o $ 600 oo 
Nueve idem de idem, á ...ooooooo... 576 00 
Una viuda de Sargento May0T..oooooooooom.... 
Tres viudas de idem idem, á ...... $ 1,244 00 
Una viuda de idem ideM......oo..o... O 
Diez y ocho idem de idem idem, á .. $ 864 oo 
Cuarenta y cinco de idem idem, á ... “ 829 oo 
Quince idem de idem idem, á ...... “ 648 oo 
Veinte y cuatro idem de idem idem, á “ 622 oo 
Una viuda de idem ideM....oooooooooooor.».».. 
Veintinueve viudas de idem idem, á .. $ 432 oo 


Diez y seis idem de idem á ......o.. “ 414 00 
Dos idem de idem idem, á ......... “ 207 00 
Una viuda de Capitan...... Ds 
Dos viudas de idem, á ...oo.o.ooooo. $ 921 00 
Dos idem de idem, á ,..... 68:00 
Veintiuna idem de idem, á ....o.oo... * 640 00 
Ciento dos idem de idem, á ........ 613 00 
Veintiseis idem de idem, á ....oo..o. ‘£ 480 00 
Cuarenta y nueve idem de idem, á .. *“ 463 00 
Una viuda de ideM.....o..ooocoo.. Pads Sausai 
Treinta viudas de idem, á ..........$ 320 00 
Veintidos idem de iden, á ...... sean 00100 
Siete idem de idem, á ...o.oo..... .. “ 306 00 


Dos idem de idem, á ...ooooo...... 153 00 


Tres viudas de Ayudante Mayor, á .. “ 456 oo 
Nueve idem de idem, á .soooo..o.. 436 00 
Una viuda de ideM..........o.. AS 
Cuatro viudas de idem, á ....o...... $ 342 00 
Diez y ocho idem de idem, á ...... ““ 327 00 
Siete idem de idem, Á ...oooooooo.. “ 22800 
Seis idem de idem, Á ....oooooo.... 218 00 


14,080 00 
45,576 00 
7,920 00 
6,335 00 
1,408 00 
2,640 00 
1,686 00 
634 00 
5,184 00 
16,800 00 
55,296 00 
9,000 00 
20,736 00 
720 00 
8,409 00 
5,184 00 
1,296 00 
3,732 00 
960 00 
15,552 00 
37,305 00 
9,720 00 
14,928 00 
553 00 
12,528 00 
6,624 00 
414 00 
1,600 00 
1,812 00. 
1,536 00 
13,440 00 
62,526 00 
12,180 00 
22,540 00 
360 00 
9,600 00 
6,732 00 
2,142 00 
306 00 
1,368 00 
3,931 00 
315 00 
1,368 00 
5,886 00 
1,596 00 
1,308 00 


Dos viudas de Teniente 1.2% á ..... $ 576 00 
Dos idem de idem, á ...oooo.moooo. “£ $518 00 
Nueve idem de idem, á ...oomoooo.. 360 00 
Cuarenta y dos idem de idem, á .... “ 345 00 
Una viuda de ideM.....oooooooompomossm>pssso 
Catorce viudas de idem, á ...oo.ooo $ 270 00 
Diez y siete idem de idem, á ...... “ 259 00 
Diez y seis idem de idem, á ....... “ 180 00 
Trece idem de idem, á ...oooomo.o.. 172 00 
Una viuda de ideM....oooooooooooooocooso»o. 
Siete viudas de Teniente 2.% á ....o $ 336 00 
Veinte idem de idem, á ..o.omooo.... ‘f 321 00 


Una viuda de ideM....ooo.o...o. ETN EEA 
Una idem de ideM...ooooooooopom.oom.s» 


Seis viudas de idem, á .o...oooomo.. $ 252 00 
Ocho idem de idem, á ...oomomoo..o.. 241 00 
Cuatro idem de idem, á .......o... . ““ 168 00 
Cinco idem de idem, á ....o.o.o.o... . “€ 160 00 
Una viuda de Sub-Teniente....ooooo»o.o»». E 
Una idem de idem....... EEE a. 
Seis viudas de idem, á ..... ....... $ 288 00 
Veintiunaidem de idem, á ......oo.o. ‘€ 276 00 
Diez idem de idem, á .....o.ooooo.o. 216 00 
Diez idem de idem, á ....oooo..... * 206 00 
Ocho idem de idem, á ..... soon... 144 00 
Cuatro idem de idem, á ..... sais 614400 
Ocho viudas de Sub-Teniente, 4..... ‘£ 138 00 
Una viuda de Sargento Il.“ ..cooiccoooom.»o. 


Una idem de ideM....ooooom.o.... 


Veintitres viudas de idem idem, á... $ 122 00 
Ocho idem de idem idem, ú....ooooo. 96 00 
Siete idem de idem idem, ás.oormo... ‘f£. QI 00, 
Una viuda de idem idem....... A 
Una idem de Sargento 2. .ooooooomooroorssoso 
Una idem idem idem ........ a ria 
Diez viudas de idem idem, 4........ $ 106 00 
Seis idem de idem idem, á...... ... “ 84 00 
Cinco idem de idem idem, Á....o... 80 00 
Cuatro idem de Cabo 1.% Áá....ooooo. 9! 00 
Tres idem de idem idem, Á...ooo... 72 00 
Cuatro idem de idem idem, á....... “ 69 00 


Una idem de Soldado ....oooooooooronososoo 
Una idem de idem...... EREE TAE EEE ET 
Veinte viudas de idem, á...... c...e. $ 76 00 


1,152 00 
1,036 00 
3,240 00 


14,490 00 


288 00 
3,780 00 
4,403 00 
2,880 00 
2,236 00 
129 00 
2,352 00 
6,420 00 
320 00 
288 00 
1,512 00 
1,928 00 
"672 00 
800 00 
414 00 
300 00 
1,728 00 
5,796 00 
2,160 00 
2,060 00 
1,152 00 
576 00 
1,104 00 
240 00 
183 00 
2,806 00 
768 00 
637 00. 
84 00 
152 00 
128 00 
1,060 00 
504 00 
400 00 
364 00 
216 00 
276 00 
120 00 
80 00 
1,520 00 
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Nueve viudas de Soldado, 4........ $ 60 00 
Catorce idem de idem, á.......om... “ 5700 


Descuento de 10 A EEE EE N 


PLANILLA N. 30 
Premio y sueldo de los Treinta y Tres 


Ciudadano Don Laureano Ruiz ........... pido 


PLANILLA N.’ 31 


Viudas é hijos de los Treinta y Tres 


Uña de Generali oteren iaa 
Una de Coronel... ....ooooomonooo.o.o.. A 
Una de Teniente Coronel. ....oooooooooooooooso 
Dos de Sargento Mayor, á..... .... $ 1,844 04 
Una de Teniente 2.2 (menor). ...oooomoooo»...o 
Una de Sold. as 


PLANILLA N.° 32 
Jefes y Oficiales de la Independencia 


Tres Coroneles, á ......... ses $ 2,646 00 
Tres Sargentos Mayores, 4..... e... “ 1,296 00 


540 00 
798 00 


613,035 92 


61,303 59 


551,732 33 


$ 600 00 
$ 600 00 
$ 3,249 60 
“3,134 04 
“2,328 00 
“ 3,888 08 
T 885 00 
e 420 00 


13,704 72 


$ 7,920 00 
“ 3,888 00 
$ 11,808 00 
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PLANILLA N.° 33 


Ciudadanos de la Independencia 


Tres Capitanes, 4......ooooooo.o.... $ 960 00 
Cuatro Sub-Tenientes, á..oomoooo... 432 00 
Ocho Sargentos 1.%, Ár..oooo....o e. 252 00 
Cuarenta y cuatro idem 2.%, 4...... " 228 00 
Cinco Soldados, Á..ooooooooo.poo»o. “170 04 


PLANILLA N.° 34 


Pensionistas Militares 


Brigadier—Doña Maria G. de FloreS.....o.o..». | 
Pensionista, Don Emiliano Poyo....... 


(E E E E SE EE 


‘£ Dona Benita Joanicó....oooooooo.»»o. 
“e £ Maria de BritOS ...ooooooooo» 
x « Gregoria L. Astorga......o.... 
“ « Josefa Fernandez ........ a 
e « Josefa RodrigueZ.ooomm.omoo... 
“ «Cármen AlvareZ......ooooo.o... 
“ « Manuela Beltran ...... dá F 
ts «Augusta Lasala.....oooooo.»... 
ss « Victoria A. LlupeS...ooooo.o»o.. 
se t Aurora Quinter0S....oo.oomo.o.» 
si “« Ramona Fernandez......o.... 
u « Julio Dubroca Neris (menor)... 
cs «& Manuela Miranda.......... ae 
5 s« Josefa BarbOsSda...oomooomo.o.» 
c Nietos de Tiburcio Gomez....o...o.o.. 
c Doña Micaela ApariCi0O..o.ooooooos.. 
. “Inés de los Sant0S.....o.oooo.. 
T « Amelia Villademoros........... 
e“ s — Leopoldina Calpin0.......oo.o. 
5“ « Maria L. Fernandez.......... 
es « Avelina Olivera. .ooooooonooos. 


2,880 00 
1,728 00 
2,016 00 

10,032 00 


850 20 


17,506 20 
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Pensionista, Nietos del General Gabriel Velazco., 
e Don Javier ArgeriCh....oooooo.m..».. 
eS Doña Paz Velazco de Guerra....... 


Descuento de TO sá 


PLANILLA N.° 35 


Lista 7 de Setiembre 


Dos Coroneles, á .ocormmoooorom... $ 1,320 00 


Veinticuatro Tenientes Coroneles, á . “ 


900 00 


Uno idem idem Graduado....ooooomomoooooooooo 


Ciento cinco Sargentos Mayores, á... $ 
Nueve idem idem Graduados, á4..... “ 
Doscientos treinta y seis Capitanes, á. “ 
Cuatro id. Graduados, Tenientes 1.08, 4 “ 


Dos Ayudantes Mayores, á...oooooo. 


Trescientos nueve Tenientes 1.%, á.. “ 
Doscientos noventa y seis idem 2.%, á. “ 
Cuatrocientos diez y ocho Sub-Tenien- 


tes, e eroe o e00...... ES 
Tres Poras dara 
Dos Guardias Marina, Áá......... a y 


648 00 
480 oo 
480 00 
270 00 
342 00 
270 00 
252 00 


216 00 
216 oo 


144 00- 


Descuento de T0 rai 


960 00 
480 00 
319 92 


20,299 92 


829 99 


19,469 93 


2,640 00 
21,600 00 
648 00 
08,040 00 
4,320 00 
113,280 00 
1,080 00 
684 00 
83,430 00 
74,592 00 


90,288 00 
648 00 
288 00 


461,538 00 


46,153 80 


5 415,384 20 


Resúmen 


Planilla N.° 
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del Departamento de Guerra 
y Marina 
1 MinisteriO....ooooo.o.» AN 


2 Inspeccion General de Armas.... 
> Fiscalia Militaria 
4 Plantel del Parque Nacional .... 
5 Parque Nacional...oommmo..o..». 
6 Fortaleza «General Artigas»..... 
7 Colegio Militar s 
8 Cañonera «General Artigas»..... 


9 Idem «General Rivera»......... 
10 Ídem «General Suarez»...... ña 
11 Comandancia de Marina........ 
12 Capitania del Puerto de Maldo- 

A a 
13 Lazareto de la Isla de Flores.... 
14 Vapor Nacional «Maria»........ 
15 Idem idem «Rayo». ..oooomoo.».. 
16 Regimiento de Artilleria....... ki 
17 Batallon 1.2 de Cazadores..... kx 
18 Idem 2.° de idem........... das 
19 Idem 3.2 de idem....... a 
20 Ídem 4.” de idem.......... skas 


21 Regimiento 1.° de Caballeria.... 
22 Idem 2.2 de ideM....o.oo...oooo.. 
23 Idem 3.2 de ideM.....oo..oo.. ... 
24 Idem 4.2 de ideM...ooooomoo.... 
25 Plana Mayor Activd..ooomo.o.... 
26 Varios (GGaStoS..ooooomooo.omooo. 
27 Plana Mayor Pasiva..... sa 
28 Cuerpo de InválidOS......o...... 
29 Viudas y Menores Militares..... 
30 Premio y suelda de los Treinta y Tres 
31 Viudas é hijos de los Treinta y Tres 
32 Jefes y Oficiales de la Indepen- 

dencia. TETTEIT 
33 Ciudadanos de la Independencia... 
34 Pensionistas MilitareS...oooo.o... 
35 Lista 7 de Setiembre....oooo.... 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 


$ 


TU 


35,638 80 
22,685 60 
5,250 00 
28,493 60 
42,485 10 
58,530 94 
61,914 00 
34,068 00 
39,258 00 
37,326 00 
56,537 68 


2,364 00 
14,975 04 
2,556 00 
4,317 47 
157,089 60 
116,682 00 
117,990 00 
117,181 20 
115,536 00 
74,887 20 
74,599 20 
75,463 20 
74,599 20 
126,424 80 
215,000 00 
538,893 00 
106,915 54 
551,732 33 
600 00 
13,704 72 


11,808 00 
17,506 20 
19,469 93 
415,384 20 


$ 3:385,866 55 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision . 


$ 35,638 80 


«22,685 60 
“5,250 00 
«25,485 60 


“£ 34,485 10 


“53,106 94 
“61914 00 
“34,248 00 
““ 39,438 00 


““ 37,506 00 
“56,537 68 


“ 2.364 00 
“14,975 04 
“2,556 00 
“4,317 47 
“152,913 60 
“112,664 40 
“115,972 40 
«115,163 40 
«111,518 40 
“71,474 00 
“70,984 80 
“72,050 40 
“ 71,176 40 
“4 126,424 30 
«“« 188,000 00 
“« 588,803 00 
“106,915 54 
551,732 33 
e 600 00 
“13,704 72 


“11,808 00 
“17,506 20 
“19,469 93 
“415,384 20 


$ 3:315,217 35 
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Obligaciones de la Nacion 


Empréstito Unificado, interés y amortizaciOn..... 
Idem de 20:000,000 idem ideM...ooooooooo»ooo 
Deuda. AmortizablO acia 
Idem Ferrocarril Central del Uruguay... seee... 


Idem idem á HiguerltaS....o.oo.... e 
Ijem idem N. O. de MontevideO.....oooo...... 
Idem Fomento de FerrocarriléS...o...o...oo....o. 
Idem Franco-IngleSd....ooo.oooocoooronorooos. ; 
ldem Hablando a 
Idem. Francesa cirnias da si 
Idem Española.....oo.o.oo.o.... as od 
Empresa de Aguas Corrientes..... o as 
Telégrafo Oriental onaionossriaans, ar ess 
Amortizacion del papel moneda...oooo. ooo... as 
Depósitos JudicialeS...o..oooooooommoo»o.». sesa 
Templo de la Aguada........ ETE T 
Anualidad 4 San FranciscO.....ooooo.... en 


Edificio para Jefatura en Independencia......... 
Suscricion 4 la obra «El General Artigas y su 


EPOCA ureda E T A A . 
Comision por servicio de DeudaS....oooomoo... .. 
Empresa del Gas (servicio hasta el 30 de Se- 

tiembre de 1007 iii A 
Construccion de Telégrafos Nacionales.......... 
Fiestas Nacionales costaron 
Compra de edificios en Paysandú para depósitos 

de materias inflamables....ooo.ooooooooo.o...o. T 
Gastos de Salubridad: demases cola 
Iglesia en el Salló. o cra as Ls pissi 


Presupuesto remitido 
por el Poder Ejecutivo 
$ 2:876,329 50 
“ 1:400,000 00 
“210,000 00 
“60,099 09 
““ 42,000 00 
“ 108,000 00 
“ 3,7719 12 
e“ 185,963 00 
““ “73,211 09 
“159,288 98 
s 21,009 00 
“55,200 09 
A 8,400 09 
«“« 180,000 09 


Al 10,000 00 
ES 1,800 00 
EN 6,000 00 


“12000 00 


sl 2,100 00 
de 48,528 31 


«12836 61 
“24,950 00 
“20,000 09 


“10,500 09 
“100,000 00 
“6,000 09 


— —— 


$ 5:618,188 55 


Presupuesto aconsejado 
por la Comision 
$ 2:876,320 50 
“ 1:400,000 09 
“e 210,000 00 
“60,000 09 
““ 42,000 00 
« 108,000 00 
de 3,119 12 
“165,965 00 
“73,211 0) 
«“« 159,288 98 
E 21,000 09 
“53,200 00 


a 8,400 00 
‘s 180,000 00 
Él 10,000 00 
e 1,800 00 


“6,000 00 
«“« 12,000 00 


dl 2,400 00 
de 48,528 31 


«12,836 61 
“24,950 00 
“20,000 00 
“10,500 00 


ec 6,000 00 


$ 5:518,188 55 


Resúmen general 


Presupuesto remitido Presupuesto aconsejado 
por el Poder Ejecutivo por la Comision 
Planilla A — Poder LegislativO.......... da $ 538,474 60 $ 540,231 60 
«  B-— Presidencia de la República....... “ 61,636 00 “* 64,636 00 
z — Departamento de Relaciones Este- 
L E E T E e 126,018 40 “* 126,018 40 
se — Idem de Gobiern0.....ooooooooo.. ‘E 2:256,673 48 “ 2:477,153 35 
ES — Idem de Hacienda....o...ooo o... ee “ 1:520,743 36 *“* 1:122,827 36 
ti — Idem de Justicia, Culto é [. Pública * 1:037,106 80 “* 1:094,580 20 
a —- Idem de Guerra y Marina......... “ 3:385,806 55 ““ 3:315,217 35 


a — Obligaciones de la Nacion........ *“ 5:618,188 55 “ 5:518,188 55 
$ 14:147,707 74 $ 14:259,155 81 


Cálculo de Recursos para el ejercicio 
económico de 1888-89 


Aduana y ReceptoridS...o.ooooomooomo.»... des $  $Y:400,000 00 $ 9:400,000 00 
Papel Sellad0.....oooooooo.... ana «e “£ 350,000 00 *“* 350,000 00 
Patentes de Giros as ee... “ 900,000 00 “* 900,000 00 
TIMES AA so... “ 215,000 00 “* 215,000 00 
Contribucion Inmobiliarid.......oo.o«oooooooo... “ 1:600,000 00 “* 1:600,000 00 
Instruccion Pública.....sesesssssoossse. oo s... 175,000 00 “* 200,000 00 
Direccion de Corre0S.....oooo.oo»o»-. a 180,000 00 “* 180,000 00 
Junta E. Administrativa de la Capital....... e... ““ 500,000 00 “* 619,950 00 


Idem idem de campaña, rentas disponibles para 
SUS presupuestos ..ooooooonomoooooooopacasco “' 44,000 00 “* 44,000 00 


Jefaturas PolítiCAS...o.ooooooo».. a Os t4 35,000 00 “ 50,000 00 
Marcas para ganadoS.......... ÓN 10,000 00 “* 10,000 00 
Pesca de anfibios....... aos sa 7,000 00 “* 7,000 00 
Herencias, firmas, €lC......... EEE E TE E E T 110,000 00 “< 110,000 00 
Descuento del 1 %, sobre pag0S.....oooo.o... a 65,000 00 “ 65,000 00 
Puerto y Far0S......... PY o 110,000 00 “ 110,000 00 
Montepio Civil y Militar........o.ooo... RT Tiea 75,000 00 “* 75,000 00 


Jubilados y Militares en servicio aCtiVO.......oo. “ 380,000 00 “* 380,000 00 
$ 14:156,000 00 $ 14:315,950 00 
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BALANCE 


Ejercicio Económico 1888-89 


INGRESOS 


Presupuesto remitido Presupuesto aconsejado 
por el Poder Ejecutivo por la Comision 


Cálculo de Recursos .coooomoomooooor.»....... $ 14:156,000 00 $ 14:315,950 00 
EXCedente ia ida 8,292 26 ‘< 50,794 19 


$ 14:147,707 74 $ 14:259,155 81 


EGRESOS 


Presupuesto de sueldos y gastos de Administracion $ 6:557,845 51 $ 6:769,293 58 
Presupuesto de sueldos á las clases pasivaS...... ‘€ 1:971,673 68 “* 1:971,673 68 
Obligaciones de la NaciON.....oooooooommo.... “ 5:618,188 55 “ 5:518,188 55 


$ 14:147,707 74 $ 14:259,155 81 


Montevideo, Junio 30 de 1888, 


Artículo 2.2 Para atender á su servicio, el P. E. dispondrá de las rentas 
cuvo cómputo se espresa en la planilla Calculo de Recursos, no pudiendo 
distraerse dichas rentas para atender otras obligaciones que no sean las 
propuestas por esta Ley. 

Art. 3.2 Autorízase al P. E. para proveer los empleos que por ésta se 
crean. 

Art. 4.2 Los empleos de las oficinas que se concentran y refunden, se- 
rán indefectiblemente provistos con el personal existente. 

Art. 5. Autorízase igualmente al P. B. para hacer las trasposiciones 
que crea convenientes en los rubros de los Ministerios respectivos, siem- 
pre que ellas no perjudiquen al buen sarvicio pública, ni alteren la inver- 
sion de las rentas. 

Art. 6. Comuníquese al Poder Ejecutivo. 


Despacho de la Comision, Montevideo, Junio 30 de 1888, 


Aqubrre — Chuearro — Pallares — Sr- 
pundo—Carre—Perez, 


sso is 


Sr. RoDRIGUEZ—(Interrumpiendo)—Haria mocion para que se supri- 
miera la lectura del Informe de la Comision.... 

(A poyados). 

. . porque como el asunto ha sido repartido con mucha antelación, es co- 
nocido de todos. 

SR. PRESIDENTE—Va á resolverlo la Cámara. 

Si se ha de suprimir la lectura del Informe de la Comision de Presu- 
puesto recaído en el de gastos para el año venidero. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

In discusion general el Proyecto de Presupuesto General de Gastos. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Carve (Don PebrRo)—Voy á hacer uso de la palabra, señor Presi- 
dente, en vista de que ningun miembro de la Comision de Presupuesto lo 
ha hecho. 

Si es que hay alguno de ellos que quiera hacer uso de ella, suspenderia 
por un momento para oírlo, si no es asf, continuaré. 

(Un momento de silencio). 

Bien, señor Presidente; continúo entónces. 

He procurado estudiar detenidamente el Provecto de Presupuesto so- 
metido á nuestra consideracion, anheloso de aliviar en lo posible, sin per- 
juicio del buen servicio público, el peso enorme que lleva la Nacion sobre 
sf, con gastos que, como nunca, ascienden hoy á mas de catorce millones 
de pesos. | 

En la situacion actual, la menor economia tiene que ser de la mayor 
importancia para la Hacienda pública, notoriamente apremiante. Unp eso, 
es hoy un caudal propiamente dicho, y es del deber y de las conveniencias 
de todos, concurrir á economizarlo, ó á retirarlo cuando menos del rubro de 
los gastos supérfluos, para aplicarlo al rubro de los gastos reproductivos 
de las obras públicas que den ensanche á la vida comercial é industrial 
del país, y preparen y realicen mas tarde el progreso, al cual tenemos de- 
recho por justos títulos. 

¿ntre el servicio de las deudas consolidadas y de las clases pasivas, lle- 
van á la Nacion cerca de dos terceras partes de sus rentas, y es difícil á la 
verdad alcanzar á introducir economias en aquellas partidas, destinadas 
al servicio de recaudacion, de seguridad, de administracion en general. 

Sin embargo, fuera de esos servicios de imperiosa necesidad, hay otros 
. que no revisten tal carácter y que ofrecen la oportunidad indudablemente 
de realizar economias de no poca consideracion, tan convenientes para la 
marcha presente como para la marcha futura de la República. 

En esos rubros del Presupuesto, he aplicado toda mi atencion; y creo 
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haber trabajado con algun éxito, puesto que es posible, como he demos- 
trado mas adelante, rebajar mas de setecientos mil pesos sin ocasionar el 
mas ligero perjuicio al buen órden y á la marcha regular de la Adminis- 
tracion pública, v, sobre todo, sin atacar ni desconocer un solo derecho 
legítimamente adquirido. 

Desde la planilla en donde están consignados los gustos de la Presiden- 
cia de la República hasta la que corresponde al Ministerio de la Guerra, y 
desde ésta, á todas las demás, cada una de ellas es susceptible de econo- 
mia, de una importancia relativa, que pueden llevarse á cabo si la cuestion 
se aborda con serenidad de ánimo, con buena voluntad y sincero patrio- 
tismo, con verdadero deseo de servir los bien entendidos intereses nacio- 
nales, 

Aprovecharé la circunstancia de encontrarse el Proyecto en considera- 
cion general, para adelantar á la H. Cámara el conocimiento de algunas 
de las economias que pretendo hacer ó que creo son realizables. 

La Presidencia de la República, por ejemplo, tiene doce edecanes, seis 
sargentos ordenanzas, seis porteros. Entiendo, señor Presidente, que ni 
el Czar de Rusia, ni el Emperador de Alemania, tienen tal séquito de ede- 
canes. Por consiguiente, mal hacemos nosotros, país republicano y demo- 
crático, en autorizarlo, sobre todo, dada la situacion económica del país 
¿que no permite tales lujos. Tiene, además, para gastos de Secretaría, dos 
mil cuatrocientos pesos, y para gastos de representacion diez mil. 

Bueno será que le dejemos los gastos de Secretaría; pero los gastos de 
representacion, son exor baits. Sabemos que el Presidente de la Repú- 
blica no tiene necesidad de tal cantidad de pesos para sus gastos de re- 
presentacion. 

Tendremos, pues, is en la planilla correspondiente i ú la Presiden- 
cia de la República, una economia anual de doce mil seiscientos sesenta y 
ocho pesos, reduciendo el personal de edecanes, ordenanzas y porteros, y 
la cantidad asignada para gastos de representacion. 

Entrando al Departamento de Relaciones Fsteriores, tambien podemos 
hacer economias de una importancia mayor, sin que al realizarlas, menos- 
cabemos ni perjudiquemos el decoro ni las relaciones de la República con 
los demás países. 

Por ejemplo: he de proponer en la discusion particular, y lo anuncio 
aquí desde este momento á la Cámara, que se supriman las Legaciones 
de Inglaterra, España, Portugal, Alemania é Italia; radicándose en Fran- 
eia un Ministro que atienda á todos los demás países. 

Ya otras veces la República lo ha hecho así, acreditando naturalmente 
un hombre de competencia reconocida que atendia en la forma debida to- 
das las Legaciones y servia las relaciones de la República con esos países, 
de una manera envidiables, Ya hemos tenido al Doctor Mateo Magariños 
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Cervantes y å otros diplomáticos de esa talla, haciendo el servicio que vo 
propongo. 

Ademús, tenemos al Departamento de Relaciones Issteriores con veinti- 
cinco mil pesos para eventuales: aspiro á que sean reducidos á 20,000, 
como he de proponer que sean todos los demás Ministerios del P. E. Ten- 
dríamos, pues, otra rebaja de 38,600 pesos. e 

Pasando al Departamento de Gobierno, tambien tiene un séquito consi- 
derable de Ayudantes que no haríamos ningun perjuicio á su servicio, 
suprimiendo tres de ellos: tiene cinco; con dos hará su servicio en debida 
forma. Tiene para eventuales 45,000 pesos, he de proponer que sean reba- 
jados á 20,000. 

El Ministerio de Gobierno, señor Presidente, como todos los demás Mi- 
nisterios, tiene asignado por el Presupuesto, lo bastante para cubrir sus 
mas insignificantes gastos como sus mas elevados; tiene asignado para 
pagar, desde los pasajes hasta los telegramas oficiales; desde el agua y la 
luz que consume hasta el último servicio. 

¿En qué puede gastar entónces en eventuales, cuarenta ó cincuenta mil 
pesos?.... | 

La Salubridad tambien tiene asignado en el mismo Departamento d 
Gobierno, 80,000 pesos. Rara vez hay que hacer este servicio; de manera, 
que eon que le atribuyamos 50,000 pesos, ese servicio estará atendido si 
es que alguna vez reclama esos fondos. 

Tenemos tambien la Oficina de Direccion General del Censo. Yo no sé 
qué objeto tiene esta tal oficina... 

Sr. RAMIREzZ—YO tampoco. . 

Sr. Carve (Don PEDRO)—.... No hay siquiera la Ley que autorice el 
levantar oficialmente el censo. 

Sr. RAMIREz—Hay, señor Diputado: Ley delaño 73, que está en vigor. 
Il señor Diputado la votó. 

SR. CARVE (Don Pebro)—Muy bien: demos por sentado «que haya la 
Ley. Pero esta oficina no hace trabajo de ninguna especie: al menos no sé 
cuál es.... 

Sr. RAMIREZ—Comenzará á hacerlo. 

SR. Carve (Don PEDRO)]—.... que puede llegar el momento en que yo 
lo diga. 

Tiene asi mismo, inútilmente, una Compañia Urbana en Cerro-Largo; 
ni tiene objeto tampoco, ni es de uso en los Departamentos. No sé á qué 
hemos salido con una Compañia Urbana, cuando se ha aumentado el ser- 
vicio policial, y sabemos, que bien administradas las policias, tendrán 
para hacer el servicio de cárcel, sin recurrir á aquel medio de las Compa- 
ñias Urbanas. 

Hasta ahora, creo que lo que he llevado apuntado, no es de aquellas 
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economias que puedan perjudicar el buen servicio público. En adelante, 
he de seguir en el mismo camino. 

Tenemos, pues, en el Ministerio de Gobierno, una rebaja de 71,817 pe- 
SOS. 

Entro al Ministerio de Hacienda. 

Empieza por tener, señor Presidente, 25,000 pesos para eventuales; si- 
guiendo la misma regla, le rebajo 5,000 pesos dejándolo en 20,000. 
Seguramente que no bastarán los 20,000 pesos, pero para ser justo, desde 
que aplico á los demás la misma cantidad, bueno es que lo haga sin es- 
cepcion. 

Ticne, además, una Oficina de Pesas v Medidas. Si no me engaño, por 
un contrato celebrado entre el Gobierno y los señores Olave y C.?, están 
éstos obligados á sostenerla pagando los empleados y los gastos que re- 
quiera. 

El artículo 3.* de ese contrato, dice (lée): «Il total del impuesto de visita 
anual, como igualmente el treinta por ciento de las multas, pertenecerán 
á los señores Olave y C.?, como retribucion de los trabajos, siendo de su 
cuenta los sueldos de los empleados «ue se requieran para el buen servi- 
cio, como igualmente los boletos talonarios y publicaciones de oficina. 

Creo, pues, que podria suprimirse esta planilla, desde que hay el con- 
trato formal entre el Estado y los señores Olave y C.?, y éstos se compro- 
meten y están obligados espresamente por la Lev á doctar á la oficina de 
empleados y útiles, y todo cuanto se necesite para el buen desempeño de 
su cometido. | 

Tendríamos, entónces, en el Ministerio de Hacienda, 7,300 pesos de eco- 
nomia. 

Entra ahora lo mas gordo: Ministerio de la Guerra. 

¿mpezando por la Plana Mayor Activa, sabemos, señor Presidente, 
que es acto injusto, tanto como perjudicial, para la Hacienda pública, la 
existencia de esta Plana Mavor Activa. 

Hay el Cuerpo de Jefes y Oficiales: los unos, gozando de sus sueldos fn- 
tegros porque están en servicio de la Nacion, los demás ,por la Ley de su 
creacion, están en la Pasiva, gozando de su medio sueldo. Ni esjusto, ni 
es conforme á la Ley, ni esde práctica tener una Plana Mayor Activa, y 
menos de práctica es, en los momentos actuales, apremiantes para la Ha- 
cienda pública. 

Tenemos tambien al Ministerio de la Guerra con 100,000 pesos para 
eventuales. 

Como en el Ministerio de Gobierno, el de la Guerra tiene asignados 
por el Presupuesto todos los gastos, desde el menor al mas clevado; los 
cuarteles, las fortalezas, el propio despacho del señor Ministro, hasta la 
luz y el agua, como decia del Ministerio de Gobierno. 
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Aquií no se transportan fuerzas nunca; aquí no se hacen operaciones que 
puedan llevarse 100,000 pesos al año; no estamos en guerra, no hay nin- 
guna circunstancia que autorice á votar 100,000 pesos para eventuales al 
Ministerio de la Guerra. Sin perjuicio del servicio público, podríamos re- 
bajarlos á 20,000 pesos, como los demás Ministerios, economizando así, 
para obras de alguna utilidad pública, 80,000. 

Tenemos la partida, en el mismo Departamento, asignada para unifor- 
mes y equipos, de 62,000 pesos. 

Los uniformes y equipos, (y supongo que aquí haya algun error de parte 
del Ministerio), se le descuentan al soldado su valor, que son 6 pesos por 
mes, para uniforme y equipo, que hacen 72 pesos al año. 

Cualquiera de nosotros, francamente, á lo menos por mí pasa, yo me 
visto con 72 pesos al año, ¿cómo no ha de vestirse un soldado?.... Luego, 
¿ú qué viene esta partida de 62,000 pesos para uniformes y equipos?.... 

La sana, la buena moral, aconseja ó pone la cuestion en este dilema: ó 
no se consiente que se haga la rebaja al soldado ó se elimina del Presu- 
puesto la partida de 62,000 pesos. 

Sino, francamente, seria hacernos cómplices de actos poco favorables. 

Procediendo con justicia, señor Presidente, soy de opinion que no se 
elimine la cantidad de 62,000 pesos y que se entregara al pobre soldado 
su sueldo íntegro. Y para probar que tengo razon y que es desgraciada la 
situacion de los pobres soldados, y que con razon, voluntariamente, nin- 
guno viene á servir á nuestro Isjército, voy á demostrar á qué queda redu- 
cido el sueldo de 10 pesos y 80 centésimos que la Nacion le asigna. 

Hay sus diferencias tambien en los Cuerpos, por ejemplo: en uno de In- 
fanteria de Línea, se descuenta al soldado 2 pesos para ropa, 3 ó 4 pesos 
para calzado, etc.; se le descuenta el barbero, el hospital, la macita.... 
que no ve el pobre nunca ni come masas en su vida. . 

Lo que es en la Confiteria del Telégrafo, poco gasto ha de hacer..... 

(Hilarídad en la Camara). 

. « . - Tesoreria, 1%. Queda reducido el sueldo del soldado á 2 pesos y pico 
3s todo lo que recibe buenamente, 2 pesos y pico; y no es posible tener 
buenos soldados así. 

La Artilleria descuenta mas: la Artilleria no lo deja al soldado con mas 
de 15 reales. 

(Hilaridad en la barra). 

SR. CROVETTO—NO es cierto eso, 

SR. CARVE (Dox PEDRO)—S1 mec permite el señor Diputado, vo voy á 
demostrarlo. 3 

SR. RAMIREZ—SI estuviera el Ministro de la Guerra, saldríamos de la 
duda. 


( Murmullos en la Cimara). 
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SR. CARVE (DON PeEbro)—Artilleria: ropa, 2 pesos; macita y barbero, 
80 centésimos; hospital, 10 centésimos; zapatos, 2 pesos y 80 centésimos; 
ropa blanca y cigarros, 3 pesos; Tesoreria, 1 %; gasta el soldado, 8 pesos 
81 centésimos: el resto es lo que le queda.... 

Sr. Croverro—¿Pero gasta todos los meses Zapatos?.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—....Un peso y pico. 

De manera, que estoy en la mia, y que es necesario ú todo trance, para 
ser justos y proceder con la equidad que corresponde, mantener la partida 
de 62,000 pesos, pero tomar las medidas del caso para que el soldado re- 
ciba su sueldo fntegro. 

Ahora nos queda otra cuestion séria, gravísima, que es la Lista 7 de 
Setiembre. 

Por la Lev, señor Presidente, los Jefes y Oficiales, como las clases civi- 
les, que entren á prestar su servicio despues de 1876, tienen derecho à 
sueldo integro, siempre que presten aquel servicio activo. 

Cuando cl P. E. necesite un Coronel ó un Teniente Coronel de ese 
Cuerpo y lo emplee, entónces tiene su sueldo. Fuera de esos casos, la Lev 
es terminante en el órden militar como enel órden civil, y haciendo la es- 
cepcion con las clases militares, cometemos, y se está cometiendo dia á 
dia, una injusticia palmaria. 

Il empleado público que ha entrado á servir desde 1876 y por cual- 
quiera circunstancia va á su casa, va con una mano atrás y otra ade- 
lante: no tiene sueldo, no tiene medio sueldo, porque no se le ha descon- 
tado su montepio; y como la Lev no autoriza á que se descuenie el monte- 
plo, ni que haga el servicio de pasivo, va sin mas que la recompensa del 
servicio moral; mientras que los militares no; el abuso los ha traído á go- 
zar del medio sueldo. 

Me atengo, para decir esto, al artículo 1.* de ,la Ley; y además, los que 
lo suce len, no hacen refere nela alguna que contrarie mi esposicion. 

IS] artículo 1.2 dice (lée): «Desde esta fecha en adelante, toda persona 
que entre por primera vez á prestar servicios remunerados á la Nacion, va 
sean en el órden civil ó militar, queda escluida de toda pension pasiva, 
tanto para sí, como para sus deudos.» 

Legítimamente, pues, no es posible que se mantenga la Lista 7 de Se- 
tiembre y se saquen al Estado cuatrocientos y tantos mil pesos. 

Desde el momento de su creacion, que fué en 1876, hasta el año econó- 
mico de 1886-87, esta lista contenia 884 Jefes y Oficiales, que llevaban 
anualmente á la Nacion 285,576 pesos. De lo que va transcurrido de 1887 
á 1888, en ese año económico, se dieron de alta 527 Jefes y Oficiales: en un 
solo año se hicieron tantos como en aquellas Administraciones tan vitu- 
peradas de Latorre y Santos, haciéndose ascender á 161,000 pesos la eru- 
gacion anualmente. 
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¡Es algo sério, que así por gusto y por hacerse de prestigio, se grave á 
la Nacion de esta manera!.... ¡Que se hagan 527 Jefes y Oficiales en un 
año!.... Gracias á la robusta vida con que cuenta la República; si no 
fuese así, no habria podido soportar el peso de tales Administraciones, 
que puede decirse, la han tratado como el Cura Castro, de Olavarria, á su 
concubina: á veneno y á golpes de martillo, 

Pero hay algo mas grave en esta misma cuestion; y es, que en el mes y 
pico ó dos meses que van transcurridos desde que el P. Y. remitió á la 
Asamblea el Proyecto de Presupuesto, hasta la revista última de Julio, se 
han dado de alta 61 Jefes y Oficiales; y digo que esto es grave, porque 
prueba que no hay moderacion, que no se sale del camino del desórden en 
que hemos entrado hace tiempo. 

En el año 1887-88 se hicieron: 1 Coronel, 15 Tenientes Coroneles, 57 Sar- 
gentos Mayores, 54 aia 26 Tenientes y 147 Alféreces; total, 527 Je- 
fes y Oficiales. 

En un mes se han hecho: 2 Tenien Coroneles, 2 Sargentos Mavores, 
23 Capitanes, 28 Tenientes y 6 Alféreces. 

SR. Orero (Dox ManteL)—Hav una pequeña equivocacion; y es, que 
esos grados habian sido concedidos en la Administracion anterior; el Go- 
bierno, lo que hace, es simplemente firmarlos. 

' SR. CARVE (Don PEDRO)—¿Sf?.... No tengo conocimiento. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Son csplicaciones que yo obtuve del señor 
Ministro de la Guerra, al hacerle esta misma observacion. 

SR. CARVE (Don Penro)—Yo estoy medio escamado de las esplica- 
ciones. 

Así es que seguiré no mas mi discurso. 

Los Ministros, generalmente se turban cuando vienen á la Cámara, y 
nos dan datos falsos, y mas de una vez nos han dejado sin saber la ver- 
dad, como en la cuestion del Empréstito y otras por el estilo. 

No diria yo esto, si hubiera un poco mas de seriedad y nos hubieran 
tratado como verdaderos Representantes, con mas respeto, como nosotros 
los tratamos á ellos.... 

Sr. CROVErTro—No todos qe Ministros lo han engañado. 

SR. CARvE (Don Pr ; ahí se van no mas. 

De manera, que hay que ee algo con esta Lista 7 de Setiembre; lo na- 
tural es suprimirla, desde que la Ley no la autoriza. 

La Cámara, como la Asamblea, puede eliminar esta partida del Presu- 
puesto, como puede eliminar otras tantas que no estén por derccho legíti- 
mamente adquirido; y tendremos entónces una buena rebaja en el Minis- 
terio de la Guerra, de quinientos ochenta y tanto mil pesos. 

De manera, que con todas estas reducciones, que como se ha visto, rea- 
lizadas, no van á perjudicar el servicio público, yo saco este resúmen: 
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Presidencia de la República. . . . . . . $ 12,668 
Ministerio de Relaciones Lsteriores. . . . » 38,600 
» » Gobierno. . . . . . . . » 71,817 

» » Hacienda. . . . +. +. . . » 7,300 

» » Guerra . . . . . . . . »083,/84 
Total. . . . . . . . $714,169 
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Bien vale la pena, pues, que la Cámara se ocupe de estas cuestiones que 
he presentado á su consideracion, porque la cifra es séria, y si he preocu- 
pado la atencion de la Cúmara en la discusion general, es precisamente 
con el objeto de que en el transcurso dẹ esta discusion y la particular, los 
señores Representantes tomen en cuenta las reformas que me he permi- 
tido enunciar, para en la segunda discusion tratarlas con mas deteni- 
miento. 

Por el momento, señor Presidente, nada mas tengo que decir. 

Sr. Perez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. PEREz—NO voy á refutar los argumentos del señor Diputado por 
Minas, porque considero que por el momento no son oportunos.... 

(Murmullos en la Cámara). 

. .. Las apreciaciones que pueda haber hecho sobre el Presupuesto, pue- 
den convenir perfectamente en la discusion particular. Pero entiendo, que 
la discusion general, no significa otra cosa sino que la Cámara manifiesta 
el deseo de ocuparse del asunto, y en éste, no podemos menos que hacerlo, 
y tenemos forzosamente que resolverlo de un modo ú otro. 

Por consiguiente, pues, como la Comision de Presupuesto no ha consi- 
derado oportuna ni propia, ninguna de las modificaciones propuestas á la 
Cámara, si luego de producidas en la discusion particular las que propone 
el señor Diputado por Minas ú otro, sean de tal naturaleza que lleguen å 
cambiar el criterio que ha tenido la Comision al proponerlo, no tendria 
motivo para oponerme y dejar de aceptar. 

Por el momento, es lo que tenia que decir. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

SR. CARVE (Don Pebro)—Me parece, señor Presidente, que habria que 
establecer qué Provecto es el que se vota, porque son dos. 
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SR. PRESIDENTE—En general, son todos los Proyectos. Es simplemente 
el trámite reglamentario: si se ha de pasar á la discusion particular de los 
diversos Proyectos; del P. I$., del modificativo y de los que puedan pre- 
sentarse en la discusion particular. 

Sr. CARVE (Don PeEDrRO)—Yo entendia que en la discusion general se 
su primia uno. 

SR. PRESIDENTE—NO, señor; está equivocado el señor Diputado. Se pa- 
san á la discusion particular y en ella correrán su trámite reglamen- 
tario. 

SR. Carve (Don PEDRO)—Muy bien. 

SR. PRESIDENTE—Va á votarse. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Continúa la órden del de correspondiendo entrar á ocuparse ahora del 
Proyecto de Canalizacion del Arroyo de las Vacas. 

Léase. 

(Se lée lo siguiente): 


H. Cámara de Representantes: 


Reinaldo Garbarini, por sí y en representacion de un Sindicato de capi- 
talistas argentinos, en el espediente ofreciendo canalizar el Arroyo de las 
Vacas y construir en él un muelle, 4 V. H., en la forma que mejor pro- 
ceda, digo: que al presentar mi solicitud, omití ofrecer fianza en garantia 
de la seriedad de mi propuesta y del cumplimiento de la obligacion que 
tomo á mi cargo; pero habiéndoseme manifestado, en el seno de la Comi- 
sion de Fomento, que es de práctica el otorgamiento de dicha fianza, y 
que se considera como requisito necesario en asuntos de esta naturaleza, 
vengo á ofrecerla por la cantidad de diez mil pesos, en Deuda Pública, 
cantidad que juzgo bastante en atencion á la importancia de las obras' y á 
lo que se ha exigido á otros proponentes. lisa garantia la depositaré en el 
Banco Nacional. | 


En mérito de esto: 
Suplico á V. H. se sirva tener por hecha esta promesa de garantia, y 


mandar que en esta parte, se tenga por ampliada mi solicitud. 


Reinaldo Garbarint. 
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ESPECIFICACION PARA LA CANALIZACION DE LA EMBOCADURA DEI. ARROYO 
DE «(LAS VACAS » 


1.2 La canal proyectada tendrá cuatrocientos cincuenta metros de largo, 
cuarenta de ancho, y dos metros cuarenta centímetros de profundidad, 
en aguas bajas ordinarias, y será abierta en la forma y posicion indicada 
en el plano. 

2.2 El lado S. E. será defendido contra los temporales y flujos de las 
arenas, por medio de un muelle construido de fierro, con piso y tabla, es- 
tacas de madera y rellenos de piedra suclta, de manera que forme protec- 
cion á la costa del canal y las marejadas, permitiendo que los buques ha- 
gan sus Operaciones en cualquier tiempo, por estar completamente al 
abrigo. 

3. Toda la longitud del muelle, como tambien en la embocadura del ca- 
nal, y por la distancia de un kilómetro de la costa, hácia el S, E. de la en- 
trada del canal, se colocará una via férrea con sus cambios correspondien- 
tes, la que llegará hasta la casilla del Resguardo, situada en la punta del 
: muelle, sirviendo la via para el transporte de arenas, etc. 

4.2 La casilla para el Resguardo, será construida de fierro, en la punta 
de dicho muelle, colocándose en ella un farol que será costeado por la Em- 
presa. 

9. En la parte S. O., el canal de entrada será defendido por medio de 
un murallon de piedra suelta, convenientemente colocada, de manera que 
forme un muro de retencion contra las arenas que pueden ser arrastradas 
por el rio, corriendo paralelo con el muelle, y tendrá ¿rescientos metros 
aproximadamente de longitud, y la altura suficiente para el objeto á que 
sea destinado. 


| Wells y Barber—R. Garbarini. 


Excmo. Señor: 


Reinaldo Garbarini, por si vá nombre de varios capitalistas argenti- 
nos, ante V. E. se presenta y espone: 
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Que habiendo mis representados hecho practicar por los ingenieros se- 
hores Wells y Barber, los estudios necesarios para la apertura y canali- 
zación del Arroyo de las Vacas, situado en el Departamento de la Co- 
lonia, y con el de llevar å cabo una obra pública de mucho tiempo sentida, 
que vendria á favorecer grandemente á las diversas colonias allí estable- 
cidas, como ser: la «Cosmopolita», «Piamontesa» y «Suiza», que hoy se 
encuentran casi en la imposibilidad de esportar sus productos agrícolas, 
ú causa del escaso número de embarcaciones que arriban por la falta de 
agua, viniendo á costar el flete un precio mucho:mas caro que el que ac- 
tualmente se paga del Puerto de Montevideo al de la Colonia. 

Es teniendo en cuenta mis representados las inmensas ventajas que re- 
portarán á los habitantes de esa zona, la construccion de las obras que se 
llevarán á cabo, que vengo ú proponer al Gobierno, la apertura y canali- 
zacion del Arroyo de «Las Vacas», mediante las condiciones que se espe- 
cifican en el pliego adjunto. y de acuerdo con el pino que se acom- 
paña. 

El que suscribe se compromete: 

1.2 A ejecutar los trabajos en estricta conformidad con el plano y pliego 
que se adjuntan. 

2.2 Las obras quedarán terminadas á los diez y ocho meses, á contar 
desde el dia en que se firme el contrato, salvo el caso de fuerza mayor jus- 
tificado. 

3.2 Será por cuenta del concesionario, el conservar en buen estado el 
canal, muelle y sus accesorios, durante el término de esta concesion. 

4.2 En compensacion de las obras á hacerse, pido que el Superior Go- 
bierno me conceda el derecho de cobrar un impuesto ó derecho, sol re 
todo buque ó embarcacion que pase por el canal, de diez centésimos por 
cada tonelada de carga y einco centésimos por los que entren ó salgan va- 
cios, bien entendido que todos los buques ó embarcaciones pertenecientes 
tanto al Gobierno Oriental como á los de las naciones estranjeras, serán 
exentos de dichos impuestos. 

9.2 Quedarán á beneficio del concesionario, todos los materiales que se 
estralgan para la ejecucion de las obras, siendo incluido el derecho de es- 
traccion de la arena sobre la costa, en la distancia de un kilómetro á am- 
bos lados de la desembocadura, siendo en los terrenos puramente fiscales, 
v durante el término de la concesion. 

6. El Fisco me concederá la libre estraccion de la piedra suelta sobre 
la costa del Arroyo y las islas «Dos Hermanas» é isla «Sola», compren- 
diéndose únicamente la piedra inservible y no la que esplotan, siendo 
ésta la que se halla sobre la costa y dentro del rio, que se utilizará para 
la construccion de las obras. 

7.2 Serán libre de derecho todos los materiales empleados en dichas 
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obras, como tambien libre de todo impuesto municipal existente y por 
crear; pagando el derecho de esportacion que rige actualmente. 

8.2 Dicha concesion será por el término de treénta años á contar desde 
la fecha que sean terminadas las obras, quedando una vez terminada ésta 
en propiedad del Fisco y en perfecto estado de conservacion, sin exigír- 
sele remuneracion alguna. 

Toda vez, Excmo. Señor, que el Superior Gobierno acepte mi pensa- 
miento, ¡pido recabe del H. Cuerpo Legislativo la autorizacion para cele- 
brarse el contrato de la referencia. 


Es justicia, lxcmo. Señor. 


Reinaldo Garbarint. 


COMISION DE FOMENTO. 


H. Cúmara de Representantes: 


El señor Don Reinaldo Garbarini, solicita, invocando la representa cion 
de varios capitalistas argentinos, que se le autorice para practicar la ca- 
nalizacion del Arrovo de las Vacas, con arreglo á las siguientes condi- 
ciones: 

1.2 Que se le faculte para cobrar durante el término de treinta años un 
impuesto de diez centésimos por tonelada de registro á toda embarcacion 
que entre ó salga por el canal, debiendo abonar solamente cinco centési- 
mos las que entren ó salgan vacias y estando exentos de todo impuesto 
los buques de propiedad del Estado ó de naciones estranjeras. 

2,2 Que se le concedan en propiedad todos los materiales que se estrai- 
gan de las obras, y se le autorice tambien para disponer de las arenas 
que existen en los terrenos de propiedad fiscal, situados dentro de un ki- 
lómetro de distancia de ambos lados de la desembocadura del canal, pu- 
diendo usar de este derecho durante todo el término de la concesion. 

3.2 Que se le conceda tambien el derecho de disponer de la piedra suelta 
que se encuentre en la costa del Arroyo y en las islas «Dos Hermanas» y 
«Sola», comprendióéndose la piedra inservible que se encuentra en el rio, 
con el objeto de destinar esclusivamente estos materiales ú la construc- 
cion de las obras. 
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4.1 y última: Que se declaren libres de derechos de importacion asf 
como de todo impuesto municipal creado ó por crear, todos los materiales 
que se empleen en las obras. 

Como la Comision de Fomento abrigaba ciertas dudas sobre la inter- 
pretacion y el alcance de algunas de las condiciones de la propuesta, y 
como deseaba tambien, obtener la reducción del plazo de la concesion, 
llamó á su seno al señor Garbarini, y ha conseguido esplicaciones com- 
pletamente satisfactorias respecto al primer punto, logrando, en cuanto 
al segundo, que el plazo se limite á veinticinco años. 

El señor Garbarini ha manifestado que al solicitar que se le acuerde la 
propiedad de los materiales que estraiga de las obras y el derecho de es- 
traccion de la arena que exista dentro de un kilómetro de distancia á am- 
bos lados de la embocadura del canal, sólo ha tenido por objeto conseguir 
que no se le puedan poner obstáculos en adelante á la libre disponibilidad 
de esos materiales y no pretender su esportacion del país, libres de dere- 
chos. 

A este respecto, el señor Garbarini ha declarado que abonará el dere- 
cho aduanero que rija, tanto por la piedra como por la arena, así como 
por cualquier otro artículo que esporte del país. 

Colocada, pues, la propuesta de Garbarini en las condiciones espresa- 
das, Vuestra Comision de Fomento la considera ventajosa para el país, 
y va á esponer en seguida los datos en que se ha fundado para formar su 
juicio. 

En primer lugar, es conveniente tener presente, que en 26 de Junio 
de 1873, se dictó una Ley que autorizaba al P. E. para sacar á licitacion 
pública las obras que demandase la canalizacion del Arroyo de las Vacas, 
y se destinaba al pago de esas obras el impuesto adicional de cinco centé- 
simos por tonelada, que la Ley creaba, y que debian abonar todos los bu- 
ques que efectuaran operaciones de carga ó descarga en el canal proyec- 
tado. 

En el último período de la anterior Legislatura, el señor Don Filisberto 
Isbarbo, solicitó de esta Cámara una concesion análoga á Ja que hoy se 
pretende, y V. H., despues de prestarle séria atencion, resolvió su dese- 
chamiento á causa de haber encontrado exageradas las condiciones que 
el peticionario solicitaba, en relacion al capital que la realizacion de las 
obras proyectadas iba á exigirle. 

“stos antecedentes demuestran, que desde largo tiempo, se mira como 
una obra pública de gran interés, la canalizacion que el señor Garbarini 
propone, y si á este interés manisfestado por los Poderes Públicos, se 
agrega la notoriedad de la necesidad de facilitar la salida de los produc- 
tos de la fértil seccion agrícola del Carmelo, tal vez la mas importante de 
la República, no cabe duda de que debemos apresurarnos á dotar á esa 

ona del país de tan importante mejora. 
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Por otra parte, estudiada la propuesta del señor Garbarini, teniendo en 
consideracion el movimiento de la navegacion en la region que el canal va 
á esplotar, resulta tambien, que las pretensiones del peticionario no son 
exageradas y que la aceptacion desu propuesta es conveniente para el 
Estado. 

El movimiento de la navegacion en los puertos del Carmelo y las Con- 
chillas, á que la obra de la canalizacion, va é servir, segun antecedentes 
de carácter oficial que existen en el repartido número 9 del tercer período 
de la anterior Legislatura, es el siguiente: 


SUB-RECEPTORIA DEL CARMELO 
1876-1886 


Buques entrados 9,513 con 273,520 toneladas 
« salidos 9,448 « 273,206 « 


Total 18,961 buques con 546,816 toneladas 


RESGUARDO GOMENSORO-CONCHILLAS 


1876-1886 


Buques entrados 1,972 con 85,495 toneladas 
« salidos 1,762 a 096,866 « 


Total 3,734 buques con 182,361 toneladas 


Estos antecedentes arrojan un movimiento durante once años, de rein- 
tidos mil seiscientos norenta y cinco buques con 729,177 toneladas, lo que 
equivale, mas ó menos, á un promedio anual de dos mil buques con 65,000 
toneladas, segun así lo espresaba perfectamente la Comision de Hacienda 
en el Informe relativo á la solicitud del señor Isbarbo, á que ya nos hemos 
referido. Si se tiene en consideración que la mitad aproximadamente del 
número de buques espresados, entran ó salen en lastre, se arriba al si- 
guiente resultado: 


32,500 toneladas á 10 centésinos . . . . $ 3,20 00 
32,301) « © 5 « o. «1,623 00 


Totalenunaño . . . . . +. $ 4,879 00 
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Esta suma, pues, de cuatro mil ochocientos setenta y cinco pesos, es la 
que, masó menos, vendrá á recibir anualmente el concesionario de 
las obras de canalizacion, y si se tiene en cuenta que éstas costarán cerca 
de cien mil pesos, segun presupuesto de los Ingenieros Lamolle y Penaud, 
que existeen la Direccion General de Obras Públicas y que Vuestra Co- 
mision de Fomento ha tenido á la vista, no puede desconocerse que la 
propuesta del señor Garbarini es aceptable, aunque sea de esperarse un 
aumento de importancia en el movimiento del Arroyo de las Vacas, una 
vez terminado el canal proyectado. 

En cuanto á los planos que el señor Garbarini ha acompañado, Vuestra 
Comision considera que no debe ocuparse de apreciarlos, pues esto debe 
quedar completamente librado al juicio del P. I£., asesorado por sus Ofici- 
nas técnicas. i 

En consecuencia, la Comision de Fomento propone á la sancion de 
V. H. el siguiente 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 1.° Autorízase al P. E. para contratar con el señor Don Rei- 
naldo Garbarini, la construccion de las obras necesarias para canalizar el 
Arroyo de las Vacas. 

Art. 2. Ill canal tendrá cuarenta metros de ancho y dos metros cua- 
renta centimetros de profundidad en aguas bajas ordinarias. 

Art. 3. El concesionario deberá construir las obras de defensa y abrigo 
que sean necesarias para que los buques puedan practicar en todo tiempo 
sus operaciones de carga y descarga. 

Art. 4,9 Dentro de los dos meses siguientes á la promulgacion de esta 
Ley, el concesionario deberá presentar al P. E. los estudios y planos de 
las obras del canal y de las demás de carácter accesorio que deba cons- 
truir. 

Art. 5. Una vez aprobados esos estudios y planos, se otorgará la es- 
eritura definitiva de concesion, debiendo en ese acto depositar el concesio- 
nario la cantidad de diez mil pesos en efectivo ó en títulos de Deuda Uni- 
ficada, en garantia del cumplimiento de las obligaciones que contrae. 

Art. 6.2 Las obras quedarán terminadas á los dies y ocho meses, conta- 
dos desde el dia en que se otorgue la escritura á que se refiere el artículo 
anterior, 


Art. 7.* En compensacion de las obras espresadas, el concesionario 
tendrá derecho: 
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4.2 A cobrar durante el término de veinticinco años, contados desde 
el dia que el canal se abra al servicio público, un impuesto de dies 
centésimos por tonelada de registro á todo buque que transite por el 
canal, pudiendo solamente exigir cinco centésimos á los que entren 
ó salgan vacios. 

De este impuesto estarán exentos los buques de propiedad nacio- 
nal y los que pertenezcan á Estudos estranjeros. 

2.2 A la propiedad de todos los materiales que estraiga de la escava- 
cion del canal, y á servirse durante el término de la concesion de 
las arenas que existan dentro de un kilómetro de distancia á ambos 
lados de la embocadura del mismo, estando, sin embargo, obligado 
á abonar al Estado los derechos de estraccion y esportacion que 
establecen las disposiciones vigentes, en el caso de que sacara del 
país esos materiales. 

3.2 A disponer de la piedra suelta que se encuentre sobre la costa del 
Arroyo de las Vacas y de las islas «Dos Hermanas» y «Sola», asi 
como de la que se halle en el fondo del rio, para destinarlas esclu- 
sivamente á la construccion de las obras. 

4.2 A que puedan introducirse libres de derechos de importacion, to- 
dos los materiales que se empleen en las obras, y que se hallen 
tambien libres de todo impuesto municipal creado ó por crear. 


Art. 8. El concesionario estará obligado á conservar el canal, muelle y 
obras accesorias en buen estado de servicio durante todo el término de la 
concesion. 

Art. 9.2 El Estado tendrá el derecho de espropiar el canal y las obras 
accesorias, dentro de los primeros diez años de la concesion, por el precio 
de costo y el veinticinco por ciento de beneficio, dentro de los diez años 
“subsiguientes, por el mismo precio y además un veinte por ciento: y en 
los últimos cinco años, solamente por el precio de costo. 

Art. 10. En el caso de que no se hiciese uso del derecho establecido en 
el artículo anterior, el canal y las obras accesorias quedarán á beneficio 
del Estado, al término de la concesion. 

Art. 11. Comuníquese, etc. 


Sala de Comisiones, en Montevideo á 6 de Julio de 1888. 


Eduardo Mac-Eachen — Carlos Saenz de 
Zumaraán—A ureliano Rodriguez Larreta 
— Liborio Echevarria—Pablo V. Otero— 
José A. Tavolara. 


— 253 — 


In discusion general. 

SR. VAzQuEz—Pido la palabra. 

Sr. PresiIDeNTE—Ticne la palabra el señor Diputado. 

SR. Vazquez—Es altamente simpática la idea que entraña todo pro- 
vecto de mejora material en el país, y principalmente cuando ella se refiere 
á canalizar los rios que dan acceso á las poblaciones del litoral, hoy, en 
su mayor parte, en un estado de estacionamiento lamentable. 

Así, pues, el Proyecto de la canalizacion del Arroyo de las Vacas, como 
los trabajos provectados cn el Arroyo del Rosario y cualquier otra obra de 
esa índole, me son de todo punto simpáticas, les prestaria mi mas deci- 
dido concurso. 

Pero al lado de esas conveniencias, es preciso tener presente, los incon- 
venientes y peligros que esas obras pueden entrañar para el presente y 
para el porvenir de las mismas localidades que se pretende heneficiar. 

Por ejemplo: se nos habla todos los dias de los Provectos de puerto de 
Montevideo, v no hay nadie que pueda poner en discusion, ni en duda, la 
conveniencia de dotar á la Capital de la República de un puerto de abrigo 
que satisfaga las necesidades del comercio. ¿Pero, en qué condiciones, en 
qué forma se ha de hacer ese puerto?.... 

Es sabido, señor Presidente, que las cuestiones de puerto, son cuestio- 
nes muchas veces de esplotacion de Proyectos para sacar concesiones, sin 
preocuparse poco ni mucho de las verdaleras conveniencias de la locali- 
dad que se trata de favorecer. 

No me refiero en este caso á ningun Provecto en particular; me refiero 
en general á muchos casos que conozco. 

Pues lo mismo que sucede con las esplotaciones que se hacen respecto 
del puerto de Montevideo, puede ocurrir respecto de otros puertos mas 
subalternos, como los del litoral: Rosario, Colonia, Carmelo, etc.; y es 
necesario que los Poderes Públicos no se presten con facilidad å acceder 
ú solicitudes tal vez mal calculadas por los mismos peticionarios y que 
pueden entrañar graves peligros para la misma prosperidad de las locali- 
dades que se trata de beneficiar. 

En el caso actual, yo no podria ni puedo dar una opinion consciente, 
por falta absoluta de datos. 

Aquí se hace una propuesta para canalizar el Arroyo de las Vacas, con 
arreglo á los planos que se presentarán al P. E., y que éste aprobará ó 
no. Lo primero que debe hacerse, es presentar la propuesta con los pla- 
nos, para que se estudien, para formar opinion y conciencia de las ven- 
tajas y de las conveniencias del Proyecto. 

Llama la atencion la omision padecida en este sentido, porque con 
arreglo á los mismos términos de la propuesta del señor Garbarini, en- 
cuentro que este caballero debe ser muy poco conocedor de nuestras loca- 


— 254 — 


lidades, y no lo estraño en este señor, porque al fin, supongo que sea es- 
tranjero, pero lo estraño en la Comision de Fomento, que no se ha fijado 
en algunas particularidades que me han llamado la atencion, y que vov á 
indicar á lá H. Cámara. 

El señor Garbarini, presenta su propuesta de canalizacion del Arroyo 
de las Vacas, y la funda en las razones de interés público que existen, 
para fomentar cl comercio del Carmelo. Entre esas razones establece una, 
que me parece bastante original. Dice así (lée): «.... Arroyode las Vacas, 
situado en el Departamento de la Colonia, y con el fin de llevar á cabo una 
obra pública de mucho tiempo sentida, que vendria á favorecer grande- 
mente á las diversas colonias allí establecidas, como ser la Cosmopolita, 
Piamontesa y Suiza, que hoy se encuentran casi en la imposibilidad de 
esportar sus productos agrícolas. á causa del escaso número de embarca- 
ciones que arriban, por la falta de agua, etc.» 

¿Supondrá el señor Garbarini, que los productos de estas colonias se 
esportan por el Arroyo de las Vacas?.... De estas colonias al Árrovo de 
las Vacas, hay veinte y tantas leguas, y el costo del transporte de los pro- 
ductos de esas colonias, al Carmelo ó al Arroyo de las Vacas, representa- 
ria dos ó tres veces mas que el costo actual, que se paga por remitir- 
losá.... (no se le oye).... porque es sabido, que entre los pueblos de los 
Departamentos, por regla general, no hay medios fúciles de comunica- 
ción, y eso es precisamente lo que pasa en el Departamento de la Colonia; 
es rarísima la comunicacion que existe entre el Rosario y el Carmelo, que 
son casi dos puntos estremos del mismo Departamento. 

Por consiguiente, es una verdadera estravagancia, por no decir otra 
cosa, fundar la conveniencia de un Proyecto en una razon de esta clase. 
Parece, señor Presidente, que este asunto no ha de tratarse ante autori- 
dades orientales, sino ante autoridades que desconocieran, que ignorasen 
por completo hasta la geografia del país, en puntos inmediatos á la Ca- 
pital. 

Por consiguiente, resumiendo estas ideas generales que me ha sugerido 
la lectura de estos antecedentes, encuentro gravísimo perjuicio, grandes 
inconvenientes, en que se acceda á esta ó á cualquier otra peticion de igual 
naturaleza. 

Cuando se solicita una concesion, se han de presentar los antecedentes 
justificativos, las condiciones, los planos que determinen todas las cir- 
cunstancias de la obra pública que se solicita construir, porque de otro 
modo, es dar un voto á ciegas, para que se hagan las cosas como les pa- 
rezca á los concesionarios, ó como.... (n9 se le 0ye).... segun las diver- 
sas circunstancias que puedan presentarse. 

In toda solicitud, en la mas insignificante, es necesario vestir el espe- 
diente con los informes de las oficinas respectivas; y yo, por mi parte, no 
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me considero competente para dar opinion respecto á la conveniencia de 
la canalizacion que se proyecta, sin que medie un informe de las oficinas 
técnicas del país, que aconsejen la aprobacion de esa canalizacion, en las 
condiciones propuestas. 

Por esas razones, negaré mi voto al Proyecto en discusion. 

SR. RODRIGUEZ LaRRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—7 Tiene la palabra el señor Diputado; pero usará de 
ella despues del cuarto intermedio. 

(Se pasa d cuarto intermedio y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Voy á contestar, señor Presidente, á las ob- 
servaciones que ha hecho el señor Diputado por Soriano, al ro que 
está en discusion general. 

A pesar de todo el respeto que profeso á las dotes especiales, é ilustra- 
cion de que se halla adornado el señor Diputado por Soriano, entiendo, 
que en el caso, sus observaciones son infundadas. 

En primer lugar, la canalizacion del Arroyo de las Vacas es una nece- 
sidad de carácter notorio; se ha hecho sentir hace muchísimo tiempo. Hace 
quince años que el Poder Legislativo dictó una Lev ordenando que el 
P. E. llamara å licitacion, para la construccion de esa obra pública. Esa 
Levy ha sido letra muerta; no se ha hecho nada hasta ahora y seria muy 
probable que no se hiciera en adelante, visto que esa disposicion legal ha 
quedado en completo olvido. 

Por otra parte, en el último período de la anterior Legislatura, se pre- 
sentó un señor Isbarbo, solicitando tambien la concesion necesaria para 
canalizar ese arroyo, é instruia su solicitud con un pedido suscrito por 
numerosos vecinos del Carmelo, en que reclamaban que se dedicara aten- 
cion preferente al Provecto del señor Isbarbo, y se le concediera lo que so- 
licitaba. 

La anterior Legislatura, negó la concesion pedida por el señor Isbarbo, 
en virtud de que este señor tenia pretensiones escesivas ú juicio de aque- 
Ha Cámara. 

Es absolutamente notorio, por otra parte, que la seccion agrícola del 
Carmelo, sin duda alguna, es una de las mas importantes del país, y nece- 
sita que la bora del Arroyo de las Vacas se canalice para poder así dar fácil 

salida á sus productos. 

Dados todos estos antecedentes, era natural que la Comision de Fo- 
mento mirase con atencion preferente y hasta con simpatia el Proyecto del 
señcr Garbatuini. 

ste señor ha presentado estudios, ha presentado planos que están 
agregados á la carpeta, relativo á este negocio; y la Comision de Fomento 
no ha considerado conveniente tomarlos en consideracion, porque no se 
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crée competente para apreciarlos: ha dejado ese punto completamente 
librado al P. E., que esel Poder autorizado para mandar hacer esos es- 
tudios y apreciarlos, aconsejado por sus oficinas téenicas. 

Así es, que en la última parte de este Informe, se léc el siguiente párrafo 
(lée): «ln cuanto á los planos que el señor Garbarini ha acompañado», 
Vuestra Comision considera que no debe ocuparse de apreciarlos, pues 
esto debe quedar completamente librado al juicio del P. E., asesorado por 
sus oficinas técnicas.» 

Pero el Provecto de Ley que la Comision de Fomento aconseja, no tiene 
mas importancia que manifestar la aceptacion del pensamiento de la ca- 
nalizacion del Arroyo de las Vacas. 

Ahora, que esa canalizacion se haga factible en las condiciones necesa- 
rias, sin causar el mas mínimo perjuicio ni beneficio al arroyo, cuva ca- 
nalizacion se trata de facilitar, eso lo apreciará el Poder Ejecutivo. 

Hace va algunos años, que el Gobierno se preocupó de mandar hacer 
estos estudios, y se hicieron por dos Ingenieros, dependientes de la Direc- 
cion de Obras Públicas, los señores Penaud y Lamolle; y he tenido á la 
vista los estudios de esos señores Ingenieros y el Presupuesto hecho, el 
cual alcanza á la suma de 97,000 y pico de pesos. 

Á pesar de eso, la Comision no ha ercído conveniente disponer en el 
Proyecto, que los estudios se hagan de acuerdo con los de los señores Pe- 
naud y Lamollc. Esos estudios deben modificarse, pueden aceptarse: 
en tin, ha dejado ese punto completamente librado al P. E., porque ha 
considerado que eso es lo correcto. 

¿n cuanto á la importancia del Carmelo, como centro agrícola, compa- 
rado con el Rosario, hay algunos datos en el Informe de la Comision de 
Fomento y otros que existen en el asunto relativo á la canalizacion del rio 
de aquel nombre, y que demuestran que hoy por hoy, el Carmelo es un 
punto mas importante que el Rosario. 

Il movimiento de navegacion del Arroyo del Rosario, en los últimos 
años, segun datos oficiales que existen en la Cámara, no ha pasado de 
20,000 toneladas; y el movimiento de navegacion del Carmelo, segun da- 
tos que constan en el Informe, llega á 60,000 toneladas, mas bien mas que 
menos. 

Es notorio, por otra parte, que el Carmelo posee tierras escelentes: que 
sus trigos son de mas valor que los que produce la seccion agrícola del 
Rosario. 

Es, por otra parte, el Carmelo, un centro en que se acoplan estos frutos 
en escala relativamente mavor: los acopiadores del Carmelo, compran los 
cercales que se producen en esa zona y en la del Rosario, y los transportan 
al Carmelo y de allí los esportan. léstos son datos que he recogido de per- 
sonas prácticas, que conocen aquella localidad, 
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Por consiguiente, este Proyecto, antes de tener la sancion de la Cámara, 
ha tenido la sancion general del país; es incuestionablemente notorio que 
debe canalizarse el Arrovo de las Vacas. 

Las concesiones que el señor Garbarini ha solicitado, no son escesivas; 
por el contrario, señor Presidente, deben considerarse muy moderadas. 
Los cálculos que ha hecho la Comision de Fomento con respecto á la renta 
que puede producirle al concesionario el impuesto de diez centésimos, que 
pretende cobrar por tonclada de registro á cada uno delos buques que 
hagan operaciones en el rio, resulta, que solo alcanzará á producirle 
a hualmea 4,870 posos. 

Quiero suponer, señor Presidente, que con la construccion del canal, 
este movimiento se duplicaso y y que llegara á producirle alrededor de ocho 
ó diez mil pesos al concesionario. Desde que se trata de una obra pública, 
que costará 100,000 pesos, aun en ese caso, le produciria al concesionario 
el capital que empleara, un interés de seis á ocho por ciento. 

sn la discusion en general del Proyecto, me parece que no son accesi- 
bles las observaciones que se han hecho. 

Ahora, que en la discusion particular s2 quieran indicar algunas modi- 
ficaciones, no digo lo contrario. A es respecto, y por mi parte, como 
miembro informante de la Comision de Fomento, no tendria inconve- 
niente en aceptarlas si las considerase razonables. 

Creo, con lo dicho, haber contestado las dos observaciones capitales del 
señor Diputado por Soriano; la primera, relativa al defecto de estudios, y 
la segunda, en cuanto á la importancia de la canalizacion del Arroyo de 
las Vacas, por el comercio que se hace por su via. 

IEn estos dos puntos, entiendo que la Comision de Fomento ha estu- 
diado bien el caso, y que lo que aconseja es lo procedente. 

Por el momento he concluido; reservándome usar nuevamente de la pa- 
labra si tuviera necesidad. 

Sr. Vazquez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Vazouez—Parece que el señor Diputado preopinante me hubiera 
atribuido el pensamiento de negar la conveniencia y la necesidad de la ca- 
nalizacion del Arroyo de las Vacas. 

He estado muy distante de eso: reconozco la necesidad y anhelaria que 
esos trabajos se realizaran en condiciones regulares, que verdaderamente 
beneficiaran á las localidades respectivas. 

Si mc he opuesto, y si me opongo al Proyecto, es porque considero que 
no ofrece garantia en cuanto á su ejecucion, que no asegura que la canali- 
zacion del Arroyo de las Vacas va efectivamente á responder ú las necesi- 
dades que se tienen en vista. Esce es el único motivo 

Por lo demás, si fuese posible, propondria que esas obras de canaliza- 
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cion del Arroyo de las Vacas y del Rosario, se sacaran á licitacion como lo 
determina la Ley indicada por el señor Diputado que acaba de hablar. Y 
no solamente propondria eso, sino tambien, que se aumentara la cantidad 
con que el Gobierno ó la Nacion debe concurrir á esas obras; porque con- 
sidero que todo lo que se gaste actualmente en ellas, es conveniente y re- 
productivo para el país. 

Como no es posible, estando en sesiones estraordinarias, presentar Pro- 
yectos de esta naturaleza, me limito á manifestar los descos que sobre ese 
particular abrigo. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Para sacar á lieitacion las obras, se dictó 
una Ley hace 15 años, y hasta ahora no se ha hecho nada. 

¿Seria razonable, hoy que el Erario se halla agobiado por una situacion 
verdaderamente angustiosa, recargarlo con el gasto de una obra de esta 
clase?.... No me pareceria lógico, mucho mas, si se tiene en cuenta que 
de esta manera la obra se hace por iniciativa individual, con un costo 
muy insignificante, porque diez centésimos por tonelada de registro á un 
buque cargado, importa aplicar á una fanega de trigo el impuesto de una 
fraccion de centésimo. Una tonelada de registro representa próximamente 
quince fanegas de trigo: esas quince fanegas de trigo están gravadas por 
diez centésimos, las dos terceras partes de un centésimo; vasí se va á pa- 
gar la canalizacion. 

Es una manera, por consiguiente, muy barata, muy liviana para los 
agricultores de aquella zona del país, de pagar una obra pública de que 
tienen inmensa necesidad y por la cual están clamando hace muchísimos 
anos. 

Como va lo dije antes, hay repetidas solicitudes de vecinos y agriculto- 
res del Carmelo como del Rosario y de la Colonia Piamontesa, para que 
esta canalizacion se haga, tanto la del Arroyo del Rosario como la del 
Arrovo de las Vacas. Y si he dicho que entendia que el señor Diputado 
no consideraba aceptable el pensamiento, es porque ¿l]se empeñó en su pri- 
mer discurso, en demostrar, que las Colonias Suiza y Piamontesa no man- 
daban sus productos al esterior, ó á Montevideo por el Arroyo de las 
Vacas. 

Si en una parte es exacto, no lo es por otra; porque una porcion de esos 
productos, efectivamente sale por el Arroyo de las Vacas, y salen tambien 
todos los de la zona del Carmelo que es importantísima como zona agri- 
cola. El ejido de este pueblo, segun se dice en un informe, creo que del se- 
ñor Mortet, es una Suiza en materia de agricultura: es una de las zonas 
mas importantes del país. 

SR. PRESIDENTEZ¿Ha concluido el señor Diputado?.... 
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SR. RODRIGUEZ LARRETA—SÍ, señor. 
SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra, consultaré à la Cå- 
mara si da el punto por suficientemente discutido. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa). 
Si se ha de pasar á la discusion particular. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 
(Afirmativa). i 
Continúa la órden del dia, poniéndose en discusion particular los Pro- 
yectos relativos á la canalizacion dal Arroyo del Rosario. 
(Se lée el articulo 1.* del Proyecto de Ley referente å la propuesta de 
Don Manuel Garcia de Zúñiga). 
En discusion particular. 
Si no hay quien pida la palabra va á ponerse ú votacion el artículo 
leído. 
Léase. 
(Se vuelve á leer). 
Sr se aprueba el artículo leido. 
Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Afirmativa). 
(Se lée el articulo 2.*). 
ón discusion particular. 
Si no hay quien haga uso de la palabra se pondrá á votación el articulo 
leído. 
Léase. 
(Se vuelve á leer). 
Si se aprueba el artículo leído. 
Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(A firmativa). 
(Se lée el artículo 3.2). 
En discusion particular. 
No habiendo quien use de la palabra se va ú votar. 
Léase. 
(Se vuelve á leer). 
Si se aprueba el artículo que acaba de Icerse. | 
Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(A firmativa). 
(Se lée el articulo 4.*). 
En discusion particular. A 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 
Léase. 
(Se vuelve á leer), 
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Si se aprueba el artículo que acaba de lecrse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 5.°). 

En discusion particular. 

Si no hay quien use de la palabra se va ú votar. 

Léasc. 

(Se vuelve á leer). l 
- Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 6."). 

En discusion particular. 

Si no hay quien use de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve å leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. i 

(Afirmatira). 

(Se lée el articulo 7.°). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va ú votar. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 8.%). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo.... 

SR. Vazouez—CGreo, señor Presidente, que podria traer perjuicios de 
consideracion.... 

SR. PRESIDENTE—Observo al señor Diputado, que estaba cerrada la dis- 
cusion: pero puede solicitarse que se reabra. 


Sr. PRESIDENTE—SÍ, señor; pero precisamente por no haberse hecho 
uso de la palabra, habia mandado dar lectura para votar. De modo, que 
puede pedir la reapertura de la discusion sobre este artículo: creo que no 
habrá inconveniente. 
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Puede hacer uso de la palabra. 

SR. VaAzquez—Observaha, señor Presidente, que en el Departamento 
de la Colonia, como es notorio, hoy es un ramo de gran movimiento 
industrial, la esportacion de piedra de las canteras y la esportacion de 
arena. 

No sé hasta qué punto la concesion que se acuerda al señor Garcia de 
Zúñiga podria perjudicar á esa numerosa poblacion que existe hoy en el 
Departamento de la Colonia, industria que alimenta el trabajo de seis ú 
ocho mil obreros, que por la parte mas baja, son los que esplotan esas 
canteras en la Colonia. 

Como no conozco esa localidad con pormenores precisos para poder for- 
mar una opinion, llamo la atencion de la Comision sobre ese punto; por- 
que si el señor Garcia de Zúñiga puede esportar una cantidad considera- 
ble de piedra de esa localidad, con privilegio de esportarla libre de dere- 
chos, precisamente perjudicaria, y tal vez mataria las demás industrias de 
piedra. 

Me limito, por consiguiente, á llamar la atencion de la H. Cámara, para 
queen todo caso, si lo considera aceptable.... (no se le oye).... á fin de 
poder dar un voto consciente sobre este punto. 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZUMARÁN—ENn realidad, la única compensacion que se da al señor 
Garcia de Zúñiga, por las obras que va á efectuar, es esta: de esportar li- 
bre de derechos, la piedra y arena que estraiga de la escavacion del canal 
provectado. | 

Por de pronto, se ve que la exoneracion está limitada á la piedra y arena 
que estraiga del canal; es decir, de las obras que va á á practicar. No veo yo 
cómo esto puede matar industrias de ningun género; sino al contrario, 
entiendo que es aumentarlas, porque será mayor la esportacion. Al único 
que puede perjudicar, es en cierto modo al Estado, que se privará del de- 
recho que cobra por esa esportacion. 

Pero repito: es ésta la única compensacion que se da al señor Garcia 
de Zúñiga por la construccion de las obras, que á los cinco años pasan á 
ser propiedad del Estado. 

En realidad, el Proyecto del señor Garcia de Zúñiga es tan ventajoso, 
que la Comision hasta lo mira con desconfianza, puesto que solamente 
un gran aumento en el comercio de piedra y arena, es lo que puede com- 
pensar el capital que va á invertirse, y que en cinco años debe amortizarse 
y dar su interés. 

Así, pues, repito, que esésta la única compensacion á las obras á efec- 
tuarse y que me parece que no es, ni con mucho, grande. 

Queria hacer esta simple aclaracion para que la Cámara la tuviera en 
cuenta al votar, 
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Sr. IDbIaARTE BorDA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE-—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ÍDIARTE BorDa—Voy á dar mi voto, señor Presidente, á cste ar- 
tículo compuesto de tres incisos. - 

Como lo acaba de manifestar el señor Diputado que deja la palabra, la 
única compensacion que tiene este contratista, es esta concesion que se le 
hace, de no pagar derecho la piedra y arena que se esporte del puerto que 
va á formar. 

Por el artículo 11, como bien lo espresó el señor Diputado, vencido el 
plazo de cinco años, esas obras pasarán á ser propiedad del Estado. Yo 
creo que esa pequeña concesion que se le hace, (porque no puede perju- 
dicar á los demás, sino que seria puramente el derecho que paga por la 
piedra y arena), está, en mi opinion; bastante compensada, con que venci- 
dos los cinco años de plazo que tiene para la esplotacion del puerto, que- 
den esas obras á beneficio del Estado. 

Esa es la razon que me hace inclinar å dar mi voto favorablemente ú 
este artículo. 

SR. PRESIDENTE—S€ va ú votar. j 

Si el punto se da por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Léase. 

(Se vuelre d leer el articulo 8.°) 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 9.), 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va ú votar. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo leído. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica). 

(Se lée el articulo 10). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el articulo leído. 

Los señores por la afirmativa, en pié, 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 11), 
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En discusion particular. 

SR. BARBEITO—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. BARBEITO—Voy á votar este artículo con una pequeña adicion que 
me parece necesaria, pues creo que está difuso. 

Por el artículo 8.* se le concede al señor Garcia de Zúñiga (lée): «La es- 
portación libre de derechos, de la piedra y arena que estraiga de la escava- 
cion del canal proyectado.» Y por el artículo 11, únicamente se declara 
que las obras pasarán á ser propiedad del Estado; pero no dice que cese 
el privilegio. 

Así es, que me parece necesario hacer una adicion á este artículo 11, 
que diga: «las obras pasarán á ser propiedad del Estado y cesarán los pri- 
vilegios concedidos al señor Garcia de Zúñiga.» 

(Murmullos en la Cámara). 

Dice que pasarán á ser propiedad del lístado las obras, pero no dice que 
cesarán los privilegios concedidos. 

SR. ZUuMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZuMARÁN—La mente de la Comision ha sido la misma que esta- 
blece el señor Diputado; pero si la Cámara considerase que no está sufi- 
cientemente clara, no nay inconveniente en agregar esa parte, cesando los 
privilegios acordados por esta Ley. 

SR. PRESIDENTE—NO he ofdo si ha sido apoyado. 

SR. BUSTAMANTE—YO apoyo; creo que la Comision tambien. 

SR. PRESIDENTE—La Comision parece admitir... 

Sr. ZumaRAN—Hablaba en nombre de la Comision. 

SR. PRESIDENTE—Bien, entónces, sírvase formular el señor Diputado. 

Sr. BarBerro—Esta pequeña modificacion (dicta): «y cesan todos los 
privilegios concedidos al señor Garcia de Zúñiga.» 

(Se lée con la adicion). 

Sr. IDIARTE BorRDA—Concedidos por esta Ley. 

-_ Sr. BARBEITO—Concedidos por esta Ley. Está bien. 

Sr. HERRERO Y LsPINO0SA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. HERRERO Y EsPixosa—No tendria inconveniente en adherir á la 
indicacion que ha hecho el señor O por Canclones, si en realidad 
ella fuese necesaria, pero no lo creo asf. 

(A poyados). 

. . El artículo 2.* tiene su término fijo, mas fijo que el de los cinco años, 
que es el término que dure la construccion del puerto. Il dia que esté 
concluido, que no necesite. hacer mas escavaciones, sacar mas piedra y 
arena, ha cesado el derecho de este señor. De manera, que no veo la nece- 
sidad de que se establezca, porque-no es aclaracion. 
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La interpretacion correcta es esta: que desde que la esportacion de la 
piedra y arcena termina el dia que se construye el canal, se concluye tam- 
bien la escavacion. 

(Murmullos en la Cámara). 

Sr. BusTaAMANTE—La Comision ha aceptado tambien. 

SR. HERRERO Y EsPInosa—No tengo inconveniente en aceptar; pero 
digo que la creo innecesaria. 

Sr. Rousran—Lo que abunda no daña. 

Sr. Orero (Don PABLOo)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiecne la palabra el señor Diputado. 

Sr. Orero (Don PaAbLOo)—Ióntiendo, señor Presidente, como el señor 
Diputado que acaba de hablar, que la ampliacion propuesta por el Dipu- 
tado señor Barbeito, en el fondo, no es mas que una verdadera redundan- 
cia: porque si el concesionario va á gozar del privilegio de esplotar libre 
de todo derecho la piedra y arena que estraiga del canal, una vez que esa 
escavacion esté terminada, ese privilegio habrá caducado. Pero como en 
materia de legislacion lo que abunda no daña, no tengo inconveniente. 
como miembro de la Comision de Fomento, en aceptar esa ampliacion, 
debiendo declarar, sin embargo, que á juicio mio está perfectamente claro 
el concepto de ese artículo que ha sido materia de la modificacion que pro- 
pone cl Diputado señor Barbeito. 

Era cuanto tenia que decir, señor Presidente. 

SR. HERRERO Y IsPINOSA—Se me ocurre otra observación, que no 
quiero dejar de indicarla. 

Pediria que la modificacion que se propone, se hiciera de conformidad 
al espíritu del inciso 2.* del artículo 8.°, porque con ella se subentiende 
que los privilegios van siempre acompañados á los cinco años; mientras 
tanto que el espiritu es que ellos acompañen solo la época de trabajos. 

De manera, que lo que deberia añadirse es, que una vez terminado el 
puerto, cesa el derecho del señor Garcia de Zúñiga para la esportacion de 
la piedra y arena. 

SR. PRESIDENTE—SI no havy quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Si se da el punto por suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en plé. 

(A firimatira). 

(Se léc el articulo de la Comision). 

Léase con la modificacion. | 

La Comision ha aceptado; por consiguiente, ha hecho suya la modifi- 
cacion. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse... 

Sr. BusTAMANTE—Al señor Garcia de Zuñiga, está de mas: concedidos 
por esta Ley, 
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SR. PRESIDENTE—Sirvase el señor Secretario repetir lá lectura. 

(Se lée con la supresion indicada por el señor Bustamante). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

El 12 es de forma. 

Queda sancionado el Proyecto y se comunicará al H. Senado. 

Va á seguir la órden del dia, que la constituye el otro Proyecto de cana- 
lizacion del arroyo actual del Rosario. | 

(Se lée el articulo 1.* del Proyecto de Ley sobre canalizacion de la barra 
del Arroyo del Rosario, propuesto por la Sociedad de Crédito Real Uru- 
guayo). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprucha el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 2.*). 

En discusion particular. 

Sr. BarBerro—Me parece que hay un error de redaccion aquí; en vez. 
de decir, que erista en el canal que permita la navegacion; decir, de 
modo que permita la narveyacion.... 

Sr. PRESIDENTE—L] artículo 1.* se ha votado. 


SR. PRESIDENTE—SI le ocurre alguna observacion, puede pedir la re- 
consideracion. Lo que está puesto en debate en este momento, es el ar- 
tículo 2. Así, para que tenga cabida la observacion referente al ar- 
tículo 1.*, hay que pedir la reconsideracion. 

Sr. RODRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. RODRIGUEZ—Creo que la indicacion del señor Barbeito cs fundada; 
y en ese sentido, propondria la reconsideracion del artículo 1.*”, á fin de 
que se dijera lo siguiente: de modo que permita; porque de otra manera 
no tiene sentido. | 

SR. PRESIDENTE—¿El señor Diputado hace mocion pará que se recon- 
sidere el artículo 1.7.... 

SR. RODRIGUEZ—SÍ, señor. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Va entónces á votarse. 

Si la Cámara consiente en la reconsideración del artículo 1.%, que se ha 
aprobado anteriormente. 
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Los señores por lu afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Está nuevamente en discusion el artículo 1.” 

SR. ZuUMARÁN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ZuMARÁN—Evidentemente, hay un error de redaccion ó de copia. 
De manera que no hay inconveniente en intercalar esas dos palabras. 

SRES. RODRIGUEZ Y BusTAMANTE—De modo que permita la navega- 
cion. 

(Se lée con esta enmienda). 

SR. PRESIDENTE—En discusion particular el artículo modificado. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase nuevamente con la modificacion aceptada por la Comision. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativra). 

(Se lée el artículo 2."). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va å votar. 

Léase. 

(Se vuelve å leer). | 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativra). 

Léase el artículo 3.” 

(Se lée). 

En discusión particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. l 

SR. BUSTAMANTE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tieneta palabra el señor Representante. 

SR. BUSTAMANTE—Obscrvo tambien, que aquí hay una repeticion de pa- 
labras. Dice el artículo (lée): «Las obras de canalizacion deberán empe- 
zarse dentro de los dos meses siguientes á la eserituracion definitiva de la 
concesion que hará el P. E. y deberán quedar terminadas á los dos años 
de comenzadas».... Ya se sabe que son las obras. Lo que viene rigiendo 
es la palabra ohbras.... 

SR. BARBEITOo—A poyado. 

SR. BUSTAMANTE... y debertin quedar terminadas «los dos años de 
comenzadas.... Creo que la Comision no tendrá inconveniente... 

SR. LUMARÁN—N O tiene inconveniente, 


— 267 — 


SR. PRESIDENTE—LEstando aceptada por la Comision, léase nueva- 
mente con la enmienda. 

(Se lée como lo propone el señor Bustamante). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 4.%). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leersc. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 5.2). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve ú leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica). 

(Se lée el artículo 6.*). 

En discusion particular. 

Sr. BusTAMANTE—Pido la palabra. 

Sr. PreEsIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. BusTAMANTE—Entiendo, señor Presidente, que lo que por este ar- 
tículo se establece, que es algo análogo ú uno de otro Proyecto que hoy se 
ha sancionado en general, es que en compensacion de las obras se dé el 
producto de un impuesto que se establece, al que las ha de llevar á cabo; 
no que lo administre, porque la administracion de los impuestos públicos 
pertenecen al Estado. i 

Descaria oír sobre esto, esplicaciones de la Comision, porque espero 
que serán satisfactorias, como las que en la antesala me ha dado el 
miembro informante de otra Comision, respecto á un asunto análogo. 

SR. ZuMARÁAN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZuMARÁN—Por el artículo 6.°, se concede á la Sociedad de Crédito 
Real Uruguavo, el derecho de cobrar durante un término dado, un im- 
puesto de treinta centésimos. En realidad, no se ha ee á mi modo de 
ver, establecer la facultad de que esta Sociedad administre.. 

Sr. BusTAMANTE—LO Crco así. 
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SR. ZUMARÁN—. .. .aun cuando hay precedentes, porque en materia de 
Faros, son las Sociedades particulares las que reciben y administran cl 
impuesto. 

Sin embargo, erco que seria mas conveniente y mas legal, establecer 
que la percepcion del impuesto corresponde á las autoridades aduaneras, 
las que lo entregarán á la Sociedad de Crédito Real Uruguayo, segun la 
fórmula que se ha dado. 

De manera, que podria establecerse al final del artículo, esa aclaracion: 
«la percepcion del impuesto, se efectuará por medio de las Oficinas Públi- 
cas ó de la Aduana.» 

Si esto fuese bastante.... 

SR. BuSTAMANTE—I¿S decir, la recaudacion. El que va ú percibirla es el 
interesado. 

SR. ZUMARÁN—SÍ, señor; la recaudación. 

SR. RODRIGUEZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Diputado por Montevideo, 
si ha concluido el señor Diputado por Rocha. 

SR. ZUMARÁN—SÍ, señor. 

Sr. RoDRIGUEZ—NO participo de la opinion manifestada por el señor 
Diputado Doctor Bustamante, ni de la que manifiesta el señor miembro 
informante: creo que lo que hay, es una palabra mal empleada. Pero el 
pensamiento es, que la Sociedad de Crédito cobre como precio del servicio 
que ella va á prestar, los treinta centésimos por tonelada. 

De la misma manera que un ferrocarril cobra el precio de transporte, la 
Sociedad de Crédito cobrará el precio de las obras que va á construirá su 
costo y sin pedirle nada al Estado. 

Como la palabra ¿mpruesto se usa para designar lo que el Estado pide å 
los contribuyentes, tal vez habria conveniencia en variar el vocablo. No es 
un impuesto en la acepcion comun de la palabra. ls el precio del servicio 
que la Sociedad va á prestará la navegacion que quiera atravesar el 
Arrovo del Rosario. 

(Murmullos en la Cámara). 

Pero no hav razon para que el Estado vava á tutelar los intereses de 
una Empresa particular, en una obra que él no construye, y la que está in- 
teresada es ella en percibir y en fiscalizar la percepcion de ese precio del 
servicio que presta. 

In este sentido, no estoy de acuerdo en que se establezca, que la recau- 
dación de este impuesto, que debe designarse de otra manera si se quiere. 
corresponda å las oficinas públicas. Creo que debe concederse ese derecho 
á la Empresa constructora, que va á hacer un servicio importantísimo al 
país, sin pedirle al Estado sacrifició ninguno efectivo. 

Por estas consideraciones, no tendria inconveniente en aceptar, si el se- 
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ñor Diputado Doctor Bustamante indicara cualquier otra frase que espre- 
sara el mismo pensamiento, pero en mancra alguna que se establezca que 
el Estado recaude estos emolumentos, que corresponden de rigor á la 
Empresa constructora. 

Sr. BusTAMANTE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. BusTAMANTENO he tenido por mira el tutelar los intereses de la 
Empresa, sino los intereses de los contribuyentes. Toda imposicion que 
por medio de la Ley se establece á una colectividad cualquiera de indivi- 
duos, es un impuesto: llámesele, desígnesele con el nombre que se quiera, 
no es mas que un impuesto ó una contribucion. Pero como no puede esta- 
blecerlo nadie sino el Estado, no puede recaudarlos sino él, ó por lo me- 
nos no pueden recaudarse sin la intervencion suva. 

(Un apoyado). 

. Es un derecho que no puéde delegarse, señor Presidente: es hacer to- 
tal abstraccion, y que las empresas particulares, por sf, sean las que rc- 
cauden los impuestos. Puede aplicarse el producto de ellos á las empresas 
particulares (lo que decida cl Cuerpo Legislativo); pero lo que no se puede, 
es privar al Estado de toda intervencion en la percepcion de los impuestos 
ó en su administracion. 

Me parece que estos principios de buen Gobierno y de huena Adminis- 
tracion, serán acatados por todos... 

Sr. RobricGuez—Con una diferencia (si me permite el señor Diputado 
Doctor Bustamentc) y es, que el pago de un impuesto, no es voluntario. El 
uso del canal, lo es: atravesarán el canal los que quieran hacer uso de él; 
mientras que el impuesto lo paga todo el mundo. Hay esa diferencia radi- 
cal: hay en el primer caso, impuesto, y en el segundo, precio de servicio. 

Sr. BuSTAMANTE—L:SO es aplicable á muchos casos. El impuesto no 
es siempre absoluto: se aplica al que usa de cierta utilidad. Los demás no 
lo pagan.... De suerte, que no establece diferencia ninguna en el fondo. 

Creo que bastaria, señor (como el principio general es que sea el Estado 
quien recaude los impuestos), bastaria con que se dijera aquí, que el pro- 
ducto del impuesto se entregará como compensacion, el producto del im- 
puesto. Lo demás no habria inconveniente ninguno, en que en la parte re- 
glamentaria de la Ley (porque ésta ha de ser reglamentada como otra 
cualquiera), se estableciera la intervencion que podria tener la Empresa ó 
el Gobierno; porque es preciso que tenga intervencion el Estado. De otro 
modo no puede ser: me parece que habria despojo de una facultad. Que se 
aplique el impuesto, está bien; perfectamente: es la compensacion que se 
le da al empresario de las obras; pero que no tenga intervencion ninguna 
el Estado en la recaudacion de él, es otra cosa muy distinta. 

Sr. RoDrIiGuEz—¿Mc permite?.... 
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Sr. BusTaMANTE—....Algo es preciso hacer en ese sentido. 
SR. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 
SR. RODRIGUEZ—Vov á hacer una simple observacion. 

¿stoy conforme con el señor Bustamante, en que la intervencion del 
Estado es necesaria, para que no se pase del máximum; pero que la per- 
cepcion la haga la Empresa. 

Veo aquí una perfecta sinonimia entre esto y las tarifus de transportes 
de una línca férrea. l 

SR. BuSTAMANTE—He dicho que el Estado no hace percepcion: son otros 
que han hablado de eso. 
1] Estado hará la recaudacion ó tendrá intervencion en ella: la percep- 
cion es del que recibe el impuesto. 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. PRESIDENTE—¿Ha concluido el señor Diputado por Montevi- 


(Wurmullos é interrupciones en la Camara). 
Señor Diputado por Montevideo: ¿ha concluido de usar de la pala- 


SR. RODRIGUEZ—Iba ú indicar precisamente, recogiendo cl último pen- 
samiento del señor Representante Doctor Bustamante, que podria redac- 
tarse el artículo 6.°, para conciliar ambas opiniones, de la siguiente ma- 
nera: «Concédese á la Sociedad de Crédito Real Uruguavo, el derecho de 
cobrar, con intervencion del Estado, durante treinta años», etc. De ma- 
nera, que aquí se indica la idea de que debe intervenir el Estado en la per- 
cepcion del impuesto. 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

Sk. PRESIDENTE—Creo que la habia pedido el otro señor Diputado por 
Rocha, Doctor Izcua Barbat. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. lzcua BARBAT— Tal como se propone por el señor Diputado por 
Montevideo cl artículo, me parece que es aceptable; pero tal como lo indi- 
caba el señor Diputado por Canelones, creo que quien comenzaria por 
no aceptarlo, seria la Sociedad que propone construir el canal del Ro- 
sario. 

No hay que olvidar, que es una propuesta particular: las bases de ella 
están consignadas en el Informe, y es claro, que la Sociedad no va á dejar 
que el usufructo de ese canal, uno de sus efectos principales, la adminis- 
tracion, se entregue á manos de tercero, y mucho menos al Estado. 

Naturalmente, la Empresa particular que proyecta construir el canal, lo 
que fundamentalmente quiere, es la administracion de ese impuesto (ó Nå- 
mese como se llame) que se le da durante algun tiempo, puesto que de ello 
depende el cobro, la ganancia que ha de sacar. 
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Que se fiscalice por parte del Estado, todo lo que se quiera, para que ese 
usufructo se perciba en condiciones que no perjudiquen á nadie, conve- 
nido; pero que se le dé la administracion al Estado, que él lo cobre,.eso, no 
solamente no lo aceptaria la Empresa, como ya he dicho, sino que hasta 
seria contrario al derecho del usufructuario, que no puede negársele. 

En ese sentido, tal como se ha modificado el artículo, al sólo efecto 
de hacer que el Estado fiscalice la percepcion, me parece que puede ha- 
cerse. 

Por lo demás, se ha concedido lo mismo á las Empresas particulares, 
comenzando por el puente construido en Pando, en Mosquitos, los fa- 
ros, etc. 

¿No es natural darles á ellas la percepcion, dentro de los límites que la 


En cuanto á la fiscalizacion que al Estado le corresponde, es natural 
que la tiene siempre: pero lo que es la percepcion, son las Empresas par- 
ticulares las que deben ejercitarla, puesto que ellas invierten su capital, 
con la mira de sacar lucro, y no van á dejar ú manos de tercero, que como 
no tiene interés ninguno, no le administrará con celo. 

De esa manera, acepto la modificacion, al sólo efecto de que el Estado 
fiscalice. | 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. ZuMARÁN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. ZUMARÁN— Creo que se conciliarian todas las opiniones, estable- 
ciendo el artículo 6.* en la siguiente forma. Donde dice: «Concédese á la 
Sociedad de Crédito Real Uruguavo, el derecho de cobrar durante treinta 
años», poner: el derecho de percibir durante treinta años el impuesto; 
agregando al final: la recaudación se efectuará con intervencion del 
P. E., de acuerdo con lo que se establezca en la reglamentacion de la 
presente Ley. 

(Apoyados). 

Sr. BusTAMANTE—I'Stá bien. 

SR. ZumaRÁN—La Comision de Fomento en mayoria acepta la modifi- 
cacion. 

(Un señor Representante pide la palabra). 

SR. PRESIDENTE—AÁntes de conceder la palabra al señor Diputado, voy 
á rogar al autor de la proposicion última, se sirva redactar la modifica- 
cion, la parte final, con eso toma nota la Secretaría. 

Sr. ZumaRAÁN—( Dicta): «La recaudacion se efectuará con intervencion 
del P. E., de acuerdo con lo que se establece en la reglamentacion de la 
presente Ley » 

SR. PRESIDENTE—Sicndo presentada en nombre de la Comision, está en 
discusion conjuntamente. 
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(Se lée el articulo en la forma redactada por el señor Zumardn). 

SR. MENDILAHARZU—Pigo la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Tacuarembó. 

SR. MENDILAHARZU—Considero, señor Presidente, que en general, los 
impuestos deben recaudarse por el Estado, ese esel principio... 

Sr. PRESIDENTE—Habiendo sonado la hora, se levanta la sesion. 

Queda con la palabra el señor Diputado. 

(Se levantó siendo las cinco de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


3.* SESION ESTRAORDINARIA 


AGOSTO 11 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia once del mes 
de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia 
de los señores Representantes Mac-Kachen, Maciel, Fernandez, Echeva- 
rria, Rodriguez, Carve (Don Pedro), Otero (Don Pablo), Carve (Don Luis), 
Olivera, Izcua Barbat, Bauzá, Pallares, Roustan, Lenzi, Rodriguez La- 
rreta, Castellanos, Vazquez, Crovetto, Zumarán, Dominguez, Diaz, Men- 
dez. Pastore, Chucarro, Granada, Mendilaharzu, Peña, Herrera (Don 
Juan José), Ramirez, Berro, Idiarte Borda, Herrero y Espinosa, Agui- 
rre, Lacueva, Fleurquin, Segundo y Otero (Don Manuel); faltando con 
aviso el señor Johnson; con licencia el señor Zorrilla de San Martin; 
v sin aviso, los señores Kubly, Bustamante, Barbeito, Capurro, Giribaldi, 
Herrera y Obes, Melian Lafinur, Marfetan, Pittaluga, Perez, Tavolara, 
Turenne y Zavalla. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Se va á dar cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 
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La Cúmara de Senadores remite en copia legalizada un Mensaje del 
P. E. declarando incluidos entre los asuntos que han motivado la convo- 
catoria, los siguientes: 

Proyecto de Don Mariano Cabal, sobre fundacion de un Banco Agri- 
cola; idem sobre construccion del Palacio de Gobierno; idem autorizan do 
al P. E. para otorgar concesion al señor Victorica y Urquiza, para la cons- 
truccion del Ferrocarril á la Frontera; idem de Don Luis Lerena Lenguas, 
para fundacion de fúbricas de carnes y la propuesta del Banco Nacional, 
para la compra de la casa que ocupa de propiedad del Estudo.—A las Co. 
misiones respectivas, 

Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Se va á entrar ú la órden del dia. 

SR. CARVE (Don Lurs)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por San 
José. i 

SR. Carve (Don Luis)—Vov á someter á la deliberacion de la Cámara 
un asunto que clasifico de gravísimo. 

En un diario de la mañana heleído lo siguiente.... Con permiso de la 
Cámara voy á dar lectura. 

(Lée): «Señor Director de La Nacion:» 

«En la discusion de la Ley de Presupuesto, en la Cámara de Diputados, 
se han hecho varias apreciaciones calumniosas referentes al Ejército, que 
en cumplimiento de mi deber voy á rectificar.» 

«Se dijo que en 1887-88, se han dado de alta 327 Jefes y Oficiales; nada 
mas calumnioso que esta aseveracion.».... Por el estilo de esto es lo de- 
más; por consiguiente, omito la lectura.... 

He dicho que es grave, porque la clasificacion de calumniosa.... 

SR. CARVE (Don PeDRo)—Debia leer el [señor Diputado el último pá- 
rrafo, porque es donde está mas indecente. 

SR. CARVE (Don Luis)—(Léc): «527 Jefes v Oficiales fueron dados de 
alta el 17 y 18 de Noviembre de 1886; es decir, durante la Administracion 
anterior.» 

«Se dijo tambien que á los soldados se les hacen tales descuentos que 
apenas reciben uno ó dos pesos como paga. Esta es otra calumnia gro- 
sera, puesto que puedo garantir que los descuentos que se hacen en los 
Cuerpos del Ejército, son pura y simplemente los que manda la Ley.» 

«Rogando al señor Director la insercion de estas líncas, lo saluda afec- 
tuosamente—» 


Santos Arribo.» 
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El señor Arribio, es Jefe del Ejército (esto no seria lo mas grave), es 
Inspector General de Armas, es decir, empleado á sueldo del Poder Eje- 
cutivo. 

La calumnia, es la imputacion de un hecho con malicia, que no es 
cierto, ó de un delito criminoso, que no es cierto. Quiere decir, que ei sc- 
ñor Santos Arribio, se considera autorizado para clasificar la version, ó la 
opinion, ó el dato del señor Representante por Minas. Hoy será la opi- 
nion ó el dato del señor Representante por Minas, y mañana será el dato 
ó la opinion del señor Representante por San José. 

Yo someto á la Cámara la cuestion, porque encuentro dudas sobre el 
espediente á adoptarse, puesto que la Cámara está en sesiones estraordi- 
narias v no puede ocuparse, segun la Constitucion, de otros asuntos que 
aquellos sometidos por el Poder Ejecutivo. 

Yo creo que éste es un delito que no puede quedar impune, y que la Cú- 
mara debe adoptar una resolucion eficaz, tendente á castigarlo. 

Sr. PRESIDENTE—Está á la consideracion de la H. Cámara. 

Sr. Carve (Don PEDRO)—Si es que puede hablarse sobre el asunto, 
porque como no ha sido apovado.... 

(A poyados). | 

Sr. PRESIDENTE —lstá apoyado y está á la consideracion de la H. Cà- 
mara 

SR. CARVE (Don PEpRO)—Ciertamente que es grave la clio y no 
lo es por lo que atañe al Representante ofendido, sino por lo que atañe á 
la Cámara en general v á la Asamblea. 

Yo no he calumniado, señor Presidente; y mi objeto, al tomar la m 
bra, es justificar mis datos y mi conducta ante la Cámara. 

La Ley de Presupuesto (y aquí voy á tener que repetir algunos datos 
que puse en conocimiento de la Cámara en la sesion pasada).... La Ley 
de Presupuesto de 1886-87, asigna 285,576 pesos para abonar 884 Jefes y 
Oficiales dados de alta hasta aquella fecha, en la Lista 7 de Setiembre. 

La misma Ley, correspondiente al año de 1887-88, asigna 461,538 pesos 
para abonar 1,411 Jefes y Oficiales á que se han elevado los favores con- 
cedidos. 

De 884 que aparecian en aquella época, á 1,411 que aparecen en la que 
le sucede, hay una diferencia de 527 Jefes y Oficiales, la misma cifra ú 
que hice referencia en la discusion en general del Proyecto de Presupuesto 
para 1888-89. 

Los despachos de esos 527 Jefes y Oficiales, están firmados por el ac- 
tual Presidente de la República y el Ministro de la Guerra. 

Pido á la Mesa, para concluir de justificarme, y para que no se levante 
Ó se siembre una sola sombra sobre la verdad de lo que digo, que lea el 
resúmen de los dos Presupuestos, 
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Sr. PresiDeENTE—Dé lectura el señor Secretario. 

(Se leen las dos partidas pedidas). 

Sr. Carve (Don Pebro)—Bien, señor Presidente. Esa demostracion 
que hice en la sesion pasada, es la que el señor Arribio, Inspector General 
de Armas, dependiente del P. E., se permite tratar de calumniosa en la 
publicacion á que ha hecho referencia el señor Diputado por San José. 

El número de Jefes y Oficiales y la cifra de pesos que aparece en el Pre- 
supuesto de 1887-88, es la misma, exactamente, que aparece ahora en el 
Proyecto remitido por el P. E. para el año de 1888-89. 

No deja de ser original, que en un año no haya habido ni una sola haja, 
ni una sola alta, ni se hava rebajado, ó ni se haya disminuido ó aumen- 
tado el número de Jefes y Oficiales, como lo demuestra la cantidad de pe- 
sos aplicada á cubrir esos gastos, que son iguales hasta en los centésimos; 
pero no es estraño, porque las cosas están pasando, hace mucho tiempo, 
de una manera muy original, y respecto de esos gastos, muchísimo mas. 
Y por eso, señor Presidente, he abogado porque se quite å los Ministerios, 
ese mundo de plata para atender á los eventuales, porque se destina á un 
objeto que el país nunca aprovecha ni aprovechará. 

LI Provecto de Presupuesto remitido por el P. E. para 1888-89, trae la 
misma cifra de Jefes y Oficiales y de pesos á servir esos gastos. Y sin em- 
bargo, en la lista de revista última del listado Mayor General, ó de la Ins- 
pcecion General de Armas, cuyo Jefe es el que viene á tratarme de calum- 
niador grosero, tiene 1,450 y tantos Jefes y Oficiales; la misma diferencia 
que hacia notar en la sesion pasada entre el Presupuesto y la ¡lista de re- 
gistro. Lo que quiere decir, señor Presidente, que desde que el P. E. 
mandó el Presupuesto á la consideracion de la Cámara, se han hecho se- 
senta y tantos Jefes y Oficiales, que no aparecen en el Presupuesto, que 
han de ir á ser pagados con los eventuales, con esos cien mil pesos que se 
atribuyen al Ministerio de la Guerra, y que vo combato y que com- 
batiré siempre.... ( 

(¡Bravos! y aplausos en la barra). 

Sr. PRESIDENTE—(Tocando la campanilla) —Observo á la barra, que no 
es permitida manifestacion de ninguna clase. 

Sr. Carve (Don Pebro)—....lósto por Jo que hace å la primera parte. 

Me hago la ilusion (porque debo hacórmela), tengo la conviccion de que 
la Cámara ha declarado que vo digo la verdad: la conciencia pública ha 
de decir que vo digo la verdad, porque de ese Estado Mayor General, ó de 
esa Inspección General de Armas, han salido muchas calumnias para los 
Representantes, 

In la Legislatura pasada, se calumnió groseramente ú Don Alberto 
Munilla, y con datos de la Oficina de la Inspeccion General de Armas 
pretendió echarlo, ó espulsársele del Cuerpo Legislativo. 
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Cúpome el honor de defenderlo, y de probar, señor Presidente, que la 
Inspeccion General de Armas habia alterado la fecha en que el Tenientf 
Alberto Munilla habia presentado su solicitud pidiendo la baja para poder 
ingresar al Cuerpo Legislativo; y esto fué probado por la Contaduria Ge- 
neral: porque en mi interés por defender al señor Munilla, me presenté 
á la Contaduria á recabar el dato positivo, y me dijo el Contador Don To- 
mús Villalba: «defiéndalo no mas; dígale á la Cámara que pida oficial- 
mente el dato, que yo he de probar á la Cámara que el señor Munilla se 
presentó en tiempo.» | l 

¿n cuanto al segundo cargo y á la segunda rectificacion que el señor 
Inspector General de Armas hace, yo tengo, señor Presidente, el único 
dato que puedo tener, que le es dado tener á un Representante ó á cual- 
quier otro ciudadano: tengo el dato moral sacado de los mismos Cuer- 
pos, que he solicitado, de que al soldado se le descuenta el vestuario y el 
equipo. 

No puedo hacer citas, porque no quiero comprometer, ni debo; pero 
tengo el dato moral, positivo, de que se le ha descontado. Y mas: creo que 
en la conciencia de cada uno de nosotros, como en la conciencia pública, 
está la seguridad de que el soldado no ha recibido nunca el importe. 
del uniforme y del equipo, y que la Cámara ha votado para servir los 
Cuerpos. | | 

No voy á hacerme cargo de los insultos que me dirige el Inspector Ge- 
neral de Armas. Dejo eso á la consideracion de la Cámara: ella está tan 
insultada como yo, y ella tomará la deliberacion que corresponda. 

Sr. Carve (Don Luis)—Hago mocion para que se nombre una Comi- 
sion Especial, para que aconseje á la Cámara el espediente ó el camino 
que debe adoptarse. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Bauzá—Mec apercibo, señor Presidente, que la exaltacion natural 
á aquel que defiende una causa, ha puesto al Diputado señor Carve en ca- 
mino de dar una interpretacion forzosa al hecho que acaba de mencionar. 

Segun las noticias frias y tranquilas que tengo por la lectura de los 
diarios, lo que ha pasado es lo siguiente. 

El señor Diputado por Minas estableció que la asignacion votada por 
la Asamblea General para el pago del Ejército, no recibia de una manera 
concreta la aplicacion correspondiente; que al soldado no se entregaba lo 
que le correspondia por su pret y se le descontaba mas ó menos cantidad, 
sea en ohjetos de gastos prévios, sea en otros que se determinaban 
bien. 

El señor Arribio, efectivamente Comandante General de Armas, pero 
en este caso, simple particular, sale á la prensa de un modo privado, sin 
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hacer presente ni su título, ni poner encima el membrete de la reparticion 
que dirije, y declara.... 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

Sr. ZumaRáNn—La publicacion que yo he visto, dice: «Inspeccion Gene- 
ral de Armas. lin cumplimiento de mi deber....» 

Sr. Bauzi—Yo no la he visto; pero eso es un hecho contra otro. 

El señor Arribio declara, que eso es falso; dice que es una calumnia 
grosera. No nombra al Representante por Minas, no hace alusion á nin- 
guna persona, determina y se refiere únicamente á opiniones emitidas en 
la Cámara. í 

¿Hemos de juzgar esto con todo el rigorismo que el "señor Diputado 
quiere que lo juzguemos?.... ¿Va la Cámara á adoptar un procedimiento 
nuevo, á hecer encausar á un Jefe, á hacer un trastorno general, por opi- 
niones disidentes entre dos personas, el señor Diputado por Minas y el 
señor Coronel Arribio?.... Esta es la cuestion. 

Si la Inspeccion General de Armas se hubiera permitido de una ma- 
nera oficial increpar á la Cámara de Diputados, yo seria el primero que 
me presentaria á pedir el condigno castigo de semejante conducta irregu- 
lar y mala. Pero desde que esta es una cuestion entre dos individuos, de 
opinion á opinion, particularmente emitidas, no me parece que pueda au- 
torizarnos á llegará este procedimiento, que no sé á dónde nos llevaria; 
porque en el órden político, los conflictos se provocan para tomar una so- 
lucion definitiva. Vamos å provocar uno; ¿á dónde va á llegar y cómo se 
va á resolver?.... ¿Merece la pena de provocarse?.... Porque es muy 
lindo esto de aplaudir.... ¡ah!.... El Ejército es un Poder!.... pero des- 
pues, cuando nos veamos frente á frente, descarnadamente, sin tener nos- 
otros el derecho... 

SR. CARVE (Don Penro)—IEntónces, nos vamos á nuestras casas. 

Sr. Baurzá—No, señor Diputado. Yo he visto desfilar barullos, y he re- 
sistido y me he ido á mi casa despues de haber cumplido con mi debor. 
¡Hombre!.... el Doctor Aguirre nos acompañaba en aquellos momentos; 
y no es necesario hacer alarde.... 

SR. CARVE (Dox Pebro)—Yo haria lo mismo. 

(Wurmudlos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. Barzá—Se va uno á su casa cuando lo echan; pero estoy seguro 
de que no nos ccharán, porque nosotros no nos dejaremos echar. ... 

Sk. CARVE (Dox PenrRo)—¿Y si no tenemos autoridad?.... 

Sr. Barzi—Pero digo que es inútil estar provocando estos conflictos, 
estas exageraciones, por opiniones divergentes entre el señor Diputado 
por Minas y el Coronel Arribio: porque en realidad, lo que hay en este 
caso, es una polémica sobre si es justa ó no es justa la aplicacion que se 
ha dado á ciertos dineros, y sobre si se da mas ó menos. 
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Sr. Carve (Don PeDROo)—Yo no me he puesto en polémica. 
SR. Carve (Don Lurs)—¿Y lo que no es permitido á un Representante 


Sr. BauzA—No, señor; un Representante es libre de emitir sus opinio- 
nes como se le antoje en el recinto de la Asamblea, y no es responsable de 
ellas. Un particular, en la prensa, dado el estado de nuestra prensa, sf, 
señor; puesto que si la prensa, representada por estranjeros en su mayo- 
ria, ha podido llamarnos venales y ladrones, bien puede decir un ciuda- 
dano, que lo han calumniado cuando se ha dicho que roba los fondos 
públicos... 

(A poyados). 

. . . Si queremos establecer gerarquias precisas y respeto á los Diputa- 
dos, empecemos por castigar los desmanes de los estranjeros que vienen 
aquí á insultar, por un sueldo mezquino, á todo el mundo, incluso á los 
Diputados, y sin conocerlos siquiera... 

(A poyados). 

. .. . Yo creo que los Poderes Públicos deben respetarse recíprocamente; 
son los primeros que tienen que dar ejemplo de respeto; pero entiendo 
tambien, señor Presidente, que no se deben exagerar las cuestiones hasta 
el punto de provocar conflictos inútiles, que no dan "ningun resultado 
práctico en el órden político y administrativo del país. 

Hemos salido con mucha dificultad de situaciones difíciles; estamos en- 
savando á establecer del modo mejor y mas patriótico posible el Gobierno 
regular y constitucional, y es justo que orillemos las dificultades dentro 
de lo que la dignidad manda. 

Si este caso fuera un caso oficial; si de una manera concreta se hubiera 
ofendido á esta Corporacion, yo declaro que me plegaria á cualquiera re- 
solucion, que nos llevase á donde nos llevase, ú cualquiera solucion «que 
tendiera á levantar el honor y la dignidad de la Cámara; pero no consi- 
derando el caso en esta forma, creo que es un incidente pasajero, que de- 
bemos darlo por concluido y entrar á ocuparnos de lo estrictamente 
necesario, que es, resolver las cuestiones de órden trascendental. 

(A poyados). 

Sr. ZuMAaRÁN—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ZuMaRÁN—Como el señor Diputado por San José, fuí yo tambien 
sorprendido desagradablemente, leyendo la comunicacion emanada de la 
Inspeccion General de Armas, segun la publicacion de La Razon. 

El señor Inspector General de Armas, que hace una rectificacion en 
cumplimiento de su deber, segun él, ha olvidado, ú mi entender, que el 
principal deber de un ciudadano, es respetar los Poderes constituidos, y el 
de un militar en servicio activo, es mucho mas exigible é imperioso aun. 
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Por la Constitucion de la República, los Diputados y Senadores no son 
responsables de las opiniones que emiten en el Cuerpo á que pertenecen 
durante el ejercicio de sus funciones. 

De aquí fluve, necesaria é indudablemente, que no hay el derecho de ca- 
lificar de calumniador á un Diputado por las opiniones que emita en el 
seno de la Asamblea. | | 

Ese derecho, que es incuestionable, es tanto mas exigible, como digo, 
tratándose de un militar en servicio activo, que por esc hecho se separa 
de ciertos derechos y facultades que tienen los ciudadanos. 

Recientemente se ha dado el caso, de que un General de la República, el 
General Rodriguez, en publicaciones referentes á asuntos de carácter pri- 
vado, como era un pleito en que la parte contraria habia sido dirigida por 
el señor Ministro de Gobierno, dirigió ciertos ataques ó inculpaciones å 
este alto funcionario, mucho menos graves que los que el señor Inspector 
General de Armas ha dirigido al señor Diputado por Minas. Y el señor 
Presidente de la República.... 

Sr. Barzá—¡Qué mala memoria tiene el señor Diputado!.... 

En la publicacion que acaba de leerse, está muy lejos de citarse el nom- 
bre, ni mucho menos de decirle, estafador, cte., como se decia en el otro 
caso. l 

SR. ZuMARÁN—SE€ le dice calumniador; y es sabido que la alusion es 
directa al señor Diputado por Minas, ó á cualquier Diputado, porque se 
refiere á las opiniones vertidas por el señor Diputado en el seno de la 
Asamblea y con motivo de la discusion de la Ley de Presupuesto. Yo 
creo que no es el caso de hacer esa distincion. 

Pues bien; continúo. 

El señor Presidente de la República, haciendo, en mi entender, una apli- 
cacion legal y justa de sus facultades, impuso una pena, hasta cierto punto 
severa á dicho funcionario, á dicho General. 

Si en aquel caso, digo, en esta Cámara no se alzó una sola voz para ata- 
car al P. E., se supone que todos consideramos, como consideré vo, á pe- 
sar de las escitaciones de la prensa, que el Presidente de la República ha- 
bia hecho un uso legal de sus facultades. 

En el caso presente, me parece la cuestion mas clara y mucho mas 
grave, porque hasta hay un precepto constitucional que establece la irres- 
ponsabilidad de los Diputados y Senadores por las opiniones que emitan 
en el seno de la Asambica.. .. l 

SR. Bauzi—Pero no cl juicio de esas opiniones por la prensa. La res- 
ponsubilidad es una cosa y el juicio es otra. 

SR. ZU MARÁN—IS un ataque á las inmunidades parlamentarias, ema- 
nado de un alto empleado del P. E. de la Nacion, investido con un cargo 
militar de alta importancia. 
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La circunstancia de estar la Asamblea en sesiones estraordinarias, es 
lo que, á mi modo de ver, hace difícil la cuestion, puesto que no estamos 
nosotros en situacion de adoptar una resolucion en este caso. 

Si se considera que hay ataque ó violacion de las Leyes constituciona- 
les y que es el caso de hacer observaciones al P. E., eso corresponde á la 
Comision Permanente: de manera, que será la Comision Permanente la 
que podria adoptar una resolucion. 

A mi modo de ver, lo que correspondia y lo único que corresponde, es 
hacer notar aquí, en esta Cámara, el desagrado con «que vemos actos de 
esa naturaleza, espresando el deseo de que el P. E. cumpla en este caso 
con su deber, como nosotros creemos cumplir con el nuestro, protestando 
contra tales hechos. 

SR. Vazquez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante por Soriano. 

SR. Vazquez—Señor Presidente: si yo considerase que habia de por 
medio una cuestion de dignidad para la Cámara, seria el primero en apo- 
var toda medida que se propusiera salvar los principios comprometidos. 

En el caso actual, que lamento sinceramente, no veo ningun principio 
comprometido ó que pueda afectar el decoro de la Cámara, ni sudignidad, 
nisus facultades, y por consiguiente, no me parece que es el caso de 
adoptar ningun temperamento. 

Como se ha dicho, en mi concepto con toda exactitud, se trata de un 
incidente personal con referencia å las opiniones del señor Diputado por 
Minas. sas opiniones se han calificado de una manera mas ó menos 
regular; en cuvo terreno no entro, porque seria necesario entrar tambien 
ú la cuestion á que ha dado lugar eso. Sin embargo, yo no observo en 
ningun sentido, los términos violentos con que se pueda tratar de justifi- 
car hechos que se suponen inexactos. 

Pero, volviendo á la cuestion de derecho, si se tratase de una publica- 
cion, no ya contra una determinada personalidad que ocupe un asiento 
en esta Cámara, si se tratase de una publicacion ofensiva á la misma Cá- 
mara como corporacion, yo preguntaria: ¿la Cámara tendria derecho de 
imponer por sí misma algun correctivo ú esa publicacion?.... 

Hay muchos casos, hay muchos precedentes que justifican el que el 
Cuerpo Legislativo, ó las Cámaras separadas, no tienen facultad, que es 
privativa de Tribunales especiales, de los Jurados de imprenta. 

Últimamente. ... citaré un caso. Hay un antecedente en el Congreso 
Argentino. Es notorio que con motivo de una caricatura injuriosa, alta- 
mente injuriosa para aquel Congreso, éste decretó la prision del Di- 
rector del diario, señor Sojo. La opinion pública se manifestó adversa, 
contraria á los principios en que el Congreso Argentino habia fundado su 
resolucion; y la persona á quien esa resolución habia afectado, reclamó 
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ante la Alta Corte de Justicia del proceder del Congreso, siendo puesto in- 
mediatamente en libertad. 

En los Estados Unidos, el Congreso, en algun caso determinado, ha 
adoptado el mismo proceder del Congreso Argentino; pero allí tambien 
los publicistas y los Tribunales han sido opuestos á la resolucion disci- 
plinaria ó correccional que ha pretendido asumir el Congreso, porque no 
tenia facultades judiciales. 

Haciendo aplicacion de estos principios, es evidente, que si la Asamblea 
General no pudiera legalmente adoptar ningun temperamento en el caso 
de que hubiera sido agredida é injuriada por un ciudadano ó un particu- 
lar cualquiera, con mayor razon no lo puede adoptar una rama sola del 
Cuerpo Legislativo, que no representa por sí misma ninguna autoridad, 
sino que es un elemento componente del Poder Legislativo. 


Como se ha dicho muy hien, si fuese posible que existiera un motivo 
plausible para que la Cámara asumiera una actitud determinada, esa ac- 
titud precisamente produciria un conflicto de Poderes ó podria produ- 
cirlo; v en ese caso, seria necesario tambien que la Cámara tuviera de su 
parte el derecho y la razon; porque no se podria conmover al país con un 
conflicto de Poderes de esa naturaleza, sin motivos muy graves y justifi- 
cados, 

En el caso actual, no existirian esos motivos, y la Cámara de Represen- 
tantes se encontraria desautorizada por completo para conmover al país 
con cuestiones de esa naturaleza, sin tener ninguna razon ni ningun de- 
recho para hacerlo. 

Lamento como el primero los términos en que el señor Arribio ha recti- 
ficado las opiniones del señor Diputado por Minas; pero encuentro que el 
señor ÁArribio, como cualquier otro ciudadano ó habitante del país, tiene 
derecho para hacer apreciaciones sobre lo que digan los Representantes 
en el seno de esta Corporacion.... 

SR. ZUMARÁN—NO tiene, señor, ni para ocurrir á la prensa. 

SR. VazQuez—....Las inmunidades de los Representantes y de los 
Senadores, son personales con relacion á lo que digan.... 

SR. CARVE (Dox Penro)—No conocerá el Código Militar; porque no 
tienen ni el derecho de recurrir á la prensa. 

Sr. Barzá—I:se es el Código absurdo. i 

Sr. Carve (Dox Penro)—¿Que es un Código absurdo?.... Es una Lev 


Sr. Bauzá—Contra la Constitucion no hay Lev. Todo el mundo tiene 
el derecho de acudirá la prensa en este país.... 


(Dirmadlos é interrupciones en la Camara). 


SR. Vazquez—La Constitucion autoriza à todo habitante del país para 
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emitir libremente sus opiniones, de donde resultaria, señor Presidente, 
que si fuese posible que la Cámara asumiera una actitud cualquiera, si 
la Cámara pudiera adoptar una resolucion en el sentido de restringir los 
derechos de un ciudadano ó de un habitante del país para emitir sus opi- 
niones por la prensa con relacion á lo que diga un Diputado, ó con rela- 
cion á lo que hace cualquiera de los Poderes Públicos, seria atentar pre- 
cisamente contra la primera libertad, que es la libertad del pensa- 
miento.. 

SR. ZuMARÁN—Pida la derogacion del Código Militar. | 
=- SR. Vazquez—Yo no tengo necesidad de pedir la derogacion de nin- 
guna Ley, cuando la primera Ley del país establece la libertad del pensa- 
miento.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—¿Y por qué no hizo salir de la fortaleza del 
Cerro al RE Rodriguez el señor Diputado, si ama tanto la Constitu- 


SR. e el General Rodriguez no es un Representante. 
SR. CARVE (Don Pebro)—Pero es un ciudadano de la Nacion, que 
vale tanto como un ea ae 


Sn. CARNE Don ao rd la fortaleza del Gorio. ; 

(Se entablan conversaciones entre carios señores Representantes). 

SR. PRESIDENTE—(Tocando la campanilla) —Señores Diputados: es pre- 
ciso guardar un poco de órden en la discusion. 

Sr. Vazquez—Señor Presidente: ¿qué razon hay, ó qué restriccion le- 
gal existe, para que un ciudadano no pueda hacer por la prensa las apre- 
ciaciones que le convengan, ó que quiera hacer sobre lo que diga un Re- 
presentante en el seno de la Cámara?.... Yo no conozco ninguna Ley.... 

SR. RAMIREZ—Í:) Código Militar tiene tres ó cuatro disposiciones. 

Sr. Vazquez—I"1 Código Militar no puede obstar á lo que dispone la 
Constitucion de la República. 

Yo voy á recordar á la Cámara un antecedente que ha ocurrido en nues- 
tro propio país y en que vo he sido actor. 

ón la Administracion anterior, con motivo, no recuerdo de qué sucesos 
políticos, varios militares hicieron una protesta.... 

Sr. RAMIREZ—NO estaba promulgado el Código Militar. 

SR. VAZQUEZ—....hicieron una protesta; y á consecuencia de esa pro- 
testa, fueron detenidos ó presos en los Cuarteles. Entónces, vo ocupaba un 
puesto en la magistratura del país. Los señores militares habian ocurrido 
ante los Tribunales en amparo de sus derechos, alegando que si efecti- 
vamente habian cometido algun delito, ese delito no podia ser otro que 
un delito de imprenta, y debia ser juzgado por los Tribunales de: Im- 
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prenta: declinaron, por consiguiente, la jurisdiccion militar y reclamaron 
sus derechos ante la justicia ordinaria. Con ese motivo, se promovió un 
incidente de competencia; y en esas circunstancias, cuando tal vez era no- 
toria al Jefe del Iistado la actitud que iban á asumir los Cuerpos ante la 
solicitud de esos militares, promovió una conferencia, á la que vo concu- 
rrí. Entónces tuve ocasion de emitir ideas, los mismas opiniones que hoy 
sostengo, de que los militares tienen el derecho de emitir sus opiniones 
por la prensa, y que si habian incurrido en algun delito, debia ser diluci- 
dado y castigado por los Tribunales Ordinarios. 

Bien pues: en el caso actual, yo no veo que el artículo del Coronel Arri- 
bio (sin aceptar los términos, sin aprobarlos), agravic, ni afecte de nin- 
guna manera á la corporacion. Serán apreciaciones con relacion á opi- 
niones de un carácter particular.... 

SR. Carve (Don Luis)—Llama ¡calumaniador! á un Representante. 

SR. VAZQUEZ¿—... .(ue no afectan las inmunidades... 

SR. ZcUMARÁN—Por opiniones vertidas en el seno de la Asamblea. 

SR. VAzquez—.... Y voy á decir mas. 

Los procedimientos que conozco yo, de los Estados Unidos, son, que 
cuando un Diputado publica por sí mismo un escrito en el que ha hecho 
ofensas ó apreciaciones respecto á una persona cualquiera, esa persona 
tiene el derecho de acusarlo. 

Esa es la opinion que prevalece en los Estados Unidos.... 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

.. . Bueno: en este caso, pues, no hay motivo de acusar: esto es evidente. 

Pero vo no veo la razon para que el señor Arribio, como cualquier otro 
señor redactor de diario, no pueda hacer apreciaciones con relacion à 
esas ideas; porque por el hecho de ser Inspector General de Armas, no lo 
creo desautorizado de los derechos primordiales que tiene como ciuda- 
dano. 

Yo, señor Presidente, he querido manifestar mi opinion en este caso, 
porque tratándose de ciertas cuestiones, siempre es bueno conocer cómo 
piensa cada cual. 

Si se tratase de un acto en que yo creyera que estaba de algun modo ul- 
trajada la dignidad del Cuerpo á que pertenezco, seria el primero en levan- 
tar mi voz en ese sentido. Pero por el hecho de que se hagan apreciacio- 
nes mas ó menos hirientes con relacion á las opiniones de un Diputado, 
vo no veo ninguna razon, ó ninguna cuestion de principios, que pueda 
afectar la honorabilidad ó el decoro de la Cámara á que pertenezco. 

Sr. PRESIDENTE—NO habiendo formulado... 

SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
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SR. ÁGUIRRE—NO estoy yo de acuerdo con la parte doctrinal de las opi- 
niones que acaba de manifestar mi distinguido amigo y colega el señor 
Diputado por Soriano. 

Yo creo, que si el caso ocurrente fuera un caso estricto de violacion de 
privilegios parlamentarios, la Cámara podria adoptar la resolucion que 
considerase conveniente, y que no seria obstáculo á la adopcion de esa re- 
solucion, la circunstancia de encontrarse en sesiones estraordinarias, por- 
que ese acto revestiria el carácter de acto interno de la Cámara; á ella solo 
afectaria. No tendria, por consiguiente, ningun inconveniente para que 
adoptásemos la medida disciplinaria que procediera en el caso: no habria 
inconveniente deninguna especie para que se adoptase, por ejemplo, la 
resolucion de dirigirse al P. 1%., pidiendo el castigo directo ¿ el enjuicia- 
miento del que podria considerarse delincuente. 

No hay para qué, porque no creo que sea perfectamente congruente al 
caso, entrar á examinar si es ó no exacto que pueda adoptar por sí cada 
una de las ramas del Cuerpo Legislativo, medidas conservatorias de los 
privilegios parlamentarios. Yo pienso que es perfectamente regular y co- 
rrecto, que se adopten esas medidas, y que la doctrina y la práctica están 
en ese sentido.... 

SR. GRANADA— Apovado. 

SR. AGUIRRE—. . . . Pero concretándome al caso ocurrente, me parece que 
no hay materia para darle tanta trascendencia al incidente que nos ocupa. 

Ciertamente que es algo, y algo que no podemos dejar pasar sin inflin- 
girle una censura, el que se le llame á un Diputado, sin nombrarlo, ca- 
lumntador, pero ese algo, como lo ha hecho notar el señor Diputado por 
Montevideo, es algo menos, muchísimo menos, que incriminar, no á uno, 
sino á una colectividad de Representantes y Senadores, de actos mucho 
mas punibles y mucho mas desdorosos que el de calumniar, y eso, desig- 
nándolos nominativamente. Y entretanto, consta, que á Asambleas ente- 
ras, y por años consecutivos, se les ha llamado: serviles, concusionarias, 
y en fin, una porcion de otros calificativos tan desdorosos é hirientes, que 
no admiten comparacion posible con el de llamar calumniador á alguien 
de quien se han recibido acusaciones que tambien deben lastimar. 

SR. ZuMARÁN—Pero no por militares en servicio activo. 

SR. BauzA— Pero eran Doctores con borlas. 

SR. AGUIRRE—No puedo afirmar si han sido ó no militares en servicio 
activo: estoy muy inclinado á creer que ha habido militares en servicio 
activo entre los que han incurrido en todo ese género de faltas. ... 

Sr. RousTan—Apoyvado. 

SR. ÁGUIRRE—.... Y si por una série consecutiva de años se ha enten- 
dido asf, ¿qué razones de patriotismo y de amor.... 

SR. Carve (Don PEDRO)—Al puesto. 
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SR. AGUIRRE—¿Al qué?.... 
SR. CARVE (Don PEDRO)—Al puesto. 
SR. AGUIRRE—¿Amor al puesto?.... No: en lo que se refiere á mí, 


no creo que hava manifestado nunca un amor tan remarcable á cste 
puesto.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Seguramente. 

SR. AGUIRRE—....y todos los puestos que he tenido, siempre, cuando 
ha llegado el caso, he sabido dejarlos. ... 

SR. CARVE (Don PeDrRo)—Me refiero á los precedentes.... 

SR. AGUIRRE—Sin embargo, no ha dejado... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. CARVE (Don PEDRo)—¿Contra los diarios?.... No, señor; vo soy 
liberal.... ¡qué esperanza!.... Pero cuando entónces insultó el Jete de 
sstado Mayor á la Cámara, vo levanté mi voz.... 

SR. Bauzá—El Diputado señor Aguirre se refiere al derecho de los dia- 
rios. 

SR. Carve (Don PeEDRo)—Pero éstos son hechos completamente dis- 
tintos.... 

SR. AGUIRRE—Permítame el señor Diputado... 

SR. CARVE (Don PEDROo)]—....Un periodista tiene libertad para decir 
eso; pero un Jefe de Estado Mayor, la misma Ley, que está obligado á 
cumplir y hacer cumplir, se lo impide.... | 

(Murmnaullos é interrupciones en la Camara). 

SR. PRESIDENTE—( Tocando la campanilla) —Ruego al señor Represen- 
tante por Minas... | 

SR. AGUIRRE—S1 me permite el señor Representante por Minas, voy á 
continuar. ` 

Creo que el mismo señor Diputado por Minas no habrá dejado de ser 
maltratado, y mas de una vez, y mas duramente tal vez que en el caso 
actual.... : 

Sr. Carve (Don Pebro)—Yo no me he quejado.... Advierto al señor 
- Diputado que yo no me he quejado, ni he hecho mocion de ninguna clase: 
lo que vo he hecho.... (el señor Diputado no estaba y voy á decirlo)... 
es hacer constar que no he sido calumniador. 

Si se tratase de otro Representante, entónces me hubiera oído Arribio, 
y otros que están mas arriba que él. 

SR. AGUIRRE—ZY O creo que el señor Diputado por Minas ha incurrido 
en una redundancia, porque ha venido á establecer un parangon con el 
General Rodriguez, que no existe. 

La Cámara, en su dia, tomará en cuenta las denuncias hechas por el 
señor Diputado, investigará por todos los medios que considere conducen- 
tes, y se pronunciará, en el sentido de las afirmaciones del señor Dipu- 
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tado, ó en sentido contrario, segun la opinion que cada uno se forme; y.no 
hay necesidad de que cl señor Diputado se defienda de actos que no hay 
parte legislativa que pueda acusar. ¡Si nadie puede acusar al señor Dipu- 


Eso es algo que no vale nada.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—=Si el señor Diputado me permite, voy ú es- 
plicar por qué lo he hecho. 

Porque considero, como algunos, que la calumnia es algo como el car- 
bon, que encendido, quema, y apagado, tizna; y yo no he querido ni ser tiz- 
nado, ni aguantar la influencia del fuego, ni por un instante; y es por eso 
que me he espresado de la manera que lo he hecho, para no permanecer ni 
un momento como calumniador y engañando á la Cámara con datos falsos. 

SR. ÁAGUIRRE—Pero será en su oportunidad.... 

SR. Carve (Doy Pebro)—La oportunidad es ahora. 

SR. AGUIRRE—....Jlegará la oportunidad de discutir ese asunto; no 
ahora, que no podemos entrar á averiguar, ni hay quien pueda contestar 
cosa alguna. 

Continúo, pues, diciendo, que si muchos.... todos los que tenemos una 
vida pública algo larga, hemos sido víctimas de invectivas y de calumnias; 
si hemos sido blanco de una difamacion sistemática, no veo que en el caso 
ocurrente, en que ni está nombrado el señor Diputado, ni lo que se dice es 
tan difamatorio como otras cosas que se han dicho, no veo, pues, repito, 
que sca la oportunidad de darle tanta trascendencia. 

Tal vez podria la Cámara entrar á ser mas celosa de sus privilegios par- 
lamentarios, si estuviésemos en una época de menos compromisos; pero 
antes al contrario, yo creo que ésta es una de aquellas cuestiones en que 
hay mas razon para que se proceda con mayor prudencia y mesura, no 
por amor al puesto, sino por amor al país; porque esto que acaba de decir 
el señor Diputado, de amor al puesto, no es mas que una vuelta á la anti- 
gua corruptela de estar constantemente diciendo, que todo se hace por 
amor al puesto, que ha sido precisamente la mas repetida de todas las ca- 
lumnias de que ha sido víctima el Cuerpo Legislativo, y que sin embargo, 
nunca ha dado lugar á me:lida de ninguna especie. 

Bien; es verdad que se dice por via de observacion: ahí está la Ley de 
Imprenta. 

Pero yo no entiendo las cosas así: entiendo que cuando se trata de in- 
fraccion de privilegios parlamentarios, no hay tal Ley de Imprenta, y que 
si nos vamos á poner en el caso del derecho estricto, lo que hay que hacer 
es, cuando por la prensa, sea por quien sea, se incurra en actos de difa- 
macion, aplicarle con toda severidad las mismas medidas que se aplican 
en todos los demás países... 

(No apoyados). 

(Murmullos en la Cámara). 
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» +». Y mucho menos, como aquí, donde no hay tal Ley de Imprenta, es 
una farsa; porque aquí no hay responsabilidad de ninguna especie: hay la 
mas absoluta irresponsabilidad, llevada á tal estremo, que ni siquiera es- 
tán claras las nociones de que los delitos de imprenta, como todos los 
otros, dan, por ejemplo, una accion civil de responsabilidad, no sobre la 
cuestion de la pena, sino sobre los perjuicios que se puedan inferir. Y en- 
tretanto, cuando se dictó por la Legislatura pasada una Ley, que estoy 
distante de aprobar, pero que entre las cosas que establecia, una era, que 
las imprentas respondian subsidiariamente á los perjuicios que pudieran 
causarse por los delitos que por su medio se cometieran, todo el mundo 
encontró que era una cosa estraordinaria; y entretanto, no es mas que la 
aplicacion de un principio inconcuso de derecho penal, que toda accion 
criminal da lugar á una accion penal, y á otra de indemnizacion de los 
perjuicios que puedan inferirse, y que en esta responsabilidad incurren 
los actores, coactores y cómplices. 

Por consiguiente, en esa pena.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¡L:s una pena que se hayva derogado!.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. AGUIRRE—YO no sé.... Y hágame el obsequio el señor Diputado, 
de aquí en adelante, de ni hacer gracias ni tratar de que hagan efecto. A mí 
me importa muy poco; pero yo no soy de los que tienen la debilidad de 
andar buscando aplausos mas ó menos conscientes, y mucho menos de 
los que no tienen derecho de resolver ni decidir en las cuestiones del país, 
ni responsabilidad tampoco, y que si salen mal, ninguno de ellos va á ve- 
nir á decir que asume tal responsabilidad.. .. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Y qué aplausos busca el señor Dipu- 
tado?.... 

SR. AGUIRRE—NO busco ninguno. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Alguno ha de buscar.... ¿Será el aplauso 
de los malos?.... 

(Murmullos € interrupciones en la Cámara). 

SR. AGUIRRE—SOobre todo, hágame el obsequio el señor Diputado, de no 
interrumpirme. 

Tengo la palabra, señor Presidente, y solicito que se impida al señor 
Diputado, el que me interrumpa mas. 

Y tenga por regla general el tratar de no interrumpirme: porque de otra 
manera no hemos de concluir bien. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—LO interrumpiré cuando quiera. 

SR. AGUIRRE—NO me interrumpirá el señor Diputado, porque entónces 
solicitaré la aplicacion del Reglamento aquí; y fuera de aquí, tampoco me 
interrumpirá, si no quiero consentirlo. 

(VWurmullos é interrupciones en la Camara). 
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Continúo, pues, señor Presidente, diciendo que si lo consuetudinario en 
este país es que los hombres públicos, inclusive los que puedan exhibir y 
comprobar una foja de servicios mas pura en el sentido del sacrificio, y 
que no hayan ganado nunca nada, sino perdido mucho, han sido años y 
años blanco de la difamacion y víctimas de la calumnia sistemática, y 
todo eso se ha considerado que era preciso dejarlo pasar por patriotismo, 
en aras de la paz pública y del porvenir del país, que se va buscando á 
través de tantísimos escollos, no creo que en el caso ocurrente, un inci- 
dente sin importancia, un incidente que no ha debido merecer del señor 
Diputado por Minas, ni de ninguno de los que por él se interesan, la mí- 
nima consideracion, que ha debido no atribuirle importancia de ningun 
género (como que no la tiene), no debe, digo, llevarnos á adoptar tempera- 
mentos inusitados. 

Recuerdo, señor Presidente, que se ha dado por esta misma Cámara de 
Representantes, y en una época, que por entónces era mas fácil, aun 
cuando se hizo mas difícil mas tarde, se ha dado el caso de que un Jefe de 
Policia se ha permitido desacatar la órden de la Cámara, de impedir el 
tránsito por esta calle inmediata, de Sarandí; órden motivada por no po 
derse seguir los debates. Y sin embargo, ese Jefe Político ha desacatado: 
esa órden, y fué sostenido por el P. E. en ese desacato altamente punible, 
y la Cámara discutió mucho, y concluyó por no resolver nada, y quedar 
sentado que cra posible desobedecer á una órden de esta trivialidad, y que 
podia tratarse á la Cámara con menos consideracion de la que se dis- 
pensa á un particular cualquiera, al cual se le permite echar unas cuan- 
tas carradas de pasto, ó poner una soga que impida el tránsito de la cua- 
dra, en razon de tener un enfermo en su casa. 

liso ha sucedido, y esos son los precedentes de este país, y los preceden- 
tes de la época en que se supone que ha habido mas liberalismo.... 

(Murmullos en la Camara). | 

. - SI, pues, esta es la historia de nuestro país.... ¿por qué ahora ha- 
bríamos de separarnos inmotivadamente, por un hecho sin trascendencia 


Yo acompañaria al señor Diputado, autor de la indicacion que ocasiona 
este debate, si la carta en que se encuentran las palabras, que se supone 
que lastiman al señor Diputado por Minas, fuese una carta oficial: si se 
dijera por el señor Coronel Arribio, que la dirije como Inspector y Coman- 
dante General de Armas, vo seria el primero en acompañar á que se for- 
mulara una Minuta de Comunicacion al P. E., pidiéndole el castigo mas ó 
menos severo de ese acto; pero tratándose de una accion particular; 
siendo además atenuable el esceso que pueda haber, porque al fin y al cabo, 
ese señor, como Inspector y Comandante General de Armas, tiene que en- 
contrarse lastimado en las recriminaciones hechas por el señor Diputado 
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por Minas, porque cuando el señor Diputado por Minas supone que se 
hacen descuentos indebidos en los Cuerpos, necesariamente cierta com- 
plicidad debe tener este Inspector y Comandante General de Armas. Y 
rectificar es un acto de defensa; y si en la rectificacion se pueden haber 
empleado términos algo duros, será un esceso de defensa; pero al fin y al 
cabo siempre hay un móvil que atenúa la falta. La causa ocasional es el 
propósito de defenderse, y aunque se vava un poco lejos, hay que discul- 
parlo por el motivo, por la causa impulsiva 

Estas consideraciones yv la circunstancia especial de que en la Cámara 
todos los que han hecho uso de la palabra, y creo que en la Cámara en gce- 
neral, el espíritu es el reprobar la ens de los términos empleados, 
para hacer esa rectificacion, creo que debe bastar para dejar bien estable- 
cido, que no es el propósito de la Cámara declinar, de ninguna manera, 
ni dejar amenguar sus privilegios, y que estaria tambien dispuesta á lle- 
var las cosas mucho mas lejos, si de mayor importancia fuese el abuso ó 
la trasgresion que llegase á cometerse. 

Por esto, creo que el incidente deberia darse por concluido: y en ese sen- 
tido será mi voto. 

Robricuez LarreTa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTET7Va á votarse. No hay proposicion alguna, y se está 
discutiendo en el vacio. 

SR. CARVE (Dox Ltis)—Yo he hecho una. 

SR. PRESIDENTEZNO ha sido apoyada. 

Sr. RopRIGUEZ LARRETra—Como uno de tantos, vo vov å emitir mi 
opinion sobre un asunto en que han hablado una porcion de Diputados. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. RODRIGUEZ LAaRRETa—Desde que el señor Carve me manifestó en 
la antesala el desagrado que le habia producido la publicacion hecha nor 
el señor Inspector General de Armas, yo comprendí que la actitud que él 
parecia dispuesto á asumir en el seno de la Cámara, iba á dar lugar á un 
debate, en cierta manera desagradable; y lo desagradable en este debate, 
se ha acentuado por la forma y por el fondo de los discursos del Diputado 
señor Bauzá, y del señor Diputado Doctor Aguirre.. 

Sr. Barzá—LO lamento. No he querido agraviar á nadie. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Z.... adoptada para defender la actitud del 
señor Coronel Arribio. ( 

No les ha parecido bastante á estos señores decir que el señor Arribio 
ha ejercido un acto de defensa, que las manifestaciones hechas por el Di- 
putado señor Carve, importaban un ataque á la Inspeccion General de 
Armas, al Ministro de la Guerra, á los cuales les atribuia la comision de 
hechos que podian decirse hasta criminosos, y que con cierta razon, el Co- 
ronel Arribio, sintiéndose ofendido, salia á la prensa á defenderse, y que 
en esa defensa usaba tal vez de términos demasiado severos, 
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Xo les ha bastado con eso, señor Presidente, han creido necesario decir 
que hay otras cosas mucho mas graves, y ha aparecido la bête noire de 
estos señores Diputados, la prensa libre. 

¿so que en otros países merece tanta alabanza de los hombres de inte- 
ligencia, de los Diputados que s2 sientan en la Asamblea de un país de- 
mocrático, es siempre, venga ó no venga al caso, el blanco de los ataques 
de ciertos Diputados de esta Cámara. 

El señor Diputado por Cerro-Largo ha llegado hasta lamentar que no 
subsista aquella Lev vergonzosa, que era una afrenta para el país; aque- 
la Lev dracontana, que los mismos que la sancionaron, estaban avergon- 
zados de haber cometido el delito, de haberle prestado su voto; aquella 
Lev vergonzosa que suprimia la libertad de imprenta en el país, que 
dejaba maniatada la prensa en manos del General Máximo Santos. 

De esa ausencia es que se ha lamentado el señor Diputado por Cerro- 
Largo, v le ha lastimado, y se ha irritado porque le haya hecho una inte- 
rrupcion cortés, señor Presidente, porque siguiendo sus ideas, y tratando 
de satirizarlas, usando de un perfecto derecho, le dije: ¡es lástima que 
esa Ley haya sido deroga:la!.... 

Esa vergüenza, señor Presidente, ha desaparecido va, y no ha de haber 
nunca una Asamblea en este país, que se anime á sancionar para la 
prensa una Lev análoga. Yo lo espero con confianza... 

Sr. Bauziá—¿Es profeta el señor Diputado?.... 

Sr. RopRIGUEZ LarrRETa—.... Mientras no gohiernen quienes no de- ` 
ben gobernar. 

(Murmeedlos é ntercupnectones en la Camara). l 

En este pais, s210r Pessiclonte, tolosa los hombros, pertenezcan al par- 
tido á que pertenezcan, hasta el señor Diputado que es católico, y á quien 
se le atribuye ser enemigo irreconciliable de la libertad, no seria capaz de 
prestar su firma á una Loy semejante. Lo conozco bastante, en el paco 
tiempo que hace que estoy en la Cámara haciéndole compañia. 

Pero el señor Diputado por Cerro-Largo, como decia, para defender al 
señor Coronel Arribio, ha creido conveniente llamar la atencion sobre 
que la prensa, de algunos años á esta parte, habia ofendido ú Don Fulano 
y Don Zutano. Eso ha sucedido siempre, señor Presidente, y no hay por 
qué alarmarse, como decia no sé quién: «da libertad es como la lanza de 
Aquiles: cura las heridas que causa». + 

Un Sr. REPRESENTANTE—Muvy bien. 

SR. RobriGuEez Larrera—Yo lamento, señor Presidente, que el señor 
Diputado por Minas haya producido este incidente. 

En cierta manera, vo encuentro, que si no se justifica, se atenúa al me- 
nos la conducta del señor Coronel Santos Arribio. 

Nosotros, los Representantes del pueblo, somos irresponsables por las 
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opiniones que vertimos en el seno de la Cámara. Somos irresponsables 
ante los Tribunales, no somos justificables. Si injuriamos ó si calumnia- 
mos, no puede constituírsenos reos de los delitos de injuria ó de calum- 
nia, y conducfrsenos ante los Tribunales, y condenársenos á las penas 
ordinarias á que estaria sujeto un particular que hubiese incurrido en 
algunos de esos delitos; pero cuando nosotros, Representantes del pueblo, 
vertimos una opinion sobre manejo de dineros públicos, sobre adminis- 
tracion en general, que pueda ofender á un funcionario público, ese fun- 
cionario tiene el derecho de defenderse. 

los cierto que tratándose del Inspector General de Armas, que es casi, 
puede decirse, Jefe del Ejército, tratando de apreciar las opiniones de 
un señor Diputado, no ha debido llamarlas calumniosas, ha debido limi- 
tarse á decir, que esas opiniones eran inexactas. Eso es cierto.... 

(Un apoyado). 

.. . . Pero el que haya usado una palabra severa, no autoriza á producir un 
incidente parlamentario. 

La manera de contestar al señor Coronel Arribio, es, cuando llegue el 
caso de discutirse la planilla ó planillas relativas á los puntos de que ha- 
bló el otro dia el Diputado señor Carve, demostrar que lo que el Diputado 
señor Carve habia dicho, era la verdad.... 

SR. Carve (Don Lurs)—Que debia suprimirse.... 

(Murmullos é interrupriones en la Cámara). l 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Z....1%] Diputado señor Carve ha dicho, por 
ejemplo, que á los soldados se les descuenta el uniforme; y sin embargo, 
en la planilla relativa al Presupuesto del Ministerio de la Guerra, se fija 
sesenta y tantos mil pesos para uniformes. 

Por consiguiente, no se puede decir... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

.. . «Llegodo ese caso, yo no tengo dudas de que el señor Ministro de la 
Guerra, sabrá venir á nuestro seno v decirnos la verdad de los hechos. 

Por consiguiente, señor Presidente, yo considero que este incidente no 
tiene importancia y que la Cámara debe pasar á la órden del dia. 

SR. AGURRE—Pido la palabra. | 

Sr. PRESIDENTE Vamos á pasar á cuarto intermedio. 

SR. AGUIRRE—Despues de él usaré de la palabra. 

SR. PRESIDENTE—SÍ, señor. 

(Se pasa a cuarto intermedio y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Cerro-Largo. 

SR. ÁAGUIRRE—Y Oo tendria, señor Presidente, que contestar al señor Di- 
putado por Montevideo, que dejó últimamente la palabra, con toda la du- 
reza que las facultades reglamentarias y el decoro de la Cámara permitie- 
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ran, si la síntesis final del discurso del señor Diputado no me produjera 
una impresion, no de enojo, sino de lástima; porque la verdad de las co- 
sas es, que el señor Diputado, que ha encontrado por conveniente darse 
las apariencias de independiente y amante de todas las libertades á mi 
costa, ha concluido por repetir casi testualmente, y con atenuacion en la 
parte de censura, cuanto yo dije sustancialmente sobre la cuestion en de- 
bate. | 

Cuando puedan cotejarse las palabras del señor Diputado y las mias, 
la opinion mas prevenida en favor del señor Diputado, va á encontrar, que 
no ha hecho otra cosa que repetir en lo fundamental lo dicho por mí, ate- 
nuándolo, y que su discurso es mucho mas atenuatorio, y ya que éles par- 
tidario de los calificativos, mucho mas complaciente de lo que pudiera ser 
el mio, en cuanto á la apreciacion de la conducta del Inspector y Coman- 
dante General de Armas. 

Dejo, pues, de lado lo que habria tenido necesidad de decir si le hu- 
biera contestado en el mismo instante en que dejó de vibrar su última pa- 
labra. 

Pero no puedo menos de rectificar los hechos en que se ha apartado de 
la verdad sin escusa ni disculpa alguna, porque el breve término que me- 
diaba desde que vo habia dejado de hablar, no da lugar á olvidos ni equi- 
vocaciones. 

Yo habia dicho, cuando empecé á referirme á la Ley dictada por la Le- 
gislatura pasada, que era una Ley que estaba muy distante de aprobar, 
pero que sin embargo, en esa Ley habia la consignación espresa de un 
principio subentendido de la legislacion vigente y de todas las legislacio- 
nes, cual es el de la responsabilidad civil de los autores y cómplices en 
todo delito, sea de la naturaleza que fuere; pero que sin embargo, era tal 
la subversion de ideas existentes en el país, que esto habia parecido una 
monstruosidad, cuando cra lo mismo que rige ahora, porque no hay, ni 
puede haber, ni en país ninguno del mundo se le ha ocurrido á legislador 
ninguno declarar que haya irresponsabilidad civil en materia de imprenta, 
y sobre todo, cuando es sabido que en los países mas dignos de tomar 
ejemplo de ellos, como son los Estados Unidos de América, no hay Ley 
especial de imprenta, porque se ha entendido, que la mavor garantia que 
puede darse á la imprenta, es la de no hacer una Ley diferencial, sino 
aplicarle la Ley comun, que prohibe la posibilidad de que hoy gocen de 
benevolencia y mañana de escesiva severidad, por MAES. especia- 
les de la legislacion. 

Por otra parte; es un principio de legislacion penal, que no le es permi- 
tido á ningun jurisconsulto, de alta ó baja categoria, ignorar, que el me- 
dio que sirve. para la comision del delito, no altera la naturaleza ni las 
responsabilidades de éste. 
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Si ofreciera dudas á alguien, por ejemplo al señor Diputado, esto que 
vengo sosteniendo, y quiere esclarecer sus ideas al respecto sin necesidad 
de un estudio muy minucioso yde quemarse grandemente las pestañas, 
puede acudir á un librito muy comun en que están concentradas las doe- 
trinas al respecto, un librito del jurisconsulto argentino Don Luis Varela, 
en el cual se rectificaban las doctrinas corrientes á este respecto, y se pa- 
tentiza que eso es lo vigente en los listados Unidos, país de libertad es- 
cepcional de pensar, desde el dia en que se proclamó su Independencia; 
que precisamente, la garantia de la libertad se ha entendido allí que con- 
siste en que no haya una legislación diferencial, sino en que rija la legis- 
lacion comun. 

Pero dejando de lado todo esto, que poco vale, debo continuar rectifi- 
cando, que es enteramente gratuito el decir que para mí sea bete noire ó 
béte blanche, ni de ningun color, la prensa. 

Fs la primera vez, en mas de una ocasion que he tenido asiento en el 
Cuerpo Legislativo, en que por incidencia, sin traer vo la cuestion, y por- 
que es perfectamente atingente á la materia en debate, que he dicho algu- 
nas palabras con referencia á la prensa; v eso para decir que un caso de 
prensa no podíamos juzgarlo con tan inusitada severidad, cuando tantísi- 
mos millares de casos de prensa pasan ó se miran con una longanimidad 
estraordinaria. | 

Yo no aproveché la ocasion para indicar que fuese necesario adoptar se- 
veridad; al contrario: hablé de prensa para sostener la indulgencia, para 
sostener que en este caso se emplease la misma indulgencia que consue- 
tudinariamente se emplea cuando de casos análogos se trata. 

El señor Diputado no ha tenido en cuenta que la declamacion y el culto 
de la frase, no va de la frase del señor Diputado, sino de la frase de los 
maestros en frascar, está en el caso de los platos demasiado dulces, que 
repugnan; que va al presente, todo lo que es declamacion y frascologia, 
en el estado actual de la civilizacion y de las ideas del mundo, es producir 
desagrado, repugnancia, lejos de producir efecto; y creyó, sin embargo, 
teniendo esa idea equivocada, que podria producirlo á mi costa, atribuvén- 
dome que miro á la prensa como bêre noire, y que siento y lamento que no 
subsistiera aquella Lev vergonzosa; cuando acababa yo de decir que era 
una Ley que estaba muy distante de aprobar, pero que uno de sus artícu- 
los, que no tenia nada de particular ni de nuevo, habia llamadola atencion 
grandemente; prueba de que las ideas están aquí enteramente subvertidas, 
ó mejor dicho, que no hay ideas claras á este respecto, 

Dijo tambien el señor Diputado, que vo habia hecho la defensa del Cs- 
ronel Arribio; y agregó en una de sus interrupciones, que eso cra con el 
objeto de conquistar el aplanso de los malos. 

No sé quiénes son esos malos; pero sí sé que no me ocupo de conquistar 
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el aplauso de nadie. Me basta con tener el aplauso de mi conciencia; y pre- 
cisamente, ese aplauso es el que me da fuerza para vencer los impulsos de 
retraimiento que periódicamente sufro, cuando me encuentro en contacto 
con las miserias de nuestra vida política; porque aun cuando algun incré- 
dulo pueda ponerlo en duda, lo cierto es, señor Presidente, que estoy muy 
propenso á estos accesos de deseos de abandonar completamente la polí- 
tica, y que me pasan muchas y muchas ocasiones, que en cuatro, seis, diez 
ó doce dias, hago sistema de no leer, de no hablar y de no ocuparme de 
política, para devolver á mi espíritu el reposo necesario, el vigor necesario 
para volver á sobrellevar la carga del deber en las cuestiones que consi- 
dero de interés vital para el país, y que creo que los ciudadanos no tienen 
el derecho de rehusar su contingente de sacrificios, sobre todo los ciuda- 
danos que como yo, gozando de una mediana holgura, tienen la posibili- 
dad de consagrarse á la cosa pública, cosa que no pueden hacer otros, 
obligados por necesidades de otro órden, á preocuparse simple y esclusi- 
vamente de la lucha por la vida material y de familia. 

No busco, pues, aplausos de nadie; ni de los buenos, y mucho menos 
de los malos: busco el apluuso de mi conciencia. Y encuentro el aplauso 
de mi conciencia, cuando propendo á radicar la armonia, á evitar los cho- 
ques violentos que pueden llevar al país á situaciones de peligro irrepara- 
ble, y propendo á calmar esa nerviosidad propia de nuestra idiosincracia 
nacional, que hace que demos mayor importancia á las cosas que la tienen 
secundaria, y olvidemos por punto general, aquellas que son de mavor 
monta, de mas trascendencia y de mas permanencia en la resolucion de 
los problemas constantes del país. 

Los términos en que me espresé respecto de la cuestion en debate, no 
pueden dejar duda alguna de que yo participo de la opinion delos que cen- 
suran el proceder del Inspector General de Armas, si bien entiendo que á 
esa censura no debe dársele mas trascendencia, no debe dársele mas es- 
terioridad que la de las opiniones aquí vertidas y no contradichas por nin- 
guno de los que han toma lo parte en el debate; á menos de que quien las 
contradiga sea el mismo señor Diputado á quien estoy contestando, que 
ha sido el que, en resúmen y en buena cuenta, ha hablado con mas bene- 
volencia y con mas suavidad del hecho ocurrente, causa ocasional del de- 
bate. 

Con esta ligera rectificacion, concluyo, persistiendo en que en mi opi- 
nion, el incidente no deberia tener mayor ulterioridad y deberia concluir 
aquí. 

(Los señores Bauzd y Echevarría piden la palabra). 

SR. PRESIDENTE—Tienc la palabra el señor Representante por Tacua- 
rembó. 

SR. ECHEVARRIA—LEra para hacer una mocion.... No sé si el señor Di- 
putado queria hacer uso de la palabra... 
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SR. Bauzá—Simplemente para rectificar. 

Sr. EcHevarRRIA—Se la cedo entónces. 

SR. Barziá—No me admiran menos que al señor Diputado preopinante, 
las opiniones que se han atribuido, tanto á su discurso como al mio, por 
el Diputado señor Rodriguez Larreta, que, lejos de concordar, están en 
completo desacuerdo con sus conclusiones.... 

SR. AGUIRRE—Apoyado. 

Sr. BauzáA— E] señor Diputado empezó por atribuirme á mí tambien 
la defensa del Coronel Arribio. Yo no he hecho semejante defensa, ni ha- 
bia necesidad de hacerla. 

Quise colocar la cuestion en el terreno del cual nunca debió haber sa- 
lido. 

Is un acto particular, es una opinion vertida por un funcionario pú- 
blico, contra una opinion completamente individual vertida por un Dipu- 
tado. 

Es claro que nosotros somos inmunes en cuanto á nuestras opiniones y 
al modo de emitirlas en este recinto; pero no se deduce de ahí, que esas 
opiniones sean indiscutibles y formen absolutamente ley. Solamente son 
nuestras opiniones ya indiscutibles, so pena de castigo, cuando la Asam- 
blea General, reduciéndolas á Lev, las impone. Si se hubiera dado este 
caso, ni el Coronel Arribio, ni ninguno, tendria el derecho de alzarse con- 
tra una Lev de la Asamblea; pero el Coronel Arribio, y cualquier ciudadano 
del país, tiene el derecho de defenderse de una imputacion que un Dipu- 
tado cualquiera le haga; y en este caso hubo imputacion y hubo defensa. 

Dije y sostengo, que no es un acto oficial. Si hubiera sido una nota pa- 
sada en forma oficial v concreta, condenando ese hecho ante la H. Cà- 
mara, entónces sí se habia mezclado aquel funcionario de grado militar 
en nuestras deliberaciones internas. Pero ese caso no se ha dado: el indi- 
viduo se siente herido y protesta contra las imputaciones que se le hacen: 
y da á luz su protesta en términos mas ó menos agrios, pero que tampoco 
implican una falta tal de respeto que ponga en litigio nuestras inmuni- 
dades. 

Si yo hubiera querido hacer la defensa del Coronel Arribio, la hubier: 
hecho personalmente, con su individualidad; pero yo no he querido de 
ningun modo entrar en ese terreno, y si en algo lo he rozado, es porque 
por incidencia se le ha nombrado y ha sido necesario personalizar la cues- 
tion. Y con la circunstancia especialísima, de que el nombrado, no aludió 
sino de una manera indirecta á las opiniones del Diputado señor Carve, 
las cuales de seguro fueron dirigidas á la reparticion que está bajo su 
dependencia, 

Tampoco es exacto que sea para mí la prensa libre, ni la prensa amor- 
dazada, ni ninguna prensa, la béte noire de mi pensamiento. El señor Ro- 
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driguez Larreta ha exagerado ahí, como exageró en la defensa del Coronel 
Arribio que me ha atribuido. 

La prensa, señor Presidente, es una necesidad de este siglo, y es un 
hecho que se impone.... | 

SR. AGUIRRE—Apovado. 

SR. Bauzá—....Que profese opiniones mas ó menos liberales respecto 
al modo cómo ha de ser determinada la forma de esposicion; que tengn 
vo, como tengo y mantengo, la opinion de que la licencia de la prensa 
debe castigarse, no quiere decir que trate de amordazar la prensa; porque 
una cosa es la propaganda licenciosa, y otra la que se desarrolla dentro 
de los límites del ejercicio tranquilo del derecho; yo protesto contra la 
prensa licenciosa, que á título de divertir al público, insulta á los indivi- 
duos, aja las reputaciones y deja. en peligro la autoridad moral de las per- 
sonas. 

Señor Presidente: si por algo el Gobierno está haciendo una vida efí- 
mera entre nosotros y poco fructífera, es porque están desacreditados los 
elementos que lo componen, y á fuerza de decir tanto mal de cada uno de 
los individuos que lo forman, se concluye en el país por creer que el con- 
junto de su personalidad política es un conjunto despreciable, digno de 
ser sustituido por cualquiera; v de ahí ha venido nuestra degradacion y 
nuestros males. 

¿n tedas partes del mundo, en los Estados Unidos, que es el país que 
con razon se trae casi siempre como ejemplo, hay un conjunto de indivi- 
dualidades cuva autoridad moral nadie discute, individuos que pertenecen 
á todos los partidos políticos, pero con honradez propia, con sus proce- 
deres siempre dignos, con su vida toda sin tacha, inspiran el respeto de 
los demás ciudadanos; y siempre se dice en el país: aquellos individuos 
que están en tales ó cuales puestos, cuando menos, responden de la hon- 
radez de los manejos de los negocios y del patriotismo en que ese manejo 
se efectúa. 

Pero aquí, vo desafio 4 cualquicr hombre del país, periodista, á que me 
presente una individualidad en esas condiciones. In este país se ha lle- 
gado á este caso: que es preciso que se muera un hombre para hacerle 
Justicia: no hay uno solo de nuestros hombres públicos que pertenezca á 
la historia, que pueda-soportar la mirada mas escrutadora; no hay uno 
solo de ellos que no haya sido infamado de tal modo que da ira. He leído 
las colecciones de los diarios, desde los primeros años que existen en este 
país, y he visto despreciados y denostados á todos los individuos que han 
figurado, algunos de los cuales tienen un asiento.... (no se le oye).... 
Por consecuencia, ¿cómo no me he de alzar con dolor contra ese sistema 
de ultrajes, de vejámenes, que se establece como principio democrú- 
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tico?.... ¡Si no hay tal principio democrático!.... Es un medio de esta 
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blecer una tirania de papel, que ya condenaba Aristóteles, y que nosotros 
debemos condenar con mas razon. 

Pero no habia necesidad de haber traído á la discusion este caso, desde 
que nadie habia presentado como hecho discutible lo que el señor Rodri- 
guez Larreta ha enunciado y resuelto por su propia cuenta. 

Yo sé que cuando se tiene la conciencia tranquila, se pueden afrontar, 
no digo las calumnias de la prensa, sino las calumnias de cualquiera. 
Tenemos el ejemplo del Presidente Johnson, que antes de morir, en los 
Estados Unidos, concurrió á un meeting y lo recibieron con aplausos y 
gritos de: ¡muera el ladron, el traidor! y el Presidente tomóá uno de los 
que le gritaban, lo colocó en una mesa y dijo: juzgue el pueblo cuál tiene 
mas cara de ladron, si él ó yo; y el pueblo juzgó en favor de Johnson. 

Se precisa tener bastante sangre fria y energia moral y una buena dósis 
de paciencia; y yo creo que tambien, llamadas individualmente á un jui- 
cio concreto determinadas personas, podrian sufrir una defensa en esa 
forma; pero hay otros que no tienen paciencia de esperar y se defienden 
como pueden. | 

¿Está en este caso el señor Arribio?.... ¿ha tenido la bastante pacien- 
cia para sufrir que se diga lo que se ha dicho de la reparticion á su cargo, 
ó no la ha tenido y se ha creido en el caso de contestar?.... Yo ereo que 
la contestacion que ha dado no está dentro de los límites de la estricta 
cultura: va sabemos lo que ha dicho Villegas: que el siglo XIX en que 
vivimos, es injusto exigiendo que los literatos sean sumamente valientes, 
y que los literatos sean militares. Son dos cosas que están reñidas, 
puesto que puede ser cobarde un literato, y puede ser sumamente bravo 
un militar, sin tener la suficiente dósis de capacidad para traducir su 
pensamiento. Puede ser que el señor Coronel Arribio, en un momento de 
exaltación, no le haya dado el valor eonereto á la palabra calunnia, que èl 
estampó: y que, sin embargo, puede ser que suceda que resulte calumniosa 
la imputación, una vez que se levanten los hechos y se pruebe con núme- 
ros que es completamente exacto ese cargo. 

len esto no quiero decir que haya habido por parte del señor Diputado 
por Minas el deseo de calumniar; pero puede haber nacido esa calunmia 
por efecto de informaciones falsas, y haber Hegado hasta ese punto por 
efecto del entusiasmo de una improvisacion... 

SR. CARVE (Dox Pebro)—No se verá en ese espejo el señor Dipu- 
tudo. 

SR. Barzá—Pero yo quisiera verme. 

SR. CARVE (Dox Pebro)—Pero no se va á ver. 

SR. BarziQue el señor Diputado se ha olvidado en mucha parte 
hasta de las cosas mas triviales, lo prueba el hecho de que habiendo sido 
military mandando compañias, ha hecho ó acentuado una aseveración 
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sobre la palabrá masita, tanto que ha hecho creer á una parte del público 
que se trataba de masitas de confiteria.... 

(Hilaridad en la Camara y en la barra). 

. ... Y con palabras de ese órden v traídas de esa manera, es claro.... 

SR. CARVE (Don PebDRo)—Pero lo que es en la falsedad de los cálculos, 
no se va ú ver en ese espejo el señor Diputado. 

Sr. Bauzá—Puede ser, señor Diputado; pero vo creo que sí. Yo creo 
que hay una predisposicion, nacida de la propaganda contínua, hecha en 
nuestro país, una predisposicion injusta contra la fuerza armada; y to- 
dos aquellos que alguna vez levantan la voz para hablar en favor del Ejér- 
cito, son inmediatamente sospechados de tener no sé qué relaciones se- 
cretas y misteriosas, para un dia dado, con la fuerza de las armas, llevar å 
cabo sus provectos. 

Sin embargo, puedo decir como el señor Doctor Aguirre: no tengo nin- 
guna clase de relaciones mas que las corrientes, las de cualquier compa- 
triota; pero no aspiro, ó mi deseo contínuo es encontrar ese momento 
crítico, ese conflicto de idiosincrasias, en el cual hemos de dar el golpe 
supremo que se nos atribuye, defendiendo lo que es justo y lo que es arre- 
glado á aquello á que se presten las opiniones vertidas. 

Creo que no debemos ser contínuamente implacables é injustos con 
nadie; y mucho menos conel Ejército que representa la fuerza nacional, 
y que mañana obedecerá las órdenes emanadas de las Leyes que nosotros 
dictemos, y que tiene por mision el sacrificio y la defensa de las institu- 


"clones; y creo que es un mal modo de encarrilarlo en la senda del bien, 


el estar infligiéndole cargos que muchas veces no son justos. 

Sobre todo, como hombres de Gobierno, tenemos que tomar las situacio- 
nes como son; y así como la prensa es una necesidad de estos tiem- 
pos, la fuerza armada es otra necesidad de nuestros tiempos; y si vamos 
ü reñir porque no está á nuestro paladar, corremos el riesgo de quedar- 
nos sin ninguna. 

listo es lo que queria decir, pensando que el incidente realmente está 
concluido. No hay para la H. Cámara ninguna clase de ofensa en los tér- 
minos en que el señor Arribio ha contestado indirectamente á las opinio- 
nes del Diputado señor Carve. Y digo indirectamente, porque no se hu 
personalizado. Y por lo demás, si no hubiera de por medio un señor Di- 
putado que va á pedir la palabra, habria pedido que se considerase así 
concluida la cuestion y se diera el punto por suficientemente discutido. 
Sin embargo, como otro señor Diputado habia pedida la palabra y me la 
cedió, se la dejo, agradeciéndole la deferencia que ha tenido conmigo. 

SR. ECHEVARRIA—lhba á decir, señor Presidente, cuando pedí la pala- 
bra, que creía que el asunto estaba suficientemente discutido. 

Así es, que hago mocion para que se pase å la órden del dia. 

(A poyados). 
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SR. PRESIDENTE—Se va á votar. 
Si el punto está suficientemente discutido. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 


(A firmativa). 

SR. CARVE (Don PEDRO)—¿Qué se va á votar?.... 

SR. PRESIDENTES el punto está suficientemente discutido. 
SR. CARVE (Don PEDRO)—¿Nada mas?..:. 


SR. PRESIDENTE—Nada mas. 

Se va á entrar á la órden del dia. 

SR. Carve (Don PeEbrRo)—De manera que no sabemos si la Cámara 
considera censurable ó no la conducta del Inspector General de Armas.... 

SR. PRESIDENTE—NO se ha hecho ninguna proposicion. 

SR. BauzA—El voto lo dirá. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

SR. CARVE (DON PEDRO)—Quede constatado, que la Cámara de Repre- 
sentantes considera que el ultraje á uno de sus miembros, no es censu- 
rable. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—NO es exacto. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. RAMIREZ—Creo que no hay derecho de interpretar las votaciones. 

Por ejemplo, vo voy á dar un voto negativo, puramente porque creo que 
en sesiones estraordinarias no puede ocuparse la Cámara de un asunto.... 
reservando mi juicio sobre el fondo de la cuestion. 

No admito que un Diputado haga interpretacion de las votaciones de la 
Cámara. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Lstá cerrada la discusion. 

Se va á votar. 

Sr. Carve (Dox PeEbDRo)—Pero es que vo no he interpretado, señor 
Presidente. Ha sido el señor Diputado por Montevideo quien ha dicho 
que la Cámara no ha creído censurable la conducta del Inspector General 
de Armas.... 

SR. PRESIDENTEZNO: la Cámara no ha votado ninguna proposicion, 
porque el señor Diputado por Montevideo no la ha hecho. 

Sr. BarzA—Il señor Diputado por Minas, parece que está dispuesto à 
agotar mi paciencia; pero no lo conseguirá. 

Yo no he dicho... 

(Murnnllos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. PRESIDENTE Tocando la campanilla) —Va á enterarse å la órden 
del dia. 

Istá cerrada la discusion sobre el incidente promovido por el señor Di- 
putado por San José, 
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Léase el artículo 6.* 

(Se lée el artículo 6.* del Proyecto sobre Canalización del Arroyo del Ro- 
sario). 

En discusion particular el artículo 6.* que acaba de leerse. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Sr. MENDILAHARZU—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. MENDILAHARZU—En la sesion anterior, habia hecho uso de la pala- 
bra para proponer una modificacion á la última parte del artículo que está 
en discusion; y habia empezado por establecer el principio general, de que 
los impuestos se recaudan efectivamente por el Estado; pero para resta- 
blecer una escepcion precisamente á ese principio, y es, que cuando los 
impuestos se establecen á favor de Compañias particulares, por obras pú- 
blicas que construyan y que no las pueda hacer el Estado, en ese caso, 
son las Compañias particulares las que recaudan ó perciben el impuesto. 

Así, pues, eso es lo que se practica respecto de los peajes y otras obras 
públicas, en que los particulares perciben un determinado impuesto que 
se establece á su favor en cambio ó en pago de las obras que realizan. 

Así, pues, me parecia correcto entónces, que el Estado estableciera una 
fiscalización sobre la percepcion del impuesto; pero que no percibiera ni 
interviniera en su recaudacion. 

La intervencion en este caso, es su administracion; y es una carga gra- 
vísima que se impone á la Compañia sin que haya una necesidad y sin 
que haya conventencia. 

¿n estas condiciones, pues, me parecia mas apropiado establecer en la 
última parte del artículo, lo siguiente, donde habla de la intervencion del 
Estado: 

«El Estado fiscalizará en la forma que juzgue mas conveniente la per- 
cepcion de este impuesto.» 

(A poyados). 

De esta manera, señor Presidente, se escluye la administracion del 
Estado, que no es de práctica en estos casos verificarla, y que es gravosa 
á la Sociedad, sin beneficio de ninguna especie, ni para el Estado ni para 
los intereses particulares.... 

(A poyados). 

. Es mas taxativo, me parece. 

SR. PRESIDENTE—7Va å leerse el artículo. 

(Se lée el articulo de la Comision), 

Sr. MENDILAHARZU—( Dicta): «El listado fiscalizará en la forma «que 
juzgue mas conveniente la percepcion de este impuesto.» 

(Se lée este inciso). 

SR. ZuMaRÁN—La Comision de Fomento, acepta la modificacion intro- 
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ducida por el señor Diputado; pero crée conveniente, que en vez de la pala- 
bra percepcion, se ponga recaudacion. 

(Apoyados). 

SR. MENDILAHARZU—L:s la misma cosa: son sinónimas. 

La percepcion es el acto de tomar el dinero que da el contribuyente. La 
percepcion y la recaudacion son sinónimas: yo no veo que haya diferencia 
entre percibir y recaudar.... 

SR. ÁGUIRRE—NO vale la pena de discutir por una palabra; creo que la 
Comision debia admitir. 

SR. MENDILAHARZU—Percibir y recaudar, es la misma cosa; pero yo no 
tengo inconveniente en que se ponga recaudar. 

(Se entablan conversaciones entre varios señores Representantes). 

SR. PRESIDENTES no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. - 

(Se lée con las modificaciones de los señores Mendilaharzu y Zumaran). 

Si se aprueba el artículo 6.? que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 7.%). 

En discusion particular el artículo 7." 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vtuelre å leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pic. 

(A firmatira). 

(Se lée el artículo 8.*). 

En discusion particular el artículo 8.° que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelre a leer). 

Si se aprueba el artículo 8.? que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afiermatira). 

(Se lie el articulo 9.0). 

In discusion particular el artículo 9.* que acaba de leerse. 

Sino hay quien pida la palabra se va å votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer), 

Si se aprueba el articulo 9. que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatica). 

(Se lie el articulo 10). 
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En discusion particular el artículo 10. 

Si no hay quien pida la palabra se votará. . 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a lee»). 

Si se aprueba el artículo 10 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

El 11 es de forma. 

(Seempieza á leer la resolucion recatda en un Proyecto del Represen- 
tante señor Ramirez). 

SR. RAMIREZ—(Interrumpiendo)—No está incluido en la convocatoria 
estraordinaria. 

SR. PRESIDENTE—EStá incluido. 

SR. RAMIREZ—N o, señor; no está incluido el Provecto de Colonizacion 
presentado por el Crédito Real y el Proyecto de Colonizacion presentado 
por el señor Garcia de Zúñiga; y por consiguiente, no está el que yo pre- 
senté, que por otra parte, deja ya de tener razon de ser. 

SR. PRESIDENTE—Se mandará archivar. 

SR. RAMIREZ—No importa: se archivará despues. 

No está incluido en las estraordinarias. 

(Se lée el Proyecto de Ley de la Cámara de Senadores aprobando el Tra- 
tado de Estradicion de Criminales, celebrado entre esta República y la Ar- 
gentina; empezándose á leer el dictámen de la Comision de Legislacion). 

SR. HCHEVARRIA—(Interrumpiendo)—Pido la palabra. 

"SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Tacua- 
rembó. 

SR. ICCHEVARRIA—ES para hacer mocion para que se suprima la lec- 
tura del Informe de la Comision de Legislacion. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Es el siguiente): 


a 


Poner FIiECUTIVO. 
Montevideo, Junio 6 de 1887. 


H. Asamblea General: 


El P. E. tiene el honor de someter ála consideracion de V. H. el ad- 
junto Tratado de Estradicion de Criminales entre esta República y la 
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Argentina, negociado y firmado en esta Capital por los respectivos Pleni- 
potenciarios. 

Dejando así cumplido el precepto constitucional, el P. E. se complace 
en esperar que V. H. querrá prestar su soberana sancion á ese pacto 
internacional. | 

El P. E. renueva á V. H. las protestas de su alta y distinguida conside- 
racion. 


MÁXIMO TAJES. 
JuLIo HERRERA Y OBES. 


A la H. Asamblea General. 


TRATADO DE ESTRADICION DE CRIMINALES, CELEBRADO ENTRE LA REPÚ- 
BLICA ORIENTAL DEL URUGUAY Y LA REPÚBLICA ARGENTINA 


La República Oriental del Uruguay y la República Argentina, teniendo 
por conveniente, á efecto de prevenir la criminalidad dentro de la jurisdic- 
cion de los dos países, que los fugados de la justicia sean, en determina- 
das circunstancias, recíprocamente entregados, han nombrado Plenipo- 
tenciarios para celebrar un Tratado con dicho objeto; á saber: 

El Presidente de la República Oriental del Uruguay, al señor Doc- 
tor Don Julio Herrera y Obes, su Ministro Secretario de Estado en el 
Departamento de Gobierno, é interino en el de Relaciones Esteriores, y— 

El Presidente de la República Argentina, al señor General Doctor Don 
Benjamin Victorica, su Enviado FEstraordinario y Ministro Plenipoten- 
ciario en la República Oriental del Uruguay; quienes, despues de haberse 
comunicado sus respectivos plenos poderes, que hallaron en buena v de- 
bida forma, han acordado los siguientes artículos: 

Artículo 1.° Las Altas Partes Contratantes se comprometen á la recí- 
proca entrega, en las circunstancias y condiciones enunciadas en el pre- 
sente Tratado, de todas las personas que, acusadas ó convictas de alguno 
de los crímenes ó delitos enumerados en cl artículo 2.* y cometidos dentro 
de la jurisdiccion de una de las Partes, fueren halladas dentro de la ju- 
risdiccion de la otra. 

Art. 2. Los crimenes y delitos que autorizan la estradicion, son los si- 
guientes: 
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1.” Asesinato y ataque á la persona con intencion de cometerlo. 

2.” Homicidio, á no ser que se hubiese cometido en legítima defensa 
ó por imprudencia. 

3. Parricidio. 

4.2 Infanticidio. 

9. Envenenamiento. 

6. Aborto. 

7. Lesiones que causen la muerte sin intencion de darla y de las que 
resulte mutilacion grave y permanente de algun miembro ú órgano 
del cuerpo. | 

8." Violacion, estupro ú otros atentados al pudor, cometido con vio- 
lencia. 

9,2 Atentado contra el pudor cometido en niños de uno y otro sexo, 
menores de catorce años. 

10. Bigamia. 

11. Sustraccion, encubrimiento, supresion ó sustitucion de niños. 

12. Rapto ó sustracción de menores. 

13. Falsificacion ó alteracion de moneda, ó emision ó circulacion de 
moneda falsificada ó alterada; falsificacion de certificados ó cupo- 
nes de la Deuda Púhlica; billetes de Banco ú otros instrumentos 
de crédito público, de cualquiera de las Partes, y emision ó circu- 
lacion de los mismos. 

14. Falsificacion de escritura pública ó privada, de letras de cambio 
ú otros títulos de comercio, y circulacion y uso de estos documen- 
tos falsificados. 

15. Perjuicio ó soborno para conseguirlo. 

16. Corrupcion de funcionarios públicos. 

17. Peculado ó malversacion de los dineros públicos, cometidos den- 
tro de la jurisdiccion de cualquiera de las Partes, por empleados 
públicos ó depositarios. 

18. Peculado por cualquiera persona ó personas, contratadas ó å 
sueldo, con detrimento de sus patrones, siempre que la ofensa de 
que se les acusa sea castigada por las Leyes de ambos países con 
pena corporal no menor á un año de prision. 

19. Incendio. 

20. Destruccion criminal de vias férreas, telégrafos, trenes, buques, 
puentes, habitaciones, edificios públicos y otros estragos clasifica- 
dos y penados por los Códigos de ambas Naciones. 

21. Asociacion de malhechores. 

22. Robo cometido con violencia á la persona y á las propiedades. 

23. Barateria y pirateria en los casos en quesean castigados con pena 
corporal, segun la legislacion de ambos países. 
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24. Asesinato, ataque con intencion de matar, y homicidios cometi- 
dos en alta mar á bordo de un buque que lleve el pabellon del país 
requiriente. 

25. Insurreccion de equipaje ó pasajeros, cuando sus autores se 
apoderen del buque por fraude ó violencia, ó lo entreguen á pi- 
ratas. 

26. Estafas. 

27. Quiebra fraudulenta. 

28. Secuestro ilegal de personas. 

29. Amenazas y coacciones clasificadas y penadas como delito por los 
Códigos de ambas naciones. 

30. Encubrimiento de objetos provenientes de cualesquiera de los cri- 
menes ó delitos enumerados en el presente artículo. 


Quedan comprendidas en las precedentes clasificaciones, la tentativa y 
la complicidad, cuando éstas sean punibles en virtud de la Ley penal de 
los países contratantes. 

La estradicion se acordará por los delitos arriba enumerados, cuando 
los hechos incriminados fuesen castigados con pena corporal, no menor 
de un año de prision. 

Art. 3. Los individuos reclamados que se hallasen enjuiciados por eri- 
menes cometidos en el pais donde estuvicren refugiados, no serán entre- 
gados sino á la terminacion del juicio definitivo, y en cuso de sentencia 
condenatoria, cuando hayan cumplido la pena que les hubiese sido im- 
puesta. 

Los que se hallaren cumpliendo una pena anterior, por crímenes come - 
tidos en el país en que se hallen «asilados, no serán entregados sino des- 
pues del cumplimiento de su pena. 

Art. 4. No será encausado ni castigado, cualquier individuo entregado 
por delito político, ó conexo con él, cometido antes de su estradicion, ni 
por ningun otro que no sea el que dió lugar á la estradicion. 

Tampoco podrán ser juzgados, ni dos ni entregados á un tercer 
Estado que los reclamase, por hechos distintos de aquellos que hubiesen 
motivado la estradicion, á no ser que lo consintiese el país que los hu- 
biese entregado, y que se tratase de hechos comprendidos en los sujetos á 
estradicion, enumerados en el artículo 2.* 

listas restricciones no tendrán lugar, si el individuo estraído, despues 
de haber sido castigado, absuelto ó agraciado por el crimen especificado 
en la demanda de estradicion, hubiese permanecido durante tres meses 
en el país, despues de pasada en autoridad de cosa juzgada la sentencia de 
absolución, ó despues del dia que hubiese sido puesto en libertad por ha- 
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her eumplido su pena ú obtenido su gracia; ni tampoco en el caso que hu- 
hiese regresado posteriormente al territorio del Estado reclamante. 

Art. 5. A ninguna de las Partes se les exigirá la entrega de sus ciuda- 
danos de nacimiento ó por naturalización, siempre que esa naturalizacion 
se hubiese efectuado antes del hecho que motiva el pedido de estradicion, 
Pero en tal caso, el Gohierno respectivo, una vez requerido, se obliga á 
juzgar al delincuente y procesarlo conforme á su legislacion; á cuyo efecto, 
el pedido que haga el Gobierno del Estado cuyas Leyes fueron infringidas, 
deberá acompañar á la reclamacion de enjuiciamiento, el cuerpo del delito 
y todos los objetos que lo instruvan, cualquier documento é informacion 
necesaria, como si las autoridades reclamantes hubiesen ellas mismas de 
formar el proceso. 

Todos los actos y documentos serán hechos gratuitamente, y la senten- 
cia ó resolucion definitiva deberá comunicarse al Gobierno que solicitó el 
enjuiciamiento. 

Art. 6. El pedido de estradicion no tendrá lugar cuando los delitos, 
aunque cometidos fuera del territorio del Estado requerido, hubiesen sido 
perseguidos y juzgados definitivamente en su territorio. 

En igual caso, cuando la pena ó la accion para perseguir el delito, se 
hubiese prescripto con arreglo á la Ley del listado requerido ó del Estado 
-requiriente. 

Art. 7.7 Cuando el individuo cuya estradicion se pide, conforme á la 
presente Convencion, por una de las Partes contratantes, fuese igual- 
mente reclamado por otro ú otros Gobiernos, por crímenes cometidos en 
sus territorios respectivos, se acordará la estradicion á aquel en cuvo te- 
rritorio se hubiese cometido el delito mavor, y en caso de igual gravedad, 
al que hubiese presentado el primero la demanda de estradicion. | 

Art. 8. Si el individuo reclamado no fuese ciudadano del país requi- 
riente, v lo reclamase tambien el Gobierno de su país, por causa del mismo 
delito, el Gobierno á quien se hubiese hecho la demanda de estradicion, 
tendrá el derecho de entregarlo á quien considere mas conveniente. 

Art. 9.2 El pedido de estradicion se hará siempre por intermedio .de los 
Agentes Diplomáticos de las Partes contratantes, y á falta de éstos, por el 
Cónsul de mas categoria del país que la solicite. 

Si el individuo cuva estradicion se solicita, estuviese convicto de algun 
crimen, el pedido será acompañado de una copia de la sentencia del Tri- 
bunal que le condenó, legalizada y sellada oficialmente, v de un certificado 
del carácter oficial del Juez, otorgado por la respectiva autoridad ejecu- 
tiva, v de otro del de ésta, otorgado por la Legacion de la República Orien- 
tal del Uruguay, ó de la República Argentina, segun el caso, y á falta de 
ellas, por el Cónsul de mas categorla. 

Cuando el enjuiciado sólo está acusado de algun crimen, el pedido de- 
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berá ser acompañado de una copia, debidamente legalizada, de la órden 
de prision del país que haga el pedido, así como del sumario que haya 
dado lugar á dicha órden. 

Solo será entregado el enjuiciado en vista de aquellas pruebas de crimi- 
nalidad, que segun las Leyes del lugar donde el fugado ó el individuo acu- 
sado fuese hallado, justificarian su aprehension y enjuiciamiento, de ha- 
herse cometido allí el crímen. 

Art. 10, El estranjero perseguido ó condenado por cualquiera de los de- 
litos comprendidos en el artículo 2.*, podrá ser detenido provisoriamente 
en la forma prescrita por la legislacion del país requerido, mediante aviso 
que se trasmitirá por el correo ó telégrafo, emanado de la autoridad com- 
petente del país que haga la reclamacion, y anunciando el envio, por la via 
diplomática, de un mandato de prision. 

¿l individuo detenido de esta manera, será puesto en libertad, si en el 
plazo de treinta dias, contados desde la fecha de su detencion, no se en- 
viase el pedido diplomático de estradicion, en la forma determinada cn el 
artículo 9. i 

Art. 11. Los objetos provenientes de un crímen ó de un delito, que hu- 
biesen sido tomados al individuo reclamado ó que hubiese ocultado, y que 
fuesen descubiertos mas tarde; los útiles ó instrumentos de que se hubie- 


sen servido para cometer la infraccion, así como todas las otras piezas de ' 


conviccion, serán entregados al mismo tiempo que el individuo reclamado, 
si el Gobierno requiriente lo hubiese pedido. 

Se reservan espresamente los derechos que pueden tener los terceros 
sobre los objetos antedichos, los que deben serles devueltos sin gasto al- 
guno cuando el proceso hubiese terminado. 

Art. 12. Cuando en la prosecución de una causa criminal, no política, 
uno de los dos Gobiernos juzgase necesario el exámen de testigos que se 
encuentren en el otro Estado, se enviará un exhorto por la via diplomática 
al Gobierno del país donde el exámen deba tener lugar, al cual se le dará 
curso en el país requerido, observándose las Leves aplicables al caso. 

Art. 13. Si en una causa criminal, no política, fuese necesario la com- 
parecencia de un testigo, el Gobierno del país donde se encuentre, le invi- 
tará á acudir á la citacion que se haga, y si éste consiente, el Gobierno 
requiriente acordará los gastos de viaje y de permanencia, á contar desde 
el dia que hubiese salido de su domicilio, con arreglo á las tarifas vigen- 
tes en el país en que su comparecencia debe tener lugar. 

Ninguna persona, cualquiera que fuese su nacionalidad, que hava sido 
citada para declarar como testigo en uno de los países, y compareciese vo- 
luntariamente ante los Tribunales del otro, no podrá ser perseguida ni 
detenida por crímenes ó delitos ó por condenas civiles ó correccionales 
anteriores á su salida del país requerido, ni so pretesto de complicidad en 
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los hechos objeto del proceso en que tenga que declarar como testigo, á 
cuyo efecto gozará del término de un mes despues de prestada su declara- 
cion para salir del país. 

Art. 14. Los gastos de arresto, detencion, sumario y transporte del acu- 
sado, serán cubiertos por el Gobierno que solicite la estradicion. 

Art. 15. El presente Tratado entrará en vigor treinta dias Despues del 
canje de las ratificaciones del mismo. 

Cualquiera de las partes podrá ponerle fin, pero continuará en vigor du- 
rante seis meses despues de dado aviso de su terminacion. 

Este Tratado será ratificado y las ratificaciones se canjearán en Monte- 
video, á la brevedad posible. 

En fé de lo cual, los respectivos Plenipotenciarios han firmado el pre- 
sente Tratado por duplicado y le han puesto sus sellos en Montevideo, á 
primero de Junio del año de mil ochocientos ochenta y siete. 


JULIO HERRERA Y OBES. 
BENJAMIN VICTORICA. 


(Hav dos sellos). 


CÁMARA DE SENADORES. 


La H. Cámara de Senadores, en sesion de hoy, ha sancionado el si- 
guiente To 


PROYECTO DE LEY 


Artículo 1.° Apruébase el Tratado de Estradicion de criminales nego- 
ciado por el Ministro de Relaciones Esteriores de la República con el Mi- 
nistro Plenipotenciario de la Confederacion Argentina, en 1.° de Junio 
de 1887. 

Art. 2.0 Comuníquese, etc. 


Sala de sesiones de la H. Cámara de Senadores, en Montevideo á diez 
v seis de Marzo de mil ochocientos ochenta y ocho. 


Fernando Torres, Presidente. 
Francisco Aguilar y Leal, Secretario, 
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COMISION DE LEGISLACION. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Legislacion ha dedicado un especial estudio al Tratado 
de Estradicion celebrado con la República Argentina por. medio de los 
Plenipotenciarios respectivos, el 1.° de Junio del año próximo pasado, que 
fué aprobado ya por el H. Senado. 

Estos antecedentes obligan á Vuestra Comision á un exámen mas dete- 
nido del que en otro caso se hubiera hecho, y á una esposicion mas amplia 
de los principios relativos ú la materia de que se trata. 

La facilidad y la frecuencia de las comunicaciones entre todos los pue- 
blos del mundo; la actividad del comercio desarrollado por el transporte 
rápido de los productos naturales ó manufacturados que alimentan las 
industrias con el consumo y la aplicacion de esos mismos productos á 
todas las exigencias de la vida; las relaciones cada dia mas estrechas y mas 
frecuentes que ponen en contacto á todas las naciones, prestándose mú- 
tuamente el concurso de sus capitales, ó lo que vale lo mismo, el de sus 
producciones, fruto del trabajo; toda esa exuberancia que se desborda 
para aumentar la riqueza y estimular el progreso de los pueblos que ali- 
menta la magnitud de tales intereses; todas las relaciones que se de- 
senvuelven con tal motivo, cuando puede decirse que la humanidad se 
aproxima á un centro que identifica las aspiraciones de todos los hombres; 
todo eso exige y determina una legislacion que garanta la eficacia y los 
resultados de tan poderosos estímulos. 

Por eso, sin duda, las naciones que se habian mantenido mas reacias á 
la celebracion de Tratados de Estradicion, temiendo comprometer los 
principios de independencia y soberania que aquellas estipulaciones pue- 
den afectar, han venido cediendo á las exigencias de la situacion progre- 
siva del aumento y de la frecuencia de las relaciones comerciales, 

Pero si todo esto se acentúa en la esfera de una nueva época, y de una 
nueva Vida: si en consonancia eon las exigencias de tales progresos es in- 
dispensable prestar mavor suma de garantias á las relaciones del comer- 
cio y de la vida internacional, no es menos cierto, sin embargo, que esas 
exigencias y esas garantias tienen un límite que no es posible salvar. 

Las naciones cultas tienen instituciones políticas que constituven la 
hase suprema de todas sus relaciones, va se trate de actos internacionales 
ó de los derechos de los ciudadanos ó de los estranjeros que aquellas ins- 
tituciones consagran de una manera permanente, 
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Nosotros, pueblo naciente, que necesitamos asimilarnos esos clemen- 
tos y la savia de otros pueblos, para robustecer nuestra nacionalidad, que 
anhelamos brazos que fecunden nuestro suelo con el trabajo; nosotros, y 
los que se encuentren en nuestro caso, debemos fijar de una manera per- 
manente y segura la suerte y el destino de los hombres que arriban á 
nuestras playas, acogiéndose al amparo y á la proteccion de nuestras 
Leves. 

Cierto es, que tratándose de la República Argentina, las consideracio- 
nes espuestas, en vista de un Tratado de Estradicion, no tienen el alcance 
ni la trascendencia que por punto general es forzoso asignarles, 

Por el contrario, la proximidad de territorios, las afecciones, las rela- 
ciones de dos pueblos tales, no pueden menos que identificar sus recípro- 
cos intereses en el sentido de toda convencion tendente á procurar á cada 
país, las garantias que, en último término, determinan los Tratados de 
Estradicion para las exigencias del órden y de'la seguridad que ellos 
procuran. 

Pero aun asi mismo, y tal vez á causa de esas obvias conveniencias, nos 
hemos alejado, en el caso actual, del punto de partida, del que, en con- 
cepto de la Comision de Legislacion, no es dado prescindir como base 
constitucional de las obligaciones recíprocas que aquellos Tratados deter- 
minan. 

La Comision no pondrá reparo á la estensa enumeracion, á veces algo 
vaga, de los delitos y de los crímenes indicados como susceptibles de dar 
mérito á una solicitud de estradicion. 

Lo que principalmente detiene á Vuestra Comision para hacer al Tra- 
tado las observaciones consignadas en el presente Informe, es lo que en él 
se estipula en su artículo 9.* 

Por ese artículo se establece, «que el pedido de estradicion, se hará siem- 
pre «por intermedio de los Agentes Diplomáticos de las partes contratan- 
tes, y á falta de éstos, por el Cónsul de mas categoria del país que lo so- 
licita.» | 

No se espresa, es verdad, qué autoridad deba conocer de la solicitud de 
estradicion; v precisamente por esta circunstancia, se ha entendido en ca- 
sos análogos, que es el P. E. del país requerido, con quien directamente 
se entienden los Agentes Diplomáticos ó Cónsules, el que está llamado á 
resolver la procedencia de estradicion y hacerla efectiva en su caso; y 
como ese procedimiento es contrario á la disposicion constitucional, que 
confiere solo al Poder Judicial esas atribuciones, es el caso de salvar de 
una manera categórica en cl Tratado, ese principio de procedimiento. 

Esto es tanto mas evidente, cuanto que no se encuentra una sola enun- 
ciacion en todo el Tratado, que pueda relacionarse ó referirse á un punto 
de tal importancia. 
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Que la enunciacion espresa, de la autoridad que deba acordar ó no la 
estradicion, es un punto que tiene que ser materia de estipulaciones preci- 
sas, es algo que se impone por la naturaleza misma de la convencion, por 
las prácticas usuales de los Tratados, y aun por los precedentes estableci- 
dos.en la convencion celebrada en 1884, entre la República y la Gran Bre- 
taña. 

Ion ese Tratado se estipuló por su artículo 6.°, cuanto es necesario y 
conveniente, no sólo para garantir los derechos individuales, comprome- 
tidos en toda demanda de estradicion, sino tambien los principios consti- 
tucionales, que se relacionan con esas garantias que no pueden ser afecta- 
dos, ni modificados por convenciones diplomáticas. 

Las indicaciones espuestas no pueden considerarse satisfechas, con la 
enunciación contenida en el último inciso del artículo 9.* del Tratado, ú 
que se refiere este Informe. 

Aquella enunciacion indica las pruebas de criminalidad que segun las 
Leves del lugar, justificarian la aprehension v enjuiciamiento de haberse 
allí cometido el crimen. Pero, ¿á quién incumbiria la apreciacion de esos 
mismos justificativos?.... 

Es indudable que la estradicion no puede ser autorizada sino por el 
Presidente de la República, para que surta los efectos internacionales de 
las convenciones á que acceden; pero el Jefe del Estado no podria espedir 
esa autorizacion, sin que primeramente el individuo reclamado se encon- 
trara legalmente en el caso de ser aprehendido y enjuiciado. 

Efectivamente, si el Jete del Estado no puede privar á ningun habitante 
del país de su libertad personal, salvo casos estraordinarios escepciona- 
les de órden interno, si los principios que garanten la libertad de las per- 
sonas establecen la prohibicion de atentar contra ellas, á no ser por ór- 
den de Juez competente, y con la justificacion de la delincuencia compro- 
bada, al menos con la semi-plena prueba en los casos en que el delito no 
tiene la calidad de infraganti, ¿cómo seria dado á las autoridades admi- 
nistrativas, salvar esas trabas constitucionales por el solo requerimiento, 
de un Gobierno estraño?.... 

Es cierto que en el Tratado que se viene examinando, se establece el 
principio de que será entregado el enjuiciado en vista de las pruebas de 
criminalidad, que justificasen su aprehension en el lugar donde se encon- 
trase; pero es de toda evidencia, que aun en tales condiciones, no se salva- 
ria la gravedad del principio comprometido, desde que no interviniera la 
autoridad judicial competente, que apreciara esas pruebas y ordenara la 
prision, que por nuestras Leyes fundamentales, solo pueden decretar los 
Jueces. 

A este respecto, la Inglaterra ha establecido, puede decirse, como una 
regla invariable en los Tratados que ha celebrado, desde el año 1843 en 


£ 


— 313 — 


adelante, que «da estradicion no se acordará por parte del Gobierno Briti- 
nico, sino con el dictámen de un Juez ó Magistrado á quien se le enco- 
miende oír al fugitivo, sobre los hechos de que es acusado.» 

En Bélgica no se cumple el requerimiento emanado de autoridad estran- 
jera, mientras falta la ejecutoria del Tribunal de primera instancia, donde 
es encontrado el fugitivo, y no se acuerda la estradicion sin que prévia- 
mente ienga lugar va debate contradictorio del prevenido y del Ministe- 
rio Público ante la Cámara de acusaciones, y con resolucion de esta 
misma Cámara. 

En Francia, para decretar la prision del fugitivo, bastaba un acto ema- 
nado del Jefe del Gobierno; esto era porque bajo el régimen monárquico, 
se considera que la prision efectuada en virtud de una ordenanza real, 
constituia una detencion legal. 

La Comision de Legislacion se ha detenido en el exámen de las conside- 
raciones espuestas, porque crée son de fundamental trascendencia, prin- 
cipalmente cuando puedan referirse á Tratados de Estradicion que se ce- 
lebran con naciones europeas. 

Las observaciones apuntadas, en el caso actual del Tratado con la Re- 
pública Argentina, podrian dar márgen á estipulaciones que salvarán los 
principios que crée comprometidos esta Comision en el cxámen que acaba 
de hacerse, llegando á un resultado amplio y satisfactorio sobre las bases 
enunciadas, que descartasen las dificultades v los inconvenientes que se 
han indicado. 

De todos modos, Vuestra Comision ha creído estar en el caso de fijar 
las consideraciones y los motivos que en su concepto abonan las observa- 
ciones que se ve en el caso de hacer al Tratado ú que este Informe se re- 
fiere. l 

La Comision debe, por último, manifestar á esta H. Cámara, que antes 
de formular este dictámen, llamó á su seno al señor Ministro de Relacio- 
nes losteriores, sin que de esta conferencia haya sido posible, dado el es- 
tado de las cosas. llegar á ninguna otra solucion que pudiera conciliar las 
opiniones divergentes v las dificultades apuntadas. 

Por las razones espuestas, la Comision de Legislacion aconseja á la 
H. Cámara de Representantes el siguiente 


PROYECTO DE DECRETO 


Artículo 1. Devuélvase al P. Ll. el Tratado de Estradicion celebrado 
con la República Argentina, para que mediante nuevas negociaciones se 
amplien sus términos, á efecto de salvar, en los casos de estradicion, las 
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facultades constitucionales que corresponden al Poder Judicial de la Re- 
pública. 
Art. 2.” Comuníquese, etc. 


Despacho de Comisiones, Montevideo, Abril 21 de 1888. 


Luis Melian Lafinur—Juan Zorrilla de 
San Martin— Nicolás Granada-—A nto- 
nto Maria Rodrigues—Luudelino Vaz- 
quez— Marcelino Izcua Barbat. 


En discusion general ambos Provectos de Decreto. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

SR. AGUIRRE— Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Cerro. 
Largo. 

SR. AGUIRRE—ZMe asalta la duda, señor Presidente, de si la cuestion 
que suscita la Comision de Legislacion, no será una sunple cuestion de 
interpretación, y si su pensamiento no habrá sido el de los Gobiernos ne- 
goctadores ó de sus Plenipotenciarios: y queria saber, para considerar sl 
es necesario ó no acompañar á la Comision de Legislacion, si ha cam- 
biado ideas con el señor Ministro de Relaciones Esteriores y ha tenido 
ocasión de verificar que hay verdadera disidencia fundamental, ó sólo 
anfibologia de términos que pudiera dar lugar á salvarse por una nota 
reversal, ú otro medio de esos mas fáciles, que éste de abrir una negocia- 
cion completa. | 

SR. Vazouez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sk. VAazQuez—Se espresa en el mismo Informe de la Comision sobre el 
punto de que se trata, que antes de espedirse ella, llamó á su seno al señor 
Ministro de Relaciones Esteriores, con quien tuvo un cambio de ideas 
sobre el particular, predominando en absoluto las opiniones que se sos- 
tienen en el Informe y en el Provecto que la Comision aconseja. 

BI señor Ministro no puso en duda que la falta de una determinacion 
espresa respecto á las condiciones de la autoridad que debia calificar de- 
terminadas estradiciones, esa falta, digo, constituiria en efecto un vacio 
notable, un vacio que afectaba puntos de derecho constitucional y las ge- 
rarquias del Poder Judicial. Pero en el estado en que estaban las cosas, 
habiendo sido aprobado va ese Tratado por el H. Senado, el P. E. no po- 
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dia tomar.... (no se le oye).... sin embargo, el señor Ministro se reservó 
algun tiempo y pidió que no se tratara este asunto hasta tanto cambiara 
opiniones con el Gobierno argentino, ó por intermedio del señor Ministro ` 
residente allí. 

La Comision de Legislacion no tiene conocimiento oficial de lo que el 
P. E. haya podido hacer á este respecto; pero supone, que precisamente 
por el estado en que se encuentra el asunto, no ha sido posible arribar á 
ninguna solucion que subsanase las omisiones notadas por la Comision de 
Legislacion. 

Yo creo que estas csplicaciones bastarán para subsanar las dudas del 
Doctor Aguirre; porque, como va lo he dicho, el señor Ministro de Rela- 
ciones Esteriores, ha convenido tácitamente en que la falta de las estipu- 
laciones sobre las autoridades que deben entender en esa materia, consti- 
tuye una omision que, en el sentir de la Comision de Legislacion, importa 
la necesidad absoluta de llenar ese vacio; porque en el caso de dejar las 
cosas subsistentes en el estado en que se encuentran, la Comision encon- 
traria que se afectaban de una manera importante las atribuciones del 
Poder Judicial. 

SR. ÁGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. AGUIRRE—Lo que acabo de oir al señor Diputado, miembro infor- 
mante de la Comision de Legislacion, no aclara del todo la duda que me 
asalta, de si tal vez la cuestion no es mas que de términos mas ó menos 
esplícitos. Quedaria siempre subsistente la duda, de si el pensamiento de 
los Gobiernos negociadores, fué atribuir la calificacion de los documentos 
de los recaudos de estradicion al Poder Judicial, ó simplemente al P. E. 
Esta duda subsiste, tanto mas, cuanto que segun parece, el señor Ministro 
de Relaciones Esteriores no ha podido ni esplicar claramente el pensa- 
miento de su propio Gobierno, ni menos el de la otra parte contratante; 
se nota una contradiccion entre haber pedido tiempo, y que el asunto no 
se despachase, no se tratase, y el haberlo despues incluido en las estraor- 
dinarias, sin siquiera venir precedido de esas esplicaciones que se habia 
convenido que eran necesarias. 

Así es, que pienso, que va á ser preciso, cuando se trate este asunto en 
particular, que llamemos al señor Ministro de Relaciones Esteriores; por- 
que es algo siempre grave, siempre tiene alguna importancia, y no es cosa 
baladí, el desaprobar un Tratado va ratificado por la otra parte contra- 
tante. 

Pero como actualmente estamos tratando la cuestion en general, y estas 
aclaraciones son dignas de tomarse en cuenta en particular, no hago ob- 
servacion á que la Cámara sancione en general el Proyecto de Decreto. 

Sr. Izcva BarBaT—Pido la palabra, 
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Sr. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Diputado. 

Sr. Izcua BarbBar—Como en este caso la aceptacion de uno de los dos 
Proyectos, ó del remitido por el Senado ó del de la Comision, escluve 
completamente al otro, no es el caso de que, aceptado en general, despues 
se hagan observaciones en particular, sino que hay que discutir en general 
el Provecto de la Comision y el Proyecto sancionado por el Senado, puesto 
que el uno, como digo, escluyc el otro. Si se acepta el Proyecto remitido 
por el H. Senado, quiere decir que se acepta el Tratado con las modifica- 
ciones que en la particular se juzguen conveniente hacer en el seno de la 
Cámara; pero si se acepta el: Proyecto de la Comision de Legislacion, 
quiere decir que la Cámara no entra á ocuparse del asunto husta que no 
venga con las modificaciones que aquella Comision ha creído necesarias 
para salvar la soberania nacional, y sobre todo, las facultades de uno de 
los Poderes Públicos. 

De modo, pues, que es necesario, ya digo, como es un caso en que son 
Provectos distintos, en que la sancion de uno escluye la del otro, es pre- 
ciso resolver en uno ó en otro sentido. Si se acepta en general el Provecto 
del Senado v se rechaza el de la Comision, quicre decir que tendremos 
que entrar á discutir en particular el Tratado... 

Sr. PRESIDENTE—L:stá equivocado el señor Diputado. 

Sr. Izcua BARBAT—....v rechazar el Provecto.... 

SR. PRESIDENTE —Lstá completamente equivocado el señor Diputado: 
el pasar de la discusion general á la particular, no importa pronunciarse 
por ninguno de los dos. 

Sr. Izcua BARBAaT—Muv bien; pero importa declarar que quiere ocu- 
parse del asunto. 

SR. PRESIDENTE—Y se va á ocupar de los dos Proyectos conjuntaniente. 

Sr. Izcuca BarBar—Pero el Proyecto de la Comision de Legislacion, 
es no ocuparse de él mientras no venga en la forma que aconseja. Esa es 
la idea de la Comision; que mientras no se subsanen las deficiencias, la 
Cámara no entre á discutir el asunto... 

SR. PRESIDENTE—LES0 lo declarará en la discusion particular. 

SR. lzcua BarBaT—.... Yo entiendo, que como son dos los Provectos, 
la aceptacion del uno escluve la del otro.... 

SR. PRESIDENTE—Hay que votarlos los dos en general, conjuntamente. 

SR. Izcua BarBAaT—....Guando los Proyectos, como sucede con el de 
Presupuesto y otros, no se escluven, se esplica que se acepten en general 
todos; puesto que entónees significa únicamente esa aceptacion, el que la 
Cámara entra á ocuparse del asunto; pero cuando se escluven, como en 
este Caso, no comprendo cómo la Cámara va á aceptar.... 

SR. PRESIDENTE—¡S1 la Cámara no vaá pronunciarse en ninguno de 
los dost... 


— 317 — 


Va á declarar que se va á ocupar en particular de los dos: es lo que va 
á declarar la Cámara en su votacion, señor Diputado. 

SR. Izcua BARBAT—Muy bien. 

Las dudas del señor Diputado por Cerro-Largo, no tienen razon de ser, 
porque precisamente, si hay algo claro, es, que este tratado viene á modi- 
ficar fundamentalmente el tratado existente con la República Argentina 
y sancionado en Marzo de 1865. 

Por esc tratado se da intervencion directa, clara, terminante al Poder 
Judicial para la estradicion. Iín él se dice que habrá una audiencia, á la 
que comparecerá el reo, y oídos los justificativos que se presenten ó los 
descargos que él produzca y los documentos que se hayan acompañado 
por el Gobierno para solicitar la estradicion, el magistrado resolverá si 
entregará ó no el reo. 

Esta declaracion que existe en el tratado con el Perú, del año 84, y en cl 
tratado con Inglaterra, de la misma fecha, y que no existe en los demás 
tratados celebrados, se ha establecido de una manera espresa.... (no se 
le oye).... 

Se ha entendido, y es la práctica, que porque allí no se establece, los 
Tribunales entiendan en las: solicitudes de estradicion: es un procedi- 
miento puramente administrativo, y se ha llegado al caso de que ni aun 
la defensa del reo se le permite; ha habido el caso de un reo solicitado por 
el Ministro italiano, al cual no se le ha permitido ni defenderse para pro- 
bar que no era el reo, que no estaba comprobada la identidad de la 
persona, y para probar que no estaba comprendido en los casos del tra- 
tado. | 
Siendo así por todos los demás tratados, y siendo esa la práctica, claro 
está que la Comision ha querido subsanar ese vacio de una manera es- 
presa, tanto mas, cuanto que ese tratado omite la condicion que en elante- 
rior con la República Argentina estaba establecida, de que los funciona- 
rios ó los magistrados del Poder Judicial intervinieran en la estradicion 
que se solicitaba. 

No hay. pues, duda, de que la mente del tratado ha sido escluir la in- 
tervencion judicial y hacer de la estradicion un simple procedimiento ad- 
ministrativo, hecho de Gobierno á Gobierno, ó de Ministro á Ministro de 
Relaciones Esteriores, acordado por éste, sin intervencion alguna del Po- 
der Judicial. Y en este caso, es claro que están menoscabadas las funcio- 
nes ó facultades del Poder Judicial, supuesto que se acuerda nada menos 
que la entrega de los condenados á un individuo, sin habérsele oído: se le 
arresta y se le pone en prision sin órden del Juez competente. 

La doctrina moderna en este sentido, bien conocida por los señores Di- 
putados, la corriente, es dar intervencion al Poder Judicial en todo lo que 
se relaciona con esos asuntos; y como digo, hay dos tratados mas, aparte 
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de ese, que son el tratado de Inglaterra y con el Perú, en que formalmente 
se establece la intervencion del Poder Judicial; el Juez del Crímen inter- 
viene para oir los descargos del reo y ver si está incluso ó no en el delito 
de que se le acusa, el individuo cuya estradicion se solicita, y oír todos 
los descargos que puedan producirse en la audiencia. 

Aquí no dice nada de eso el tratado. Y con esta particularidad, que en 
el tratado anterior con la República Argentina, se establecia esa interven- 
cion del Poder Judicial. No queda, pues, duda alguna, de que el Poder 
Judicial, segun las cláusulas de este tratado, no puede intervenir; y lo que 
aconseja la Comision de Legislacion, no es cuestion de palabras simple- 
mente, sino que afecta hondamente las facultades de uno de los Poderes 
Públicos. | 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

Ha terminado la órden del dia. 

51 algun señor Diputado no quiere hacer uso de la palabra, se levantará 
la sesion. ! 

(Se levantó siendo las cuatro y cincuenta y cinco minutos de la tarde). 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


4. SESION ESTRAORDINARIÍA 


AGOSTO 14 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR AGUIRRE 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia catorce del mes 
de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia 
de los señores Representantes Fernandez, Barbeito, Turenne, Maciel, 
Marfetan, Mac-Eachen, Carve (Don Pedro), Echevarria, Carve (Don Luis), 
Diaz, Berro, Herrero y Espinosa, Dominguez, Zumarán, Rodriguez La- 
rreta, Izcua Barbat, Roustan, Herrera (Don Juan José), Olivera, Pitta- 
luga, Fleurquin, Castellanos, Bustamante, Pastore, Lenzi, Pallares, Vaz- 
quez, Ramirez, Rodriguez, Perez, Mendez, Chucarro, Zavalla, Melian 
Lafinur, Bauzá, Herrera y Obes, Idiarte Borda, Lacueva, Peña y Gra- 
nada; faltando con aviso los señores Kubly, Johnson, Crovetto, Capu- 
rro, Giribaldi, Magariños Cervantes, Otero (Don Manuel), Segundo, Ta- 
volara, Mendilaharzu y Otero (Pon Pablo); y con licencia, el señor Zorrilla 
de San Martin. 

Sr. PRESIDENTE—7Va á darse lectura del acta de la anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no se hace observacion se votará. 

Si se aprueba el acta leída. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Queda aprobada. 
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Va á darse cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 

La Cámara de Senadores remite original un Mensaje del P. E., decla- 
rando incluida entre los asuntos que motivaron la convocatoria estraordi- 
naria, la peticion de un considerable número de comerciantes de esta 
plaza, solicitando la modificacion de la Ley de Aduana vigente, en la parte 
que se refiere á los aguardientes de caña.—A la Comision de Hacienda. 

Va á entrarse á la órden del dia, que la constituye en primer término la 
discusion particular del Proyecto de canalizacion del Arrovo de las Vacas. 

Léase el artículo 1." | 

(Se lée). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

(Se lée el artículo 2.2). 

En discusion particular. 

Si no hay quien pida la palabra se votará. 

Léase. | 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 3.). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el articulo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 4.0). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 5.9), 
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En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se'aprucba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatica). 

(Se lée el articulo 6.*). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 7.0). 

Sr. Vazquez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Vazquez—Cuando se discutió en general este asunto, señor Presi- 
dente, me creí en el caso de combatirlo, porque entendia que la propuesta 
de que se trata, no presentaba todas las garantias necesarias para la obra 
que se provecta. 

Me parecia que era indispensable, para que la Cámara pudiera dar un 
voto consciente, que se establecieran de antemano las condiciones en que 
debia practicarse el canal, á fin de que la Cámara pudiera apreciar si en 
efecto esa obra produciria los resultados que se tienen en vista y que se 
desearian; es decir, facilitar la navegacion por el puerto del Carmelo, 
dando á los buques que trafican entre este puerto, Buenos Aires y el Car- 
melo, un puerto de abrigo, suprimiendo á la vez los estorbos y los incon- 
venientes que presenta para la navegacion, la barra del Arroyo de las Va- 
cas en el Rio Uruguay. 

Á pesar de las observaciones que entónces hice en ese sentido, la Cá- 
mara tuvo á bien aprobar en general el Provecto. 

Con motivo de las observaciones que ligeramente acabo de esponer, he 
recibido una carta de un compatriota, establecido en el Carmelo, comer- 
ciante de aquel punto y persona competente, que me da ciertos datos 
sobre el particular, que me obligan nuevamente á insistir en la oposi- 
cion que hice anteriormente al Proyecto, sobre todo á oponerme á las con- 
cesiones que se establecen en cl artículo que está en discusion en este mo- 
mento. 

Por ese artículo se concede al señor Garbarini, la propiedad de todos 
los materiales que se estraigan de la escuvacion del canal á que se refiere 
el inciso 2.* del artículo 7.° 
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Por los datos que se me comunican, que debo suponer exactos, se me 
dice (lée): «Por el inciso 2.* del artículo 7.* de la concesion que se solicita, 
se exige: la propiedad de todos los materiales que se estraigan de la esca- 
vacion del canal, y d servirse durante el término de la concesion, de las 
arenas que existan dentro de un kilómetro de distancia á ambos lados de la 
embocadura del mismo.» 

«Las arenas á que se refiere el artículo 7.*, inciso 2.%, son de propiedad 
particular del señor Don Luis Manito y su esposa Doña Petrona Carduz. 
Declaradas, como tal, por sentencias ejecutoriadas, en controversia con el 
Fisco, en virtud de título de enajenacion hecha por el Estado en 1834, 
todo lo que consta del espediente que se halla aun en trámite en la Escri- 
bania de Gohierno v Hacienda, sobre cumplimiento de esas sentencias, en 
las cuales el Fisco ha sido condenado en daños y perjuicios.» 

Como la persona que me comunica estos datos, es de notoria honorabi- 
lidad del Carmelo, y compatriota, vo llamo la atencion de la H. Cámara 
sobre el particular, para que cuando menos, antes de sancionar el ar- 
tículo que está en discusion, que puede causar grave perjuicio al Estado 
por las indemnizaciones que podria.... (zo se le 0ye).... la concesion en 
los términos establecidos, se suspende en esta parte, hasta tomar mayores 
informes, que la Comision respectiva podria adquirir sobre la certeza de 
los hechos que se enuncian; y nos evitaríamos de esta manera dar una 
Lev que puede producir males en vez de bienes. 

Debo hacer notar tambien otra circunstancia que se me insinúa en esta 
misma Cámara. 

La canalización del Arrovo de las Vacas, como la canalizacion de los 
rios interiores, no puede producir resultado ventajoso mientras no se es- 
tablezca un dragaje constante, por la razon natural de que las aguas del 
Uruguay, siempre depositarán arenas que cegarán el canal, salvo que se 
hagan obras de cierta Importancia. 

Cumplo con mi deber, señor Presidente, haciendo saber á la H. Cámara 
estos antecedentes para que ella resuelva lo que estime conveniente. 

Sr. RobrIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. RODRIGUEZ Larrera—Lo que establece el inciso 2.* del articulo 
que está en discusion, que ha sido objeto de la principal objeción formu- 
lada por el señor Diputado por Soriano, es completamente en el concepto 
de que los materiales que se estralgan del canal sean de propiedad fiscal; 
teniendo en cuenta de que la canalizacion se hace en un arroyo de propie- 
dad nacional. 

Si el dato que se lesuministra al señor Diputado por Soriano, fuese 
exacto, que estos concesionarios tuvieran el pensamiento de hacer la es- 
cavacion del canal en terrenos de propiedad particular, no cabe duda que 
el Estado no podria disponer de la propiedad particular. 
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Esa no ha sido la intencion de la Comision de Fomento; y si ese hecho 
se comprobara, indudablemente habria que modificar el artículo que está 
en discusion. 

Pero yo dudo, señor Presidente, que ese hecho sea cierto. 

La canalizacion del arroyo debe hacerse necesariamente en el mismo 
arroyo, en la embocadura, y eso resultará con exactitud de los estudios 
que deberán presentarse por el concesionario al P. E. y que éste deberá 
aprobar, teniendo en cuenta tedas esas consideraciones. 

Si por los estudios que se intenta hacer, la canalizacion atravesara, por 
ejemplo, una península de tierra firme que pertenezca á un particular, es 
claro que la Empresa tendrá que espropiar esos terrenos, ó tendrá que 
comprarlos, porque no se faculta para espropiar nada absolutamente, y si 
no se los quisieran vender, no podrian hacer el canal. 

Por consiguiente, yo creo que podria salvarse esa dificultad que indica 
el señor Diputado por Soriano, haciendo un pequeño agregado á este in- 
ciso, poniendo: á la de todos los materiales que sean de propiedad nacional: 
y quese estraígan dela escavaction; ó a la propiedad de todos los materia- 
les que pertenezcan al Fisco, que se estraigan de la escavacion del canal. 

Así quedaria salvado.... 

SR. VAzquEz—Se asegura que hasta dos kilómetros son propiedad par- 
ticular; por consiguiente, las arenas lo son del mismo modo. 

Si el señor Diputado me permite, yo propondria que se estableciera: 
siempre que se trate de terrenos de propiedad fiscal. 

(A poyados). 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—SÍ, señor. Hago presente, señor Presidente, 
que la solicitud del señor Garbarini lo dice, aunque no consta en elar- 
tículo del Proyecto. El señor Garbarini dice (lée): «....todos los materia- 
les que se estraigan para la ejecucion de las obras, siendo incluido el de- 
recho de estraccion de la arena sobre la costa en la distancia de un kiló- 
metro á ambos lados de la desembocadura, siendo en los terrenos pura- 
mente fiscales».... dice Garbarin1; v la intencion de la Comision de Fo- 
mento ha sido esa tambien. 

Yo no me opongo, en ese sentido, á todo lo que pueda aclarar. 

Sr. Berro—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Berro—La objecion que ha hecho el señor Diputado por Soriano 
al inciso 2.° de este artículo, la habia hecho presente va un periódico de 
la Capital en una correspondencia dirigida del Carmelo. | 

Con ese motivo, hallándose en Montevideo el señor Garbarini, á quien 
me ligan relaciones de amistad, le hice presente esa correspondencia, por- 
que me parecia una objecion séria la que se hacia en ella v que ha repro- 
ducido el señor Diputado por Soriano. 
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El señor Garbarini me contestó, que la mente de él al solicitar esta con- 
cesión, era servirse esclusivamente de arena y materiales que pertenecie- 
ran al Fisco; que por consiguiente, él la habia solicitado en ese sentido, y 
no tendria inconveniente alguno en que seespresara así en la resolucion 
que adoptara la Cámara, que lo único que él solicita es la arena y la pie- 
dra que se estraiga del canal, que pertenezca al Fisco, óde aquella arena 
que pueda necesitar para esta obra, que se halle en terrenos fiscales y que 
pueda ser utilizada por ellos. 

Por consiguiente, creo que puedo adelantar desde luego esta manifesta- 
cion, que no habrá inconveniente en que ellos acepten la resolucion acon- 
sejada por el señor miembro informante de la Comision de Fomento. 

SR. PRESIDENTE—¿Tiene la bondad el señor Diputado por Soriano de 
dictar á la Secretaría?.... 

Sr. Vazquez—Habia propuesto, señor Presidente, que á continuacion 
de donde dice: «de las arenas que existan dentro de un kilómetro á ambos 
lados de la embocadura del mismo,» siempre que se trate de terrenos fisca- 
les... 

(Se lée el inciso 2.2 hasta la palabra «mismo»). 

... Siempre que se trate de terrenos fiscales. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—YOo estoy conforme. 

Sr. Wazquez—Luego, continúa el artículo en los mismos términos. 

Sr. PRESIDENTE—Dé lectura del artículo el señor Secretario, con las 
dos modificaciones propuestas, y tenga la bondad el señor Diputado de 
fijarse ú ver si está bien así. 

(Se lée el inciso con la modificacion del señor Vazquez). 

¿El señor miembro informante desiste de su primer agregado?.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—SÍ, señor. | 

SR. PRESIDENTE—NO recuerdo quien pedia la palabra.... Tiene la pa- 
labra el señor Diputado por Rocha. 

Sr. Izcua BarBAT—Creo que deberia tambien indicarse, como se ha 
hecho en el Proyecto anterior respecto de la canalizacion del Arroyo del 
Rosario, que la recauducion del impuesto, debia ser fiscalizada por el Es- 
tado: los mismos fundamentos por los cuales se puso ese aditamento al 

Provecto de Canalización del Arroyo del Rosario, existen para este otro; 
y en ese sentido, me parece que á continuacion.... 

SR. PRESIDENTEA este respecto, señor Diputado, me permito obser- 
varle que seria necesario hacer un inciso especial ó un artículo sepa- 
rado.... 

Sr. Izcca BarBar—NÑo: un aditamento al inciso, en que se diga: «a 
recaudación de este impuesto será fiscalizada por el Estado en la forma....» 

Sr. PRESIDENTE—¿Gomo un agregado al inciso?.... 

SR. cua BarBAT—SÍ, señor. 
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Sn. PRrEsIDENTE— Tenga la bondad de dictarlo. 
Sr. Izcua BARBAT—Al final del inciso 1.* se puede poner. 


(Se lée el inciso 1.0). 


Aqui. (Dicta): «La recaudación de este impuesto, se hará con la fiscali- 
zacion del Estado en la forma que se determina....» simplemente: «La 
recaudacion de este impuesto se hará con la fiscalizacion del Estado.» 

SR. PRESIDENTE—¿La Comision acepta este agregado?.... 

Sr. RODRIGUEZ LARRETA—Yo no tengo inconveniente. 

Sr. FcHevaRRIA—Por mi parte, yo acepto. 

Sr. Vazquez— Propondria otra pequeña agregacion de forma en cl 
mismo artículo, en el 2.° inciso, donde dice: «De este impuesto estarán 
exentos....» 

SR. PRESIDENTE —¿Me permite una palabra el señor Diputado?.... 

Me apercibo que van surgiendo modificaciones á los diversos incisos 
delartículo, y tal vez, para evitar confusion, seria mejor que se hiciera 
uso de un artículo reglamentario que permite fraccionar. 

Por consiguiente, si la Cámara lo tiene por conveniente, podíamos 
adoptar ese procedimiento y ocuparnos por de pronto del inciso 4.*.... 

(A poyados). 

. . . -en seguida, despues de sancionado éste, pasaríamos al 2.°, v así suce- 
sivamente. 

(Se lée el preámbulo é inciso del artículo 7.). 

Sr. Vazquez—En este inciso proponia una modificacion de forma en 
la redaccion: «De este impuesto (dice el artículo) estarán exentos los bu- 
ques de propiedad nacional y los que pertenezcan á Estados estranjeros.» 

Me parecia mas propio establecer: los buques de guerra nacionales y 
estranjeros. | 

(Apoyados). 

. . . porque decir los buques de propiedad nacional.... 

Sr. RODRIGUEZ. LARRETA—Pueden no ser de guerra y ser de propiedad 
nacional.... 

(Murmullos en la Cámara). 

El inconveniente que le encuentro á la observacion que se acaba de ha- 
cer, es, que aquí la exencion estaria esclusivamente limitada á los buques 
de guerra, y como está proyectada, menciona á todos los buques de pro- 
piedad nacional, sean ó no de guerra. 

Hay buques de propiedad nacional que no son de guerra: los buques de 
las autoridades aduaneras. 

Sr. RousrTan—Las falúas. 

Sr. PRESIDENTE—¿Ll señor Diputado por Soriano insiste en su obser- 
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SR. VAZQUEZ—NO, señor: yo proponia, porque me parecia mas propia la 
redaccion; pero desde que no se acepta por la Comision, no insisto. 

SR. PRESIDENTE—Entónces, si no hay otra, voy ú proponer á la Cú- 
Mara... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Me permite?.... 

SR. PRESIDENTE—SÍ, señor; tiene la palabra. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Al aditamento propuesto por el señor Dipu- 
tado por Rocha, vo voy á proponer una modificacion de redaccion.... 

SR. PRESIDENTE—Sirvase dictar. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—( Dicta): «De este impuesto estarán exentos 
los buques de propiedad nacional y los pertenecientes á Estados estranje- 
ros, y su recaudación se hará bajo la fiscalizacion del Estado.» 

(A poyados). 

Me parece que es mas correcto. 

SR. BUSTAMANTE—Pido la palabra. | 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. BusTAMANTE—YO pediria que se precisara bien lo que se quiere de- 
cir: buques de propiedad nacional, no son buques de bandera nacional, en 
primer lugar; y buques que pertenecen á Estados estranjeros, no son bu- 
ques mercantes: buques del Estado, son de guerra.... 

- SR. RODRIGUEZ LARRETa—Los buques mercantes, no. 

SR. BusTaAMANTE—Entónces, ¿de qué se trata?.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—De buques de propiedad nacional que están 
al servicio, va sea del país ó de Estados estranjeros. 

Sr. BusTAMANTE—DE guerra. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—AÁUnque no sean de guerra; pero que están 
al servicio. ... 

SR. BUSTAMANTE—Buques de propiedad nacional, no es lo mismo que 
buques de bandera nacional; y buques de Estados estranjeros, no es lo 
mismo que de bandera estranjera. 

Sr. RopRIGUEZ Larrera—Bien: los buques estranjeros serán casi 
siempre de guerra; pero buques de propiedad nacional hay muchos que 
no son de guerra.... 


SR. RODRIGUEZ LARRETA—....los buques del Resguardo y autorida- 
des.... 

Sr. BustTaMAaNTE—Pregunto: ¿y los que no son de guerra?.... Porque 
aquí no habla sino del Estado, 

Sr. Robrictez Larrera—Pagan los buques mercantes. 

SR. BUSTAMANTE —I ntóncos, digase: los mercantes y los de guerra es- 
tranjeros, 

(Murmullos en la Camara), 


A. G 
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- SR. RopnriGuez LarRRETAa—Los mercantes pagan: la escepcion es solo à 
los buques de propiedad nacional, ya sean de guerra ó aunque no estén 
armados en guerra, que estén al servicio de las autoridades. Aquí debe 
haber alguna confusion, porque me parece que no nos entendemos bien. 

SR. PRESIDENTE—Para saber si deben votarse por su órden las modifi- 
caciones, consulto al señor Diputado por Rocha, si insiste.... 

SR. Izcua BARBAT—Me parece mejor, porque se evita la repeticion de 
la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Bien: entónces voy á consultar á la Cámara, si se da 
el punto por suficientemente discutido con relacion al inciso 41.? 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmatira). 

Léase el inciso con la modificacion propuesta por el señor Diputado 
miembro informante de la Comision. 

(Se lée el preámbulo y el inciso 1.*). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el inciso 2. con la modificacion aceptada. 

(Se lée con la redaccion del señor Vazquez). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba.... j 

Sr. RousTan—Se ha suprimido la lectura de la modificacion presen- 
tada. ( 

SR. PRESIDENTE—NO, señor; se ha leído con la modificacion. 

(Se vuelve á leer con la modificacion del señor Vazquez). 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—Ahora sí. 0 

SR. PRESIDENTE—SI se aprueba el inciso con la modificacion del señor 
Vazquez. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el inciso 3." 

(Se lée). 

En discusion particular. 

Sr. Vazoquez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. VazQuez—Debe quedar sujeto á las mismas condiciones.... 

(Apoyados). 
, + » porque cuando se habla de disponer de la piedra suelta que se encuen- 
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tre en la costa del Arroyo de las Vacas, si esa costa pertenece á un hahi- 
tante del país, no al Fisco, es particular y no se puede disponer de 
ella.... 

(Apoyados). 

. .. . y en este concepto, si se dijera, si se modificara.... (lée): «á dispo- 
ner de la piedra suelta que se encuentre sobre la costa del Arroyo de las 
Vacas y de las islas «Dos Hermanas» y «Sola», así como la que se halle 
en el fondo del rio, para destinarla esclusivamente á la construccion de las 
obras», siendo de propiedad fiscal. 

Sr. PRESIDENTE—Tome nota el señor Secretario. 

(Se lée con la modificacion). 

¿La Comision acepta la modificacion?.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Por mi parte, sí, señor. 

SR. PRESIDENTE—Parece que sí. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—SÍ, señor. 

SR. ECHEVARRIA— YO no veo para qué corregir el inciso y callaré en ra- 
zon de votar cualquier cosa; pero me parece que la modificacion.... (no 
se le oye).... son materiales que perjudican, que incomodan; que él va 
á beneficiar, que se van á emplear pura y esclusivamente en la confeccion 
de la obra, que la benefician. 

Si fuese para hacer negocio, me lo esplico; pero. en estas condiciones 
que está el inciso 3.*, no veo para qué corregirlo. 

Sin embargo, señor Presidente, no acostumbro por estas cosas á opo- 
nerme, y votaré. 

SR. PRESIDENTE—Bien; entónces, sírvase el señor Secretario leer nue- 
vamente con la modificacion aceptada. 

(Se lée). 

Va á votarse. 

Si se aprueba el inciso 3.* que acaba de leerse, con la modificacion acep- 
tada. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

Léase el inciso 4." 

(Se lée). 

En discusion particular, 

Si no hay quien haga uso de la palabra se va á votar. 

Léase. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el inciso que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A frmativa). 

(Se lée el artículo 8."). 
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En discusion particular el artículo 8." 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. | 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo 8.” que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). 

Léase el 9.* 

(Se lée). 

En discusión particular el artículo 9.2 

Si no hay quien haga uso de la palabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve d lee»). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 10). 

En discusion particular. 

Si no hay quien haga uso de la pulabra se votará. 

Léase. 

(Se vuelve d leer). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

El 11 es de forma. 

Queda sancionado el Proyecto y se comunicará al H. Senado. 

Va ahora á entrarse á la discusion particular del Provecto de Presu- 
puesto General de Gastos. 

Sr. PEREZ—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. Perez— Tengo conocimiento, como lo tienen la mayor parte de los 
señores Diputados presentes, que el P. E. va á remitir un Mensaje que se 
relaciona esencialmente con el Presupuesto; y haria mocion para que se 
aplazara la discusion de este Proyecto hasta la próxima sesion. 

(Apoyados). 

Sr. PresipenTeE—Estando suficientemente apoyada la mocion, se vo- 
tará. 

Si la Cámara consiente en postergar la discusion particular del Presu- 
puesto General de Gastos, para la sesion próxima, 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). f 
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No habiendo mas asunto å la órden del dia, se levanta la sesion. 
(Se levantó siendo las tres y cinco minutos de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


9.4 SESION ESTRAORDINARÍA 


A A on TY ona 
AGOSTO ASS 


PRESIDE EL SEÑOR '“AGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia diez y seis del 
mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia 
de los señores Representantes Mac-Fachen, Barbeito, Perez, Fernan- 
dez, Izcua Barbat, Pallares, Bauzá, Maciel, Martetan, Diaz, Fehovarria, 
Berro, Fleurquin, Lenzi, Rodriguez Larreta, Carve (Don Pedro), Turenne, 
Castellanos, Giribaldi, Carve (Don Luis), Chucarro, Dominguez, Fodri- 
guez, Melian Lafinur, Roustan, Herrera y Obes, Peña, Vazquez, Pitta- 
luga, Herrero y Iispinosa, Mendez, Mendilaharzu, Zumarán, IÍdiarte 
Borda, Zavaila, Otero (Don Pablo), Otero (Don Manuel, Herrera (Don 
Juan José), Bustamante v Ramirez; faltando con aviso los señores Oli- 
vera, Lacueva, Johnson, Aguirre, Kublv y Arteaga, Crovetto, Capurro, 
Granada, Pastore, Segundo v Tavolara: y con licencia, el señor Zorrilla 
de San Martm. 

SR. FRESIDENTS— Va á darse lecioro aei acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmatira). 

No habiendo asuntos para dar cuenta, se va á entrar á la órden del dia. 
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Sr. Perez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado por el Salto. 

Sr. Perez—En la sesion anterior hice una mocion pidiendo el aplaza- 
miento de la discusion particular del Presupuesto General de Gastos, te- 
niendo en cuenta un Mensaje que el P. E. debió pasar, del cual tenia co- 
nocimiento como la generalidad de los Diputados. 

He sabido que esc Mensaje ha sido pasado al Presidente de la Asam- 
blea, y como la Cámara no tiene un conocimiento oficial de ello, pero 
como existe el conocimiento en el ánimo de todos, pediria que hasta que 
ese Mensaje llegara á la Cámara, puesto que se relaciona esencialmente 
con el Presupuesto, se suspendiera la discusion del Presupuesto General 
de Gastos. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 

(Se lée la mocion). 

Si la Cámara aprueba la mocion de que acaba de darse lectura. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

El señor Secretario me observa, que algunos señores Representantes de- 
seaban pedir la reconsideración de la Ley que autoriza para contratar con el 
señor Reinaldo Garbarini la construccion de las obras necesarias para ca- 
nalizar el Arroyo de las Vacas. Como algunos señores Diputados propusie- 
ron, despues de sancionada la Ley, una adicion al inciso 2.* del artículo 7.*, 
iban á pedir en la actual sesion la reconsideración de aque Lev para in- 
troducir esa adicion. 

No sé cuáles son los Representantes, y si la Cámara está dispuesta á re- 
considerar la Ley para tomar en consideracion las observaciones que se 
hagan. Por esa razon, no se ha pasado la Ley al Senado. 

No está el señor Vice-Presidente, que fué quien se hizo cargo de las ob- 
servaciones, ni está tampoco el señor Diputado por Treinta y Tres, que 
me parece que era quien las hacia. 

SR. RopRIGUEZ Larrera—A hora me parece recordar.... Si me permite 
el señor Presidente.... 

Parece, señor Presidente, que las observaciones.... 

SR. PRESIDENTESI el señor Representante tiene á bien, se dará lee- 
tura, por si la Cámara quiere tomarlo en consideracion. 

En el 2. inciso del artículo 7.* se establece (lée): «De este impuesto es- 
tarán exentos los buques de propiedad nacional y los que pertenezcan å 
listados estran¡eros, y su recaudacion se hará bajo la fiscalizacion del Es- 
tado.» 

Esto es lo.. 

Sr. RobriGtez Larrera—La observacion del señor Diputado por 
Treinta y Tres, consistia en lo siguiente. 
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Este señor Diputado dice (cosa que yo no sabia), que los buques estran- 
jeros, de guerra, no pueden entrar en los rios interiores; que los rios inte- 
riores de la República, no están abiertos ú la navegacion de los buques de 
dor dar: mbr y por consiguiente, esa parte relativa á los buques es- 

tranjeros estaba de mas; que debia decirse únicamente: los buques de gue- 
"ra de propiedad nacional. 

Sr. PRESIDENTE—Suprimiendo, y los que pertenezcan a Estados estran- 
Jeros. 

Sr. Ecnevarrta—lós una Ley especial ú ese respecto, que todos los 
miembros de la Comision, efectivamente, no la tuvieron presente, pero si 
la recuerdan, y aceptan todos la modificacion, haciendo la sypresion en la 
Ley, de los buques que pertenezcan d Estados estramjeros, y dejando pura y 
simplemente, los de la Escuadra Nactonal.... 

Sr. PRESIDENTE— Pero esa supresión no puede hacerse sin que la Cú- 
mara reconsidere el asunto. 

Sr. EcuevarRIA—ASsÍ Cs, que voy á hacer mocion para que se reconsl- 
dere este asunto, á fin de hacer la modificacion que corresponde. 

Hago moción para reabrir la discusion de este asunto. 

(A poyados). 

Sr. PRESIDENTE—SC va å votar. 

Si se ha de reconsiderar este asunto. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 


(Afirmativa). 
SR. ISCHEYARRIA—Ahora es el caso, señor Presidente; v hago mocion 
para. 


SR. Prism Dése el inciso 2." 

(Se lée en la forma sancionada). 

Sr. Ecuevarrra—.... Hago mocion para suprimir la última parte del 
inciso 2.9 es decir, la supresion de los buques estranjeros. 

(Se lée con la supresión indicada por el señor Echerarria). 

Sr. PREsSIDENTE—L'nN discusion. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el inciso con la supresion indicada por el señor Diputado 
por Tacuarembó. 

Los señores por la atirmaliva, en pié. 

(Afirmatiza). 

Dése cuenta. 

(Se da cuenta de un Mensaje del P. E. referente al Presupuesto). 

(Es el siguiente): 
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PopeR luEcUTIvO. 


Montevideo, Agosto 16 de 1888, 


H. Asamblea General: 


La falta de tiempo para discutir y sancionar en el período legislativo or- 
dinario, la Ley de Presupuesto General de Gastos que debia regir en el 
año económico de 1888-89, aconsejó á V. H. prorogar la vigencia de la 
Lev de Presupuesto de 1887-88, hasta el mes de Setiembre próximo, y el 
cual, en virtud de esa resolucion, es el que está rigiendo actualmente. 

La Ley inflexible de la necesidad, no sóio no permite por el momento 
introducir en los gastos de la Administracion pública mejoras y aumen- 
tos que la equidad y el buen servicio exigirian en otra situacion financiera 
menos apremiante que la actual, sino que aconseja introducir en todos 
ellos la mayor suma de economias y reducciones posibles, y el P. E., 
acompañando al H. Cuerpo Legislativo en ese patriótico propósito, viene 
á solicitar de V. H., que la próroga de la Ley de Presupuesto vigente, 
limitada por resolucion legislativa de Junio último hasta el mes de Se- 
tiembre próximo, se haga estensiva al resto del año económico actual, 
es decir, hasta Junio del año 1889, con lo cual, en un solo acto, se realiza 
una economia mínima de cuatrocientos veinticinco mil pesos, que es la di- 
ferencia que existe entre el Presupuesto vigente y los Proyectos de Presu- 
puesto que están á la consideracion del H. Cuerpo Legislativo, y los cua- 
les, puestos en discusion, es casi seguro que lejos de sufrir reducciones 
tendran aumentos inevitables. 

Ahora bien: es un hecho que está en la conciencia de todos, y que el 
H. Cuerpo Legislativo al estudiar la Leyde Presupuesto ha podido pal- 
par por sí mismo, que los gastos de la Administracion pública, si bien no 
pueden ser reducidos de su monto actual, porque están en su límite mí- 
nimo, tampoco pueden ser aumentados sin que ello obligue, ó bien á crear 
nuevos impuestos y contribuciones que trabarian el desarrollo del comer- 
cio y de la industria, ó bien á formar un cálculo de recursos exagerado 
č imprudente, que ocultaria en su fondo, un déficit real que necesaria- 
mente apareceria al finalizar el año económico. 

Las causas que han determinado esta situacion y que han sobrevenido 
con posterioridad á la fecha en que el P. E. formuló el Proyecto de Pre- 
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supuesto que remitió al H. Cuerpo Legislativo, son anormales y transito- 
rias, pero siendo de duracion indeterminada, tienen que ser tomadas 
como base de todo cálculo racional y prudente, en el momento actual de 
los gastos y recursos de la Nacion. 

Dentro del Presupuesto actual, puede llevarse á cabo alguna de las re- 
formas y mejoras mas urgentemente reclamadas por el buen servicio 
público, y que tanto el P. E. como la H. Cúmara de Represententes, ha- 
bian señalado en sus respectivos Proyectos de Leyes de Presupuesto, ta- 
les como la reforma en el servicio Policial de Montevideo, el aumento de 
las policias de campaña, la creacion de las escuelas rurales, etc., y el P. E. 
se propone realizar esas mejoras, pero sin esceder del monto del Presu- 
puesto actual, recurriendo únicamente á la reduccion y supresion de aque- 
llos gastos que no siendo indispensables, pueden ser reducidos y suprimi- 
dos, tales como la refundicion en una sola de las tres Oficinas de Obras 
Públicas que hoy existen; la trasmision al Hospital de Caridad, del cui- 
dado, sostenimiento y administracion de la Escuela de Artes y Oficios; la 
reorganizacion del Consejo de Higiene Pública, con los Catedráticos de la 
Facultud de Medicina, Médicos de Sanidad y de Policia; reduccion del 
personal y gastos del Parque Nacional y reduccion y supresion de algu- 
nos otros rubros de detalle cuyo monto total no bajará de doscientos mil 
pesos, que es mas tal vez de lo que se necesita para llevar á cabo las 
reformas y mejoras apuntadas anteriormente. 

Al efecto, el P. E. se dirigirá en oportunidad á V. H., solicitando, en 
Mensaje especial, autorizacion legislativa, en los casos que ella sea nece- 
saria, para hacer aquellas modificaciones que se requieran en la Ley de 
Presupuesto vigente, dado el caso que ella sea prorogada por todo el año 
económico actual, como lo solicita el Poder Ejecutivo. 

El P. E. no duda, que su solicitud, inspirada únicamente en razones de 
imperiosa necesidad y de alta conveniencia pública, encontrará la debida 
y favorable acogida de Y. H. á quien Dios guarde muchos años. 


MÁXIMO TAJES. 
JULIO HERRERA Y OBES. 
ANTONIO M. MARQUEZ. 

ILDEFONSO Garcia LAGOs. 
MARTIN BERINDUAGUE. 
PEDRO DE LEON. 


Ista nota pasará á la Comision de Presupuesto. 
SR. Carve (Don PEDROo)—Pido la palabra. 


— 336 — 


Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 

SR. Carve (Doy Pebro)—Pasada la nota á la Comision de Presu- 
puesto, como corresponde, como muy bien lo ha hecho la Mesa, la Cå- 
mara no podrá ocuparse del Presupuesto hasta que se espida la Comi- 
sSion.... 

SR. PREsSIDENTE—lİ’s natural. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Yo creo, entónces, que corresponderia que la 
Cámara resolviera.... 

SR. PRESIDENTESI el señor Diputado crée que se necesita resolucion 
especial de la Cámara... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—....porque como está á la órden del dia el 
Presupuesto. ... 

SR. PRESIDENTE—....la Mesa no hará lo que quiera, sino lo que la Cå- 
mara determine. Puede ponerse en discusion la mocion. 

Sr. Carve (Don Penro)—La Mocion que se ha hecho y sancionado, es 
pora suspender la discusion del Presupuesto hasta tanto que llegara el 
Mensaje del Poder Ejecutivo.... 

Sr. PRESIDENTE— Y racional es, que no se puede entrar á la discusion 
del Presupuesto, sin oír el Informe de la Comision sobre las observaciones 
que en él se han hecho. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—SI es así, no insisto. 

Sr. PRESIDENTES el señor Diputado crée otra cosa.... 

SR. Carve (Don PEDRo)—No, señor; así, no hago objecion. 

SR. PRESIDENTE—La Mesa lo ha entendido asf. 

Sr. Carve (Don Penroi—Muv bien. 

SR. PRESIDENTE—LCase. 

(Se leen los Proyectos de Decreto sobre el Tratado de Estradicion de 
Criminales, celebrado con la República Argentina). 

En discusion particular ambos Provectos de Decreto. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Sr. HERRERO Y Ispixosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. HERRERO Y IspPrnosa—Como el Proyecto de Decreto aconsejado 
por la Comision de Legislacion, es ó consiste en devolver al P. 1. el Tra- 
tado de Estradicion de Criminales celebrado en la República Argentina. 
vo haria mocion para que este asunto se tratara tomando parte el señor 
Ministro de Relaciones Iósteriores.... 

(Apoyados). 

. .. -á cuyo efecto, hago mocion para que sea invitado, bien hoy, pasando 
á cuarto intermedio la Cámara, ó para la sesion próxima, 
(Apoyados). 
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Sr. PRESIDENTE—Sin perjuicio de hacer votar la mocion del señor Di- 
putado, debo prevenirle, que los señores Ministros saben cuándo se van á 
tratar los asuntos y qué clase de asuntos se tratan en el Cuerpo Legisla- 
tivo, puesto que reciben, como todos los Representantes, la órden del dia. 

Sin embargo, la Cámara resolverá. 

Si se ha de mandar llamar al señor Ministro... 

Sr. HERRERO Y IisPINosa—I'n este caso, es distinto: es una invita- 
cion. 

Yo creo que la Cámara, por deber, en relacion de Poder á Poder, no debe 
devolver un Proyecto de Tratado remitido por el P. E. sin oír al represen- 
tante de ese Poder en la Cámara, para saber cuáles son las razones fun- 
damentales que tiene para aconsejar la aprobacion de ese tratado. 

Tengo entendido, que en la Comision de Legislacion del Senado, habia 
sus dudas sobre el tratado celebrado por el P. E. con el Representante de 
la República Argentina, y que esas dudas fueron desvanecidas en confe- 
rencias particulares con el Ministro de Relaciones Esteriores. ` 

lun este caso, como el asunto está á la órden del dia y la Comision de 
Legislacion ha aconsejado un temperamento dado, y ese temperamento 
cs denegatorio, creo que corresponde la invitacion al Ministro de Relacio- 
nes Isteriores. 

SR. PRESIDENTE—SI el señor Representante se sirve proponer la mo- 
cion, la pondré á votacion de la Cámara. 

SR. HERRERO Y lisPinosa—Yo la habia hecho disyuntiva. Yo creia 
de pon MUCIa0n inv ado noy en cuarto intermedio. ... 

SR T T mejor para otra sesion, para que se prepare. 

SR. HERRERO Y lisPinosa—Bien: para la sesion próxima. 

(Se lée en esta forma). 

SR. PRESIDENTE=S1 se aprueba la mocion.... 

(Varios señores Representantes piden la palabra). 

Tiene la palabra el señor Diputado por Soriano. 

Sr. Vazquez—Cuando la Comision de Legislacion se ocupó del asunto, 
invitó al señor Ministro de Relaciones lósteriores y conferenció con él so- 
bre el particular. Estoy, pues, en el caso de rectificar una asercion que 
acaba de hacer el señor Diputado, porque parecia que en razon de la acti- 
tud asumida por la Comision de Legislacion, ella ha podido presentar.... 
(no sele oye).... para aconsejar á la H. Cámara la sancion del Tratado 
de Estradicion con la República Argentina. 

Digo esto, señor Presidente, porque el señor Diputado que acaba de 
hablar, ha manifestado que en el seno de la Comision de Legislación del 
H. Senado, se suscitaron tambien dudas sobre algunos puntos de ese tra- 
tado, y que habiendo conferenciado con el señor Ministro del ramo, esas 
dudas fueron resueltas satisfactoriamente. 
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En nuestro caso no ha sucedido asi, á pesar de que la Comision invitó, 
como he dicho ya, al señor Ministro y cambió largas esplicaciones con él. 
Del resultado de esa conferencia, puedo indicar á la Cámara, que el señor 
Ministro se manifestó en un todo conforme con las apreciaciones de la 
Comision. —, 

Como dice el Informe mismo.... (nose leoye).... porque la situacion 
del momento no se lo permitia, porque estaba pendiente de la resolucion 
del Cuerpo Legislativo. 

Por lo demás, no me opongo á que se invite al señor Ministro, que no 
dudo ratificará cuanto acabo de decir. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase la mocion. 

(Se lee). 

Si se aprueba la mocion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Ha terminado la órden del dia. 

Si algun señor Diputado no quiere hacer uso de la palabra, se levantará 
la sesion, 

(Se levantó siendo las dos y treinta minutos de la tarde). 


Manvel García y Santos, Secrotario-Redactor, 
Santiaqo Maciei, Secretario-Relator. 


6." SESION ESTRAORDINARIA 


AGOSTO 18 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia diez y ocho del 
mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de 
los señores Representantes Maciel, Marfetan, Izcua Barbat, Segundo, Fer- 
nandez, Mac-Eachen, Fleurquin, Herrero y Espinosa, Castellanos, Cro- 
vetto, Diaz, Olivera. Rodriguez Larreta, Rodriguez, Turenne, Herrera (Don 
Juan José), Dominguez, Carve (Don Pedro E.), Vazquez, Berro, Zumarán, 
Bauzá, Otero (Don Pablo), Echevarria, Lacueva, Kubly, Mendilaharzu, Ra- 
mirez, Pittaluga, Pallares, Barbeito, Giribaldi, Roustan, Zavalla, Mendez, 
Melian Lafinur y Chucarro; faltando con aviso los señores Aguirre, Bus- 
tamante, Carve (Don Luis), Granada, Herrera y Obes, Idiarte Borda, John- 
son, Lenzi, Otero (Don Manuel), Pastore, Perez, Peña y Tavolara; con 
licencia, el señor Zorrilla de San Martin, y sin aviso, el señor Capurro. 

Sr. PRESIDENTE—]Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si seaprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

lin virtud de la disposicion de la H. Cámara en la sesion anterior, se 
encuentra en la antesala el señor Ministro de Relaciones I'steriores. 
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Va á invitársele ú entrar. 

(Entra el señor Ministro de Relaciones Esteriowes, Doctor Don Ildefonso 
Garcia Lagos). 

Va á entrarse á la órden del dia. r 

Léase el artículo 1.? del Proyecto del H. Senado y el aconsejado por la 
Comision de Legislacion. 

(Se leen). 

En discusion particular ambos artículos. 

SR. HERRERO Y JisPInosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—In la sesion pasada, señor Presidente, hice 
mocion, que fué aceptada por la H. Cámara, para que fuese invitado cl 
señor Ministro de Relaciones Esteriores ú tomar parte. en este debate. 

El propósito que me guiaba al hacer esa mocion, surgia de los términos 
del Informe de la Comision de Legislacion, en el cual se establece, que en 
las conferencias tenidas en su seno con el señor Ministro de Relaciones 
Esteriores, no habia sido posible arribar ú solucion alguna que pudiera 
conciliar las opiniones divergentes entre el señor Ministro de Relaciones 
Esteriores y lo que entendia la Comision de Legislacion, respecto al ar- 
tículo 9.9 del tratado que está en discusion. | 

Wl artículo 9. del tratado que está en discusion, establece que (lee): «ll 
pelido de estradicion se hará siempre por intermedio de los Agentes Di- 
plomáticos de las Partes contratantes, y á falta de éstos, por el Cónsul de 
mas categoria del país que lo solicite.» 

A la Comision de Legislacion le llamó la atencion, á mi modo de ver 
con fundamento, el hecho de que esta estipulacion dél tratado firmado 
ad referendum con el Ministro de la República Argentina, desconocesuna 
de las prerogativas esenciales que alcanzan á todos los habitantes de la 
República, v es, que no pueden ser privados de su libertad personal, sino 
mediante órden de Juez competente. 

Preocupada sériamente la Comision con esta estipulacion, ide sus con- 
secuencias graves en sus efectos futuros), no ha encontrado otra solucion 
al asunto, sino aconsejar á la H. Cámara la devolucion del tratado al 
P. E., para que, mediante nuevas negociaciones, se amplien sus términos 
v se llegue sin duda alguna á establecer perentoria y claramente, que para 
queeste Tratado de Iistradicion surta sus efectos, se hace necesaria la in- 
vencion del Poder Judicial en la forma v con las formalidades establecidas 
por nuestras Leves constitucionales. 

La gravedad de este punto, como dije en un principio, fué la que me 
movió á solicitar la presencia del señor Ministro de Relaciones Esteriores, 
puesto que si en el seno de la Comision de Legislacion no fué posible so- 


y 
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lucionar las opiniones divergentes entre el señor Ministro y la Comision, 
podria serlo en el seno de esta Cámara, que es donde oficialmente debe 


quedar ventilado el asunto que está en debate. 
Me movia á ello, como lo dije tambien en la sesion pasada, un princi- 


pio de consideracion general entre los Poderes Públicos. 

Si bien el tratado que está en discusion, no fué firmado por el señor 
Ministro de Relaciones que asiste á la sesion actual, parece, sin duda al- 
guna, que todos los términos en que está concebido han sido aceptados por 
él, dado el caso de que se ha discutido en el H. Senado, con su interven- 
cion en la Comision, que se ha discutido en la H. Cámara de Represen- 
tantes, con su intervencion en la Comision, y por último, «que este asunto 
acaba de ser incluido en las sesiones estraordinarias de la H. Cámara ó de 
la Asamblea, lo que quiere indicar, que en los términos generales del tra- 
tado, el señor Ministro, y por lo tanto el P. E., está de completo acuerdo 
con los principios firmados por su anterior en el desempeño de la cartera 
de Relaciones Esteriores. 

Todas estas razones, pues, hacian que la Cámara, por deber de corte- 
sia y hasta por deber legal, no tratara este asunto y no lo devolviera al 
P. E., sin oir en su seno oficialmente la palabra del señor Ministro de Re- 
laciones Esteriores. | 

Este ha sido el objeto de la mocion, y éstas las ampliaciones que creo 
deber hacer para dejar la palabra al señor Ministro de Relaciones Este- 
riores. | 

Sr. MINISTRO DE RELACIONES ESTERIORES—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Ministro. 

Sr. MINISTRO DE RELACIONES ESTERIORES—Agradezco mucho, señor 
Presidente, á nombre del Gobierno y tambien en mi propio nombre, la 
cortesia que el señor Diputado acaba de manifestar haber querido usar 
con el Gobierno y con el Ministro de Relaciones Esteriores, y me pro- 
pongo demostrar, que en este casó, han de quedar salvados los principios 
que la Comision de Legislacion de esta Cámara, y la Cámara misma, de- 
sea consignar en materia de estradicion. 

No ha habido exactitud (aunque reconozca la mejor intencion) en atri- 
buir divergencia de mi parte. 

Cuando la Comision de Legislacion me llamó, espresé en términos muy 
categóricos, que, á mi juicio, debíamos pasar, de la doctrina seguida hasta 
aquí en materia de estradicion, á la nueva doctrina belga ó italiana, que 
hace de la estradicion un asunto, no administrativo puramente, como ha 
sido siempre entre nosotros y en Francia, sino un asunto judicial, puede 
decirse. 

Cuando los señores de la Comision de Legislacion me espusieron sus 
dudas y sus proposiciones, les manifesté que estaba tan de acuerdo con 
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los miembros de la Comision, que Ja doctrina que ellos deseaban que con- 
tuviera el tratado, era precisamente la misma que se habia hecho triun- 
far en el seno de la Comision de Codificación con motivo de la redaccion 
del Código Penal. Hice notar, que en el artículo 12 del Código Penal, con 
el aplauso de los demás compañeros de la Comision de Codificacion, se 
estableció, que la estradicion seria solicitada ante el P. E. y acordada pré- 
via audiencia del culpado y el Ministerio Público, ante el Superior Tribu- 
nal de Justicia. | 

De manera, que en materia de doctrina, el Ministro de Relaciones Este- 
riores. que tiene el honor de hablar, estaba de perfecto acuerdo con la Co- 
mision, aunque no estaba, porque no podia estarlo, en cuanto á la solu- 
cion que se presenta. Yo no veía que hubiera necesidad forzosa de aplazar 
ła consideracion del tratado, ó de devolverlo al P. E., y me fundaba en lo 
siguiente, señor Presidente. 

El artículo 10 que acaba de citarse, diec, que el fugitivo será detenido 
provisoriamente por la autoridad competente del país requerido, en la 
forma prescrita por la legislacion de ese país. De manera, que bien podia 
sancionarse este tratado, dejando para despues, lo que ha ocurrido en 
otros países, la sancion de una Ley de estradicion; porque en efecto, lo 
único que interesaba es dar reglas ú esa justicia, si queríamos separarnos 
del régimen establecido hasta ahora, que era el de tratar el asunto de es- 
tradicion como si fuese un asunto puramente administrativo. 

Reconozco que en la Comision se me arguvó que la preparacion de una 
Ley de estradicion como tiene la República Argentina, Bélgica, Italia, se- 
ria un asunto quizás que requeriria algun tiempo, y deseando la Comision 
de Legislacion y el P. 1%. ser muy corteses con la República Argentina, y 
sobre todo con la Hungria, que está en el mismo caso, nos pareció que lo 
mejor era acelerar los términos. Iintónces fué que propuse á la Comision 
de Legislacion la formacion de un protocolo que formaria parte del tra- 
tado: de modo, que éste se sancionaria juntamente con el protocolo. 

Para la confeccion de ese protocolo, he tenido que estudiar los diferentes 
sistemas que hay en materia de estradicion. Hay, por ejemplo, la Francia, 
como he dicho antes, que trata estos asuntos como un negocio entera- 
mente administrativo, en el cual no tienen absolutamente nada que ver 
los Tribunales del pats; está la Bélgica y los Países Bajos, cuyos Tribuna- 
les intervienen en toda solicitud de estradicion, como quien dice, prepa- 
rando una solucion al P. E. ó al Gobierno, porque son consultados y emi- 
ten ima opinion, á la manera que se emite por el Tribunal de Justicia en- 
tre nosotros, una opinion en materia de pase de Bulas; y está cl régimen ó 
sistema inglés ó norte-americano, que por el contrario, establece que la 
estradicion es asunto puramente judicial, 

Ióntre nosotros, no hay mas que una escepeton á este procedimiento que 
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hasta aquí ha regido, es decir, el procedimiento administrativo: la escep- 
cion es el Tratado con la Inglaterra, del año 84, que en uno de sus artícu- 
los establece, que tendria intervencion el Juez del país requerido. Creo que 
desde entónces acá no ha tenido lugar ningun caso de estradicion soli- 
citado por la Inglaterra. 

En presencia de estos distintos di y deseando que se ajustase el 
protocolo que habia yo ofrecido redactar, en cuanto fuese posible, no sola- 
mente á la nueva doctrina en estas materias, sino tambien ú la legislacion 
especial que sobre estradicion tiene la República Argentina, que no podía- 
mos desatender, tormulé un protocolo cuyos artículos son los siguientes. 

Como la H. Cámara se apercibirá, esos artículos son una especie de 
complementacion ó de reglamentacion á los artículos 9.* y 10 del Tratado 
de Estradicion que está á su consideracion. 

Despues de usar de las formas diplomáticas de todo tratado, dice (lée): 
«Artículo 1.? Presentado al Ministerio de Relaciones Esteriores, el pedido 
de estradicion con arreglo á lo establecido en el artículo 9.* del tratado re- 
ferido, dicho Ministerio lo trasmitirá al de Justicia, junto con las piezas y 
documentos que le sirven de fundamento. » 

«El Ministerio de Justicia trasmitirá á su vez todos los antecedentes al 
Superior Tribunal de Justicia, el cual, PRT la procedencia de la 
aprehension, espedirá la órden respectiva. » 

«Luego de cumplida ésta, el mismo Tribunal Aa definitivamente 
sobre la admisibilidad del pedido de estradicion, prévia audiencia del in- 
culpado y el Ministerio Público, haciendo constar los fundamentos de su 
resolucion, que serán comunicados al Ministerio de Relaciones Esteriores, 
á sus efectos» (es decir, para ordenar la entrega). 

«En caso de que para proveer se requieran mayores esclarecimientos, 
se pedirán al Gobierno reclamante, por la via diplomática.» 

«Art. 2.2 La detencion provisoria estipulada en el artículo 10 del 
tratado arriba mencionado, será decretada en su caso por el Ministerio 
de Justicia, á quien incumbirá igualmente ordenar la soltura del detenido, 
transcurrido que sea el plazo fijado en el 2.* inciso de dicho artículo, sin 
que se haya presentado ante el Ministerio de Relaciones Esteriores el pe- 
dido de estradicion en dehida forma.» 

«Si el pedido fuese presentado dentro del término, se procederá en lo 
demás de conformidad á lo estipulado en el artículo 1.” de este protocolo.» 

«Art. 3. Queda convenido que los dos artículos precedentes se ten- 
drán como parte integrante del tratado firmado en 1.* de Junio de 1887.» 

El P. E. aceptó la proposicion que le hice de este protocolo, é inmedia- 
tamente lo comuniqué al señor Ministro Argentino, quien á su vez me ma- 
nifestó, que casi era mas ó menos el procedimiento que establecia la Ley 
de estradicion de la República Argentina; que consideraba que no habria 
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dificultad ninguna en que firmara este protocolo, y pudiera el P. IŻ. de la 
República remitirlo á tiempo á esta Cámara, á fin de que lo sancionara 
conjuntamente con el el tratado que se queria esplicar y complementar. 

Esto pasaba en el mes de Mayo, y á consecuencia de ocupaciones sérias 
del Ministro Argentino y haber estado fuera del país tambien, no he con- 
seguido que esté autorizado para firmarlo. Sin embargo, ha hecho telegra- 
mas últimamente al Gobierno, y no creo que pase una semana sin que 
esté firmado el protocolo. No hay inconveniente ninguno, desde que el 
Gobierno Argentino tiene una Ley de estradicion que da satisfaccion á las 
dificultades que nota la Comision de Legislacion, y que el señor Diputado 
acaba de esplicar; desde que el Gobierno de la República está dispuesto á 
poner en práctica este procedimiento, que es mas ó menos semejante al 
del otro país, no puede haber inconveniente en que el protocolo se firme. 
No puedo asegurarlo, pero creo que se firmará dentro de pocos dias. 

Por lo demás, el Ministerio ya ha tenido ocasion de proponer esto en 
un Convenio de Estradicion que ha sido propuesto por la Suiza, y ereo que 
la doctrina pasará á cosa juzgada. : 

No me toca, señor Presidente, á mí, indicar cuál es la resolucion que la 
Cámara debe tomar en virtud de estas esplicaciones, si se crée que pueden 
esperarse algunos dias, ó aplazarse algunos dias la consideracion del pro- 
tocolo que está pendiente. 

(A poyados). 

SR. HERRERO Y EsPINO0OSA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. HERRERO Y Espinosa—En virtud de las esplicaciones que acaba de 
dar el señor Ministro de Relaciones Esteriores, y de los artículos adicio- 
nales al Tratado de Estradicion en proyecto, que van á ser firmados por él 
á nombre del P. E. de la República, creo que se impone el que la Cámara 
aplace la solucion de este asunto, hasta tanto que los artículos adiciona- 
les sean firmados y se remitan para ser considerados en comun con el 
tratado en discusion. 

(Apoyados). | 

De manera, que hago mocion para que se aplace hasta ese momento el 
asunto. 

(A poyados). | 

SR. PRESIDENTE—Estando apoyada la mocion del señor Diputado por 
Montevideo, se va á votar. 

Si se ha de aplazar la discusion de este asunto hasta la época indicada 
por el señor Ministro de Relaciones Esteriores. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Ha terminado la órden del dia. 
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Si no hay algun señor Diputado que quiera hacer uso de la palabra, se 
levantará la sesion. 
(Se levantó siendo las dos y treinta y cuatro minutos de la tarde). 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


7. SESION ESTRAORDINARIA 


AGOSTO 24 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las ocho de la noche del dia veinticuatro 
del mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia 
de los señores Representantes Marfetan, Pastore, Turenne, lzcua Barbat, 
Bauzá, Perez, Zavalla, Crovetto, Zumarán, Aguirre, Fernandez, Granada, 
Mendez. Lenzi, Pallares, Peña, Giribaldi, Fleurquin, Mendilaharzu, Ra- 
mirez, Vazquez, Chucarro, Pittaluga, Carve (Don Pedro), Berro, Domin- 
guez, Diaz, Rodriguez, Castellanos, Herrero y Espinosa, Roustan, Herrera 
v Obes, Lacueva, Idiarte Borda y Otero (Don Manuel); faltando con aviso 
los señores Bustamante, Barbeito, Carve (Don Luis), Echevarria, Herrera 
(Don Juan José), Johnson, Melian Lafinur, Maciel, Mac-Eachen, Olivera, 
Otero (Don Pablo), Rodriguez Larreta, Segundo y Tavolara; con licencia, 
el señor Zorrilla de San Martin; y sin aviso, el señor Capurro. 

Sr. PRESIDENTE—SEe ha citado estraordinariamente ú la H. Cámara, en 
razon de haberse recibido hoy dos notas del P. E. de que se va ú dar 
cuenta á su debido tiempo. 

Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay quien pida la palabra se va ú votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pic, 

(A firmativca), 
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Va ha darse cuenta de los asuntos entrados. 

(Leyóse lo siguiente): 

La Cámara de Senadores remite original un Mensaje y Proyecto del 
P. E. y una nota de la Junta I. Administrativa de la Capital, referentes á 
un empréstito de un millon de libras esterlinas, destinadas á obras mu- 
nicipales.—Á la Comision de Hacienda. 

—La misma, envia original un Mensaje del P. E., acompañando un Pro- 
yecto de Ley orgánica para la Junta E. Administrativa de Montevideo, 
confeccionado por el señor Presidente de la misma.—Á la Comision de Le- 
gislacion. 

—La misma, remite copias legalizadas de dos Mensajes del P, E. inclu- 
vendo entre los asuntos de la convocatoria á səsiones estraordinarias, los 
siguientes: 

Proyecto de modificaciones á la Lay de E lucacion Comun; idem sobre 
reformas á la Lay de Enseñanza Secundaria y Superior; idem de Código 
Penal; idem de modificaciones al Código de Instruccion Criminal; idem 
referente 4 Warrants; idem de reformas á la Ley de Estado Civil; idem 
relativo á promesa de compra-venta por documento privado; idem sobre 
Escuela Nacional de Artes y Oficios y Cárcel de Mujeres; idem de arreglo 
para la espropiacian del Código Civil.—A las Comisiones respectiras. 

—La Comision de Hacienda se espide en el Balance de Caja presentado 
por la Secretaría, correspondiente á los meses de Febrero de 1887 å Junio 
inclusive del corriente año.—Repartase. 

—La misma, se ha espedido en la propuesta de Don Mariano Cabal, 
para la fundacion de un Banco Territorial Agrícola.—Repártase. 

Dése cuenta de las notas del Poder Ejecutivo. 

(Se lée lo siguiente): 


SECRETARÍA DEL H. SENADO. 


— 
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Copia.—Poder Ejecutivo.—Montevide», Agosto 24 de 1888,—H. Asam- 
blea General: —El P. E. tiene el honor de invitará la H. Asamblea Gene- 
ral para el Te-Dewm que se celebrará solemnemente en la Catedral, el día 
veinticinco del corriente á las doce del dia, en conmemoración del glo- 
rioso aniversario de la Independencia Nacional.—I1 P. E. reitera con este 
motivo á V. H. las seguridades de su mayor consideracion y aprecio. — 
—MÁXIMO TAJES.—Junto HERRERA Y OBES. | 


Fs copia conforme. 


Francisco Aguilar y Leal, Secretario, 
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MINISTERIO DE RELACIONES ISTERIORES. 
Montevideo, Agosto 20 de 1888. 


Señor Presidente de la H. Cámara de Representantes, Don Juan Antonio 
Magariños Cervantes: 


Tengo el honor de invitar á usted y á los demás miembros de la H. Cá- 
mara de Representantes, á asistir á la instalacion del Congreso Interna- 
cional Sud-Americano que tendrá lugar el dia 25 del corriente á las 3 p. m. 

Aprovecho esta oportunidad para renovar las protestas de mi distin- 
guida consideracion. 


ILDEFONSO GARCIA LAGOS. 


La H. Cúmara resolverá en la forma que ha de asistirá las dos invita- 
ciones del Poder Ejecutivo. 

Queda á su consideracion el asunto. 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Maldo- 
nado. | | | | 

SR. GRANADA—YO creo, señor Presidente, que para el acto del Te- 
Deum, es de práctica que la samara asista en corporacion: siempre se ha 
hecho así. 

En cuanto alde la apertura del Congreso Internacional, como es cues- 
tion de local, y no sabemos si han sido repartidos á los señores Diputados 
las localidades necesarias para poder asistir al acto, yo creo que se podria 
nombrar una Comision para representar 4 la Cámara, asistiendo los de- 
más señores Diputados particularmente. 

Pero al Te-Deuin, creo que es de importancia, por la presencia de los 
mismos Enviados Estraordinarios que asistirán á él, el que asistamos to- 
dos.... 

(Apoyados). 

«Es una manifestacion que se hace para conmemorar un dia patrio; y 
yo creo que no se hará cuestion de ideas religiosas para asistirá ese acto..., 

(Murmullos en la Cámara). 
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. No sé, señor Presidente, si se hará ó no. El Congreso Internacional se 
celebra en un local estrecho; no sé si se han repartido invitaciones espe- 
ciales para la Cámara (deberia ser así) ósi será cuestion de irallí y encon- 
trarse con que no hay localidad. 

SR. PRESIDENTE—Ll:in cuanto al Te-Deuin, ha sido generalmente prác- 
tica, que el Senado y la Cámara asistan en corporacion... 

SR. GRANADA—SÍ, señor; así se ha hecho. 

SR. PRESIDENTE—....En cuanto ála instalacion del Congreso, como 
se han repartido localidades á cada uno de los señores Representantes, me 
parece que no hay necesidad de Comision que represente al Cuerpo Legis- 
lativo 

- (Apoyados). 

SR. GRANADA—Es lo que preguntaba. Yo no sabia.... no he recibido 
invitacion como Diputado. 

Un Sr. REPRESENTANTE—TOdos la han recibido. 

SR. ZavaLLa—Yo la he recibido como Diputado. 

SR. GRANADA—Y O la he recibido como Director de diario. 

SR. PRESIDENTE—Aquí se han recibido y distribuido á algunos señores 
Diputados, y yo la he recibido como Diputado. 

Sr. Orero (Don ManteL)—Pero hay algunos que no la han recibido: 
por ejemplo, el Diputado señor Pallares, no la ha recibido. 

SR. GRANADA—Por esa razon podria ser hasta ridícula nuestra pre- 
sencia. . 

SR. PresIDENTE—NO hav local especial para una Comision que pueda 
nombrar la Cámara. 

SR. GRANADA—Para hacerse una invitacion al Cuerpo Legislativo, es 
preciso darle un local especial. 

SR. ZAVALLA—Me consta que á los miembros del Cuerpo Legislativo 
se les ha de localidad, á unos sillones v á otros lunetas. De consi- 
guiente.. 

SR. Gr: ANADA—Iintóncos, ¿para qué esta invitacion al Cuerpo Legisla- 
tivo?.... Ya están invitados personalmente los señores Diputados; así es 
que no comprendo para qué se hace una invitacion á la Corporacion. 

Sr. PRESIDENTE—Podria acordarse la asistencia al Te-Deum, no mas.... 

(Apoyados). 

SR. GRANaDaA—¡Ah!.... al Te-Deum, sí: vo creo que es deber nuestro 
solemnizar en todo lo posible estas fiestas. 

SR. PRESIDENTESI no hay observacion alguna en contrario, debería- 
mos reunirnos á las onee y media para el 7e-Deuwm, porque es á las doce 
la invitacion. 

Sr. Barzi—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—T10nNe la palabra el señor Diputado por Montevidon, 
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Sr. BauzA4—He ofdo hablar de invitacion pasada á los señores Diputa- 

dos para asistir á una y otra de las, por decirlo asf, funciones públicas, 
' que tendrán lugar con motivo del 25 de Agosto. 
Por mi parte, he sido invitado por unas tarjetas, una en papel punzó y 
otra en papel verde, por el Superintendente de Gobierno, que supongo 
que es el antiguo Conserje; y como no puedo tolerar que en mi carácter de 
Diputado me invite un empleado de tan baja categoria, no me dí por invi- 
tado ni á uno ni á otro acto. 

Ahora, establecida la resultancia de la nota del Poder Ejecutivo, creo 
que estoy invitado para el Te-Deum: y nuestra asistencia puede verificarse 
en la forma que siempre se han verificado esos actos: particularmente 
cada Diputado llega á la Catedral, toma su asiento y asiste á la funcion 
religiosa. 

Por lo que respecta al Congreso Internacional, aun cuando hubiera sido 
invitado oficialmente, no asistiria. Me parece... 

SR. ZUMARÁN—Se acaba de leer una nota del Ministro de Relaciones 
Esteriores invitando á la H. Cámara. | 

SR. BAUZÁ—Yo voy á decir por qué no asistiria. 

Nosotros vamos á ser jueces de las resoluciones finales de este Con- 
greso. 

Yo estoy absolutamente en contra de todo lo que pueda hacerse allí sin 
conocer lo que se va á actuar, de todo lo que pueda allí actuarse; porque 
tengo por norma de conducta, que la República no puede por ninguna ra- 
zon, ni á pretesto de dar culto á ideas modernas, que yo no conozco, com- 
prometer sus relaciones internacionales de futuro, reuniendo aquí repre- 
sentantes de otras Naciones, que resolverán por mayoria cuestiones de de- 
recho, que tal vez no nos interese constatar de un modo formal en acto 
público y tratándose de comprometer el porvenir.... 

(A poyados). 

. . . Por consecuencia, esc Congreso tratará de lo que se le antoje, y yo 
me reservo el derecho, como Diputado, de oponerme hasta donde se me 
antoje, á las resoluciones que tome. 

Autorizar, pues, la asistencia del Cuerpo Legislativo por delegacion de 
una Comision oficial á ese Congreso, importaria comprometer las solucio- 
nes de futuro, que-yo por mi parte no estoy dispuesto á acatar. 

Espero que todo quedará en nada, como quedó en Lima y como ha 
quedado en todas partes; porque nadie es bastante simple para compro- 
meter los intereses de su Nacion en tratados que la mayoria de una ma- 
yoria casi siempre enemiga, pueda hacer sobre cuestiones de interés, que 
no podemos nosotros dejar sentadas, cuando por la misma naturaleza de 
nuestra situacion, de nuestra posicion política, deben quedar en litigio. 
Hay ciertos casos en que la eventualidad del porvenir es la que decide. 


Yo no estoy aquí para comprometer los intereses de mi país en solucio- 
nes tomadas por unos cuantos Plenipotenciarios, que en un momento de 
buen humor trazan los mapas de la América. 

Es en este sentido, pues, que establezeo mi proposición ó mi voto con- 
trario, al no darme por invitado por las dos tarjetas de papel punzó y 
verde que se me han enviado por el Superintendente de Gobierno, y al de- 
clarar que aun oficialmente no daré mi voto á que concurramos de un 
modo oficial á sancionar las deliberaciones de un Congreso, cuvas delibe- 
raciones... 

SR. GRANADA—YO no creo que vayamos á sancionar con nuestra pre- 
sencia.... 

Sr. BauzA—Sí, señor; el nombramiento de una Comision oficial de la 
Cámara, importa el compromiso de la admision, la casi sancion de lo que 
allí se va á votar... 

SR. GRANADA—¿De las resultancias del Congreso?.... 

SR. Bauzá—Síi, señor; importa darle personeria oficial en nuestros nc- 
gocios públicos, que yo no creo que debemos darle.... 

(Murimullos en la Cámara). 

Hechas estas salvedades, dejo la palabra. 

SR. GRAxaDa—Yo creo que asistir, es cuestion puramente de galan- 
teria. 

SR. Bauzá—No es materia de galanteria: es cuestion mas séria que de 
galanteria. 

SR. GRANADA—TEn cl mismo caso están todos los tratados. No vamos 
á empezar por ponernos en pugna con los señores que han sido invitados 
especialmente por nuestro Gobierno; y en todas partes hay precedentes de 
que esos Congresos se han hecho. 

Sr. Bauzá—No niego que haya habido precedentes: pero vo no quiero 
aceptar precedentes que no le convienen á mi país. 

SR. GRANADA—Ls0 se verá, si le convienen ó no le convienen. El señor 
Diputado es libre para oponerse å las determinaciones del Congreso. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

SR. RobriGtez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

R. Robrisuez—Considero estemporáneas las observaciones del Dipu- 
tado señor Bauzá, dado el carácter en que ha sido invitado el Cuerpo Le- 
gislativo á asistir al Congreso Internacional. 

No vamos allí sino como simples espectadores; nuestra presencia no 
tiene otro significado... 

Barzá— ¡Todavia es mas bonito!.... 
SR. RoDRIGUEZ—NO sé si es bonito; pero es correcto que á un Alto 
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Cuerpo del Estado se le invite á presenciar un verdadero acontecimiento 
juridico que honra á nuestro país, el hecho de celebrarse en nuestra Ca- 
pital y que su iniciativa corresponda á un compatriota. 

No comprendo tampoco, por qué el Diputado señor Bauzá, sin conocer 
cuáles van á ser los resultados de ese Congreso, desde va se declara oposi- 
tor á él. 

Son asuntos que no tienen aleance político, por ahora, los que allí van 
á discutirse, pues son cuestiones de Derecho Internacional Privado; y pre- 
cisamente el interés de todos los pueblos de América es armónico en esas 
cuestiones: no hay ese antagonismo que el Diputado señor Bauzá nos ha 
indicado de un modo general; por el contrario, las tendencias de los pue- 
blos americanos son muy semejantes, y ese antagonismo, sólo existe res- 
pecto de las tendencias europeas, que ejercen influencia entre nosotros, 
merced á las producciones científicas que de allá nos vienen, y cuyas doc- 
trinas suelen servir para dar solucion á las cuestiones que se presentan en 
la práctica; puesto que no habiendo codificacion en la materia, hay que 
recurrir ú los autores como único medio de formar criterio y de dar solu- 
cion ú los conflictos de legislacion que se presentan. 

En este sentido, por los fines generales del Congreso y por el carácter. 
de mero espectador en que va á asistir el Cuerpo Legislativo á la instala- 
cion de aquel Congreso, vo he creído de mi deber hacer estas manifesta- 
ciones como Diputado, á fin de desvirtuar con ellas el alcance que puedan 
tener las del Diputado señor Bauzá. 

Creo que es hasta una falta de atencion, despues de haber sido invitado 
á concurrir á esa fiesta este Alto Cuerpo, que un miembro de él haga esas 
declaraciones públicamente. 

El hecho incorrecto de que la invitacion en un principio haya venido 
suscrita por el Superintendente de la Casa de Gobierno, está subsanado 
por la nota oficial del P. E£., de que se ha dado cuenta. Estamos ya correc- 
tamente invitados, y no hay inconveniente de ningun género en que vava- 
mos al acto de la instalacion, pues no se nos invita para oír todas las de- 
liberaciones del Congreso, sino sencillamente para presenciar su instala- 
cion. 

Creo, pues, que no existe ninguno de los peligros ni de los inconvenien- 
tes que ha indicado mi honorable colega; y en este sentido, si bien no creo 
necesario que se designe una Comision á quien se confiera la personeria 
de la Cámara, creo sí que debemos asistir todos los que simpaticemos con 
la idea, y los que no, que no asistan; pero sin que ello traiga futuros com- 
promisos para la Cámara. 

Cualquier cosa que allí se resuelva, si es que en lo sucesivo deba adop- 
tarse como Ley interna, ha de ser objeto de futuras deliberaciones por 
parte del Cuerpo Legislativo, para lo cual conservaremos toda libertad, 
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como sucede con los Proyectos de Tratados de cualquier género que cele- 
bra el P. EÈ. con las naciones amigas. 

Por lo tanto, yo no creo que la Cámara pueda abrigar prevencion de nin- 
gun género hácia el Congreso que va á Inaugurarse. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. | 
SR. Bauzá—I¿l discurso del señor Diputado preopinante, salvo la pe- 
queña lección de cortesia que ha querido darnos.... 

SR. RODRIGUEZ—NO, señor; he manifestado mis opiniones, como el se- 
ñor Diputado ha manifestado las suyas. 

Sr. Bauzá—... responde completamente en el fondo, ú lo que vo habia 
propuesto: que cada uno de los señores Diputados vaya, si gusta, á pre- 
senciar el acto de la apertura y ejercite su hbertad individual en ese acto: 
pero que no se nos obligue por una resolucion del Cuerpo, á enviar una 
delegacion nuestra que autorice oficialmente la apertura del Congreso, 
para la cual no hay necesidad alguna. 

Puesto que el Congreso está convocado por el Gobierno, él tomará sus 
resoluciones y las enviará al Cuerpo Legislativo, como todos sabemos, 
para que esas resoluciones sufran las modificaciones, ó el rechazo, si fuera 
el caso de darlo, puesto que nuestra libertad está absolutamente en vigen- 
cla para tratar las cuestiones. 

Pero, digo, que si se hubiera seguido la opinion de que se enviara una 
Comision en representacion nuestra, habria implicado cierta conformidad, 
que me parece inútil manifestar en este momento. 

Por consecuencia, siendo la asistencia al acto, libre en cada uno, no 
tengo para qué oponerme, puesto que despues de la invitacion del señor 
Ministro de Relaciones Isteriores, podrá verificarse esa asistencia sin que 
haya ningun eserúpulo personal. 

Pero á lo que sí me opondria, y me opondré, aunque no creo que se sus- 
cite de nuevo la mocion, es á que se envie una Comision Especial que nos 
represente ofietalmente. 

Ahora, particularmente, cada uno de los señores Diputados hará lo que 
guste, lo cual.... (eo se le 0e).... 

(A poyados). 

Hago estas salvedades, en virtud de lo que ha dicho el señor Diputado, 
yv dejo la palabra, porque ereo que el asunto no merece ya mas discu- 
sion. i 

SR. GRANADA—Pido la palabra. 

SR. PRESMENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Maldo- 
nado, 

SR. GRANAaDA—ZYOo no hago hincapié, señor Presidente, en la cuestion 
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de que se nombre una Comision Especial: creia que era un temperamento 
como cualquier otro, de contestar á la nota del señor Ministro. 

Desde luego, en cuanto al Congreso de Derecho Internacional Público, 
ha habido sus divergencias de opiniones, y yo he sido uno de los que he 
opinado, que creía hasta estemporáneo hacer. una inauguracion teatral, 
contra todos los precedentes en este caso. 

Segun he visto, en todos los Congresos que se han celebrado en las na- 
ciones europeas, se han reunido buenamente los Plenipotenciarios y se 
han declarado instalados é inaugurado sus sesiones, sin necesidad de ce- 
lebrar un acto público solemne. 

Pero como coincide la instalacion de este Congreso con una época me- 
morable para nosotros, y como indudablemente, apreciada la cuestion con 
otro criterio que el que la aprecia el Diputado señor Bauzá, yo creo que es 
honorífico para nuestra Nacion el haber tenido parte en la iniciacion de 
este Congreso.. ? 

SR. BAU 7A—AsÍ decian los franceses tambien, para abolir el corso. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

SR. GRANADA—NO sé si los franceses ó los ingleses; pero creo que hay 
una tendencia á armonizar las opiniones y todas las Leyes entre las na- 
ciones de un mismo orígen del Continente... 

Sr. Bauzá—La nuestra no ticne orígen de nadic. 

SR. GRANADA—¡Cómo que no!.... ¡Pues no es nada!.... Armonizat 
las instituciones penales con todos los pueblos.. 

SR. OTERO (Don MaAnueL)—Yo creo que estamos fuera de la cuestion, 
señor Presidente. 

eN GRANADA—¿No es la cuestion?.... ¿Pero tambien se trata de que 


El señor Diputado que me laa al órden, hasta cierto punto, divaga 
siempre mucho, y viaja largamente por la Suiza y la Alemania cuando le 
da la gana. Y yo estoy dentro de un derecho.... 

(Hilaridad en la Cámara y en la barra). 

. -estoy en mi derecho de decir lo que se me antoje en este asunto. 

SR. OTERO (Dox ManteL)—Entiendo que se trata puramente.... 

SR. GRANADA—Intiendo que se trata de si debemos ó no asistir á este 
acto, de tal ó cual manera; y se ha dicho: tenemos tales y cuales razones 
para oponernos; y entónces, en sentido contrario, espongo yo las razones 
que tengo particularmente para aplaudir la instalacion de este Con- 
greso.... 

Sr. Orero (Don MANtcEL)—Ls una buena idea. 

SR. GRANADA—SÍ, señor; la apreciará cl señor Diputado como le pa- 
rezca.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—¡Si estamos de acuerdo!.... 

46 TOMO 6 
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SR. GRANADA—....¿Pero por qué razon yo no he de apreciarla tambien 
como mi conviccion me lo dice?.... ' 

Estamos haciendo, ó estamos usando una rigidez verdaderamente pru- 
siana aquí, en la manera de apreciar el modo de hablar de cada uno. 

Pues bien, señor: yo creo, como he dicho antes, que éste era verdadera- 
mente un acto que debia ser solemnizado de una manera especial; pero 
como he dicho ya, no hago hincapié en que se nombre una Comision del 
seno de la Cámara, contestando á la galante invitacion que nos hace el 
señor Ministro de Relaciones lsteriores, por medio de un papel timbrado, 
blanco, y no en cartulinas punzó y verde como son aquellas por las cuales 
ha sido invitado el Diputado señor Bauzá por el Superintendente de Pala- 
cio.. 

SR. Bauzá—Claro está. A la verdad que yo no soy cualquier cosa para 


que me invite el portero de la Casa de Gobierno.... (nose le oye). Si 
el señor Diputado no tiene conciencia de sus deberes. T 
SR. GRANADA—¡Pero señor!.... yo creo que mis deberes y mi concien- 


cia no están rozados en este caso.. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

(El señor Presidente toca la campanilla). 

Sr. BauzA—TFuera de aquí me llevan con una palabra, pero oficial- 
mentc.... 

SR. GRANADA—Tengo entendido que mi tarjeta dice que la invitacion 
es á nombre del Gobierno. 

Sr. Bauzá—No, señor: dice de órden superior. ¿Y por qué razon he de 
obedecer á órdenes superiores?.... Mas superior que yo no hay nadie. 

SR. GRANADA—LoO reconozco, señor.... y va lo he reconocido otras ve- 
ces. Pero no hago cuestion de esto: es muy nimio verdaderamente. 


Sr. Bauzá—No crea el señor Diputado: por ahí se empieza. De esto 


hay que hacer cuestion, como hay que hacerla tambien de otras cosas. 

SR. GRaxapa—Bueno: yo por mi parte no insisto, porque ereo no hay 
necesidad de hacer cuestion. 

Sr. PRESIDENTE—SEC va á votar. 

Si la Cámara ha de concurrir en corporación al acto del Te-Dern, que 
se celebrará mañana á las doce meridiano. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afiematira). 

La nota de invitacion para la instalacion del Congreso. como no indica 
localidad, y segun las opiniones manifestadas por los señores Represen- 
tantes, cast toda su mayoria tiene invitación particular, la dejaremos para 
que cada uno concurra sí le parece bien. 

(A poyados). 

SR. CARVE (Don PeEDRo)—Pido la palabra. 
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SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Carve (Don PeEDRO)—Quiero aprovechar esta sesion estraordina- . 
ria, primero, para recordar á la Cámara que se acerca el 30 de Setiembre, 
época fatal para sancionar definitivamente el Presupuesto General de Gas- 
tos, y que lo menos apropiado y lo menos conducente es la actitud que 
asume la Comision de Presupuesto, que no despacha, que tiene á la Cá- 
mara y al país ansiosos por conocer el resultado de sus trabajos.. .. 

(Murmullos en la Camara). 

. Así es, que vo me permito recomendar á la Mesa, que solicite de la 
Comision de Presupuesto el pronto despacho, para que pueda ocuparse 
con tiempo del asunto y discutirlo, tal como una Ley de esa naturaleza 
debe ser discutida, en todas sus partes, en sus rentas y en sus cálculos, y 
teniendo presente toda la trascendencia del asunto. 

En segundo término, señor Presidente, para estrañarme de la condica 
de la Comision de Hacienda, que ha presentado su Informe sobre la pro- 
puesta del señor Cabal, sin tener la cortesia de solicitar mi firma, que 
aunque conocia que iban å ser discordes la del Diputado por peto y Tres, 
Doctor Ramirez, y la mia, pero ha debido antes. 

SR. RAMIREZ—Por mi parte, no soy tan susceptible: me cla siempre 
el recurso de hablar. l 

SR. CARVE (Don PEDRO)—....A su debido tiempo, los dos miembros 
discordes, á lo menos por mi parte, he de demostrar toda la'monstruosi- 
dad del presente griego que ha traído á la Nacion Oriental el señor Cabal 
en forma de un Proyecto magno. Dejo para entónces estenderme en otras 
consideraciones; pero siento mucho que no haya aparecido mi firma dis- 
corde, para que el país supiese que no habia asentido. . 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—L| señor Diputado por Treinta y Tres, como el señor 
Diputado por Minas, están todavia en tiempo de firmar, puesto que no ha 
ido á la imprenta. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Ahora no hay tiempo, no hay para qué: ya 
he manifestado mis ideas; de manera, que no hay para qué firmar dis- 
corde. 

Sr. Bauzá—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

SR. Bauzá—La coin de Hacienda se reunió hoy, despues de ha- 
berse reunido varios dias, para tratar este asunto que el Diputado señor 
Carve llama presente griego. Despues de introducir las modificaciones 
sugeridas porel señor Diputado por Treinta y Tres, Doctor Ramirez y 
por el Diputado señor Carve, se procedió á leer el Informe. No estoy acas- 
tumbrado á presentar al país presentes griegos, y declaro que ese no 
lo es. 


Los Diputados señores Carve y Ramirez, declarando que no iban á 
firmar sino discordes el Informe, se retiraron de la Sala y nos dejaron 
leer el Informe solos, á la mayoria de la Comision, á los cinco Diputados 
que estamos conformes. Concluyó la léctura, v entónces entró el señor 
Carve al salon de sesiones y dijo: ¡hombre!.... ¡qué pronto han con- 
cluido!.... Quedó el Informe sobre la mesa, y si no lo ha firmado dis- 
corde, es porque no ha querido... 

(Murmullos en la Cámara). 

¿A qué se viene á suscitar aquí, en el seno de la Cámara, discusiones 
que pueden dar lugar ú sospechas?.... Cualquiera creerá que hemos he- 
cho algun tapujo, alguna cosa estraordinaria que es necesario venir á de- 
clarar aquí en la Cámara. 

(Murmullos é interrupciones en la CUNO: 

SR. MexNDpiILAHAaARZU— IŠ} señor Diputado por Treinta y Tres manifestó, 
que era posible que á última hora firmara de acuerdo el Informe; que no 
estaba resuelto.... 

SR. RAMIREZ—Seria menester que me hubieran prevenido que iban å 
presentarlo. 

Pero cese argumento es contraproducente, porque yo no me he quejado, 
ni me he fijado tampoco 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

Sr. BarzA—Yo hago estas observaciones, señor Presidente, porque me 
estraña que se dé por sorprendido el señor Diputado, que ha actuado allí 
en presencia nuestra. 

lc] señor Carve toma esta cuestion con una majestad que podria hacer 
crecr que la Comision de Hacienda tiene algun plan preconcelbido para 
sorprender á alguien en este caso. 

SR. CARVE (Dox PEbRO)—De T manera pienso eso; pero pienso, 
sí, que no ha sido correcto el proceder. 

SR. Bauzá—XNo lo piensa; pero lo deja entender en sus reticencias, 

SR. CARVE (DON PeEDRO)—Que no ha sido correcto el proceder. 

Sr. Bairzá—Ha sido bastante correcto. 

El señor Diputado no ha de venir, á los cinco miembros de la Comision 
de Hacienda, que tienen su nombre bien puesto, á darles lecciones de pro- 
cedimientos respecto á cuestiones de interés público.... 

R. Carve (Dox Pebro)—No hay tampoco quien pretenda semejante 
cosa. 

Sr. Bauzá—=.... Yo, por mi parte, tampoco pretendo darlas: pretendo, 
sí, Hamar al órden y al respeto que se debe.... 

SR. CARVE (Don PebRO—¡Ah!.... me llamará al órden cuando falte 
á cl. 

SR. MENDILAHARZE—Como en este caso. 

(Wuemullos y agitación en la Cimara), 
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SR. AGUIRRE—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—¿Ha terminado el señor Diputado por Montevideo?.... 

Sr. BauzA—Sí, señor. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Cerro- 
Largo. 

SR. AGUIRRE—COn respecto á la primera parte de los cargos y escita- 
ciones que ha hecho el señor Diputado por Minas á la Comision de Pre- 
supuesto, en razon de retardo que le atribuye en no satisfacer la ansiedad 
del pueblo que él apercibe y que ninguno de los demás siente... 


Sr. AGUIRRE—Absolutamente nadie. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—NOo sentirá el señor Diputado; pero la prensa 
va se ha manifestado. 

SR. AGUIRRE —Debo decir, que eso de la prensa, en primer lugar, poco 
vale.... 

SR. CARVE (Don PeEDRo)—¡Cómo, señor Representante!.... 

SR. AGUIRRE—SÍ; así, de esa manera. 

Decia, pues, que en primer lugar, hace muy pocos dias que se le han 
pasado á la Comision de Presupuesto, á estudio, los dos Mensajes del 
P. E., respecto de los cuales debe espedirse. 

Si el asunto tiene toda la gravedad que el señor Diputado le atribuye, 
debe darse cuenta fácilmente de que no es tan sencillo espedirse sobre ta- 
blas al respecto. 

No creo que haya transcurrido todavia.... no recuerdo la fecha, por- 
que el señor Diputado por el Salto, Doctor Otero, tiene en su poder los 
Mensajes, y esta misma tarde he querido ver su fecha y no he podido ve- 
rificarlo, por esa circunstancia de no encontrarse aquí en la Cámara; pero 
estoy seguro de que no habrán transcurrido todavia siete dias desde el 
primero.... 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Son del 20. 

SR. CARVE (Don PeEDro)—El último. 

SR. AGUIRRE—ASsÍ, pues, tenemos un Mensaje de hace quince dias y 
otro que hace cuatro recien, respecto de los cuales tiene que espedirse la 
Comision. 

Esta se ha ocupado de la materia; y precisamente hoy (y me estraña 
mucho que el señor Diputado no lo sepa), habia convenido la Comision 
en espedir el Informe.... 

SR. Carve (Don PeEDRO)—A mí, lo que me consta, es, que se dió por 
disuelta la Comision de Presupuesto. 

SR. AGUIRRE—....Por otra parte, insisto en creer. Eso de la disolu- 
cion, vo hasta ahora no tengo conocimiento de que sea asf.... 

SR. Carve (Don PEDRO)—Fs que salieron cada uno por su lado, sin 
arribar á nada. 
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SR. AGUIRRE—....Por otra parte, en materia de Presupuesto, el país 
no tiene por qué estar tan alarmado como el señor Diputado supone. 

En la época en que coincidia el año económico con el año civil, se ha 
visto muchas y muchísimas veces, que recien en Febrero del año conse- 
cutivo, ha venido á sancionarse el Presupuesto, disponiendo del año en- 
tero para hacerlo.  - 

En el año en que nos encontramos, el primitivo Proyecto de Presu- 
puesto fué remitido á la Asamblea recien á fines de Mayo. La Comision, 
á menos de que su mision se fuese á limitar á refundir lo que se le man- 
daba, necesitaba mucho mas tiempo del que se tomó para espedirse: se 
espidió, sin embargo, á fines de Junio, habiendo invertido solo un mes en 
hacer un trabajo bastante laborioso, en que hay cierto cambio de plan res- 
pecto del Presupuesto anterior; es decir, no sólo respecto del Proyecto re- 
mitido por el P. E., sino respecto á los años anteriores. | 

Cuando entraba á discusion este Proyecto, se habia sancionado en ge- 
neral, y estando por entrar á la discusion particular, han sobrevenido es- 
tas otras proposiciones que el señor Diputado conoce, como todos los de- 
más, respecto de las cuales él ha asentido lo misme que nosotros, puesto 
que por dos veces consecutivas se ha hecho mocion en esta Cámara para 
aplazar la discusion particular y esperar los M OnSAIES del P. E., estudiar- 
los y emitir opinion sobre ellos. ; 

SR. CARVE (DON Penro)—Yo 1 no ode saido ninguna de esas mociones. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—Pero ha votado la Cámara. 

SR. AGUIRRE—NO me consta que el señor Diputado haya salvado su 
voto; pero yo no digo nada tampoco en contrario al señor Diputado. 

Por consiguiente, puedo muy bien estrañar que ahora, de pronto, le 
haya venido esta prisa tan estraordinaria. 

Sin embargo, como me encuentro habilitado para satisfacerlo, le diré: 
que espero que esta misma noche pueda la Comision de Presupuesto es- 
pedirse, segun lo entiendo, en el asunto que la H. Cámara ha sometido á 
su dictámen; y por consiguiente, espero que podrá presentar su informe 
en Secretaría el lúnes; y entónces podrá el señor Diputado satisfacer la 
ansiedad que tiene porque se discuta esta materia, que yo, ya digo, no 
creo que el país la sienta tanto: en mi concepto, no ocurre tal cosa. Pero 
reconozco (que es necesario que la Asamblea se espida y que es conve- 
niente que se ocupe antes del 30 de Setiembre. Creo que precisamente 
esto es lo mismo que dice un borrador del Informe que habia traído esta 
noche para leer á los compañeros de la Comision, con ocasion de la reu- 
nion estraordinaria en que nos encontramos. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra, queda citada la 
H. Cámara para mañana á las once y media, á fin de concurrir al acto del 
Te-Deum. | 
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VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES —Muv bien. 
Sr. PRESIDENTE—Queda levantada la sesion. 
(Se levantó siendo las ocho y cuarenta minutos de la noche). 


Manuel García y Santos, Secretario-Redactor, 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
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8. SESION ESTRAORDINARIA 


AGOSTO 28 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia veintiocho del 
mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de 
los señores Representantes Mac-Fachen, Marfetan, Barbeito, Pastore, Tu- 
renne, Rodriguez Larreta, Diaz, lzcua Barbat, Fernandez, Bauzá, Carve 
(Don Pedro), Echevarria, Ramirez, Pallares, Chucarro, Castellanos, 
Carve (Don Luis), Dominguez, Lenzi, Fleurquin, Herrero y Espinosa, Pe- 
rez, Mendez, Zavalla, Vazquez, Olivera, Otero (Don Pablo), Rodriguez, 
Peña, Roustan, Giribaldi, Mendilaharzu, Crovetto, Idiarte Borda, Zuma- 
rán, Pittaluga, Granada, Otero (Don Manuel) y Herrera (Don Juan José); 
faltando con aviso los señores Kubly, Aguirre, Bustamante, Berro, He- 
rrera y Obes, Johnson, Lacueva, Melian Lafinur, Maciel, Segundo y Ta- 
volara; con licencia, el señor Zorrilla de San Martin; y sin aviso, el señor 
Capurro. 

SR. PRESIDENTE—Va ú darse lectura del acta de la sesion anterior. 

Puede observarse. 

Si no hay quien haga observucion se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmatira). e 

Va ú darse cuen ta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 


47 TOMO £6 


— 364 — 


La Comision de Presupuesto se espide en los Mensajes del P. 1:., refe- 
rentes al de Gastos Generales de la Nacion para el resto del año econó- 
mico de 1888-89 .—Repartase. 

—La Comision de Legislacion informa en el Provecto de varios señores 
Representantes, sobre libertad de enseñanza secundaria y superior en la 
República. —Repáúrtase. 

SR. RAMIREZ—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Un momento, me va á permitir el señor Diputado. 

Existen en Secretaría diez ó doce actas del último período de la 15. 
Legislatura, que no han sido aprobadas, y dos del presente período, de 
la 16,2, que tambien quedaron sin dar lectura y ser aprobadas. 

La Mesa consulta á los señores Representantes, si quieren que se dé 
lectura de esas actas, ó si la autorizan para que las firme no mas. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. > 

Si se ha de dar lectura á las actas que acaban de indicarse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Queda autorizada la Mesa, entónces, para firmarlas. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Treinta y Tres. 

SR. RAMIREZ7—Se encuentra á estudio, señor Presidente, de la Comi- 
sion de Hacienda, un Mensaje del P. E., proponiendo disminucion en los 
derechos de importacion de alcoholes. A ese Mensaje acompaña una peti- 
cion de una parte del comercio, pero le consta á la Comision que hay otros 
antecedentes en el Ministerio de Hacienda relativos al mismo asunto y 
consistentes en otras peticiones. Estoy encargado de proponer : á la Cá- 
mara, que se autorice al Presidente para dirigirse al P. E., á fin de que se 
sirva remitir esos antecedentes. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—S€C va á votar. 

Si la H. Cámara autoriza á la Mesa para pasar la nota que indica el se- 
ñor Diputado por Treinta y Tres. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmatira). 

SR. IScCHEvARRIA—Pido la palabra. 

Sk. PrRresIipeENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. EcHEvARRIA—Hce oído dar cuenta á la Mesa, que la Comision de 
Presupuesto se ha espedido. 

Tengo entendido, señor Presidente, que uno de los fundamentos del 
Provecto, es que se pase á Comision General. Como la Mesa lo manda re- 
partir, ves un asunto de necesidad sentida.... (nose le oye).... si eon- 
viene ó no que ese asunto se discuta en Comision General, 


Yo haria mocion para que sin repartirse se pasara ú Comision General: 
así se abreviaria tiempo. Despues de leerse, y si es así como yo digo, des- 
pues de dar lectura al Informe de la Comision, que se resuelva que pase- 
mos á Comision General. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—Va å darse lectura. 

(Se lée lo siguiente): 


COMISION DE PRESUPUESTO. 
H. Cámara de Representantes: 


La Comision de Presupuesto ha estudiado detenidamente los Mensajes 
del P. E., fechas 16 y 20 de Agosto, referentes al Presupuesto General de 
Gastos para el resto del año económico de 1888-89. 

La Comision no puede menos de aplaudir el propósito de hacer econo- 
mias y simplificar la administracion que esos Mensajes revelan. 

Aunque la Comision no abrigue temores del porvenir económico nacio- 
nal, sabe perfectamente, que los gastos públicos, superfluos, al disminuir 
la fortuna privada, traban el progreso de la industria y dificultan el acre- 
cimiento de la riqueza general, por cuyo motivo se preocupo, desde el pri- 
mer instante que entró en el ejercicio de sus funciones, de estudiar cuan- 
tas economias creyó susceptibles de realizarse en este período legislativo 
y en los inmediatos. 

Prueba de ello es su Informe de 30 de Junio ppdo., especialmente en sus 
párrafos H, III y V,-y el Proyecto de Presupuesto que aconsejó ú la Cá- 
mara. 

En ese Proyecto, aparentemente superior en $ 111,448.07 al del P. Is., 
pero en realidad inferior á aquél en $7,498.61 (pues la diferencia se en- 
cuentra en la rectificacion de la planilla de la Junta E. Administrativa de 
Montevideo, que equivocadamente figuraba con $ 373,745.00, importando 
en realidad $ 492,691.68), la Comision habia allegado $ 200,000 de econo- 
mias para aplicarlos á mejoras de servicios reconocidos indispensables, y 
que el propio P. E. recomienda en su segundo Mensaje de 20 del co- 
rriente. 

Siendo tales las ideas y el objetivo manifiesto de la Comision infor- 
mante, escusado es decir, que aprueba y aplaude el propósito del P. E., de 
llevar adelante el trabajo de simplificacion y de economia hasta quedar 
dentro de una cifra total de egresos inferior al monto de la votada para 


1887-88, sin renunciar á las mejoras de organizacion y servicios que el 
bien entendido interés público reclama y que en buena parte habia acon- 
sejado esta Comision. 

Es ¡igualmente innegable, que conviene realizar este pensamiento con 
brevedad, para que alcance definitiva sancion legislativa antes del 30 de 
Setiembre próximo venidero, y al respecto, la Comision se ha encontrado 
unánime, si bien ha ocurrido alguna contradiccion respecto á la fórmula á 
adoptarse para alcanzar el resultado. 

Pero piensa la Comision, que usando el medio acostumbrado y regla- 
mentario de constituirse la Cámara en Comision General, no seria difícil 
uniformar ideas respecto al temperamento mas eficaz para dotar al 
país de un Presupuesto que pueda cumplirse fácilmente por su cuantia y 
que, á la vez, dé mejor y mas útil inversion á las rentas públicas. 

Asistiendo á la Comision General los Ministros del P. E., que invisten 
en este caso el rol de autores del Proyecto, la tarea legislativa se habria 
facilitado considerablemente para cuando llegue el momento de tomar re. 
soluciones en sesion. 

Segun el resultado de la Comision General, tendrá ésta que suscribe, el 
honor de formular verbalmente el correspondiente Proyecto. 

Con este motivo, protesta á V. H. su mas distinguida consideracion. 


Sala de Comisiones, Montevideo, Agosto 24 de 1888, 


Martin Aguirre—Manuel B. Otero — 
Eduardo Chucarro—A bel J, Peres— 
Juan José Segundo—Pedro Pallares. 


Sr. FcHnevarRIa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—En discusion. 

Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ECHEVARRIA—Como se ve, es lo mismo que yo decia: aconseja que 
se puse á Comision General, lo que es de práctica, lo que facilita mucho y 
es conveniente. 

Así es que voy á hacer mocion para que se trate mañana con asistencia 
de los Ministros, como lo aconseja la Comision. 

(Apoyados). 

Sr. Carve (Dox Luis)—Como no firmo el Informe que acaba de leerse, 
voy á dar á la H. Cámara las razones que tengo. 

Voy ú ser breve, 
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En el Mensaje último ó Mensajes últimos del Poder Ejecutivo... 

Sr. RAMIREZ—Que la Cámara no conoce, entre paréntesis. 

Sr. Carve (Don Luis)—Entónces, que se dé lectura. 

Sr. RAMIREZ—Í%l último no lo conoce. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Ni el último ni el primero: ninguno de los 
dos remitidos. 

SR. PRESIDENTE—IEstán en poder de la Comision, y pros ere el 
miembro de ella que los tiene, no está presente. 

SR. Carve (Don PEDRO)—No es tan fácil resolver la On en- 
tónces. i 

Sr. EcHEvARRIA—Desde que es en Comision General, allí.... 

Sr. RaMIrREz—Yo creo que el primer Mensaje se leyó; pero el segundo, 
de que he oído hablar, y que es muy importante, no se ha leído. Yo no lo 
conozco. 

SR. PRESIDENTE—Del segundo Mensaje no tiene conocimiento la Cú- 
mara.... | | 

SR. Carve (Don Luis)—Como yo me iba á referir á él.... 

SR. PRESIDENTE—. . . . ISl segundo Mensaje lo pasé á la Comision por 
no citar 4 la Cámara para dar cuenta: lo pasé directamente á la Comision 
de Presupuesto, contando que al tiempo de discutirse se repartiria con» 
juntamente con los demás asuntos. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Se puede esperar á que venga el señor Dipu- 
tado miembro de la Comision. 
© SR. PRESIDENTE—Pero no veo inconveniente para la Comision General, 
para mañana. 

Sr. RAMIREZ—No me esplico que estando despachado el asunto, no se 
encuentre en Secretaría. 

SR. SECRETARIO —No los ha entregado. 

SR. PRESIDENTE—Se trata de una peticion de Comision General: no se 
necesitaban.... 

Sr. RAMIREz—Ahí está el señor Diputado Doctor Otero: tal vez los 
tralga.... 

SR. PRESIDENTE—....No es despacho del fondo del asunto: es una 
emergencia. La Comision de Presupuesto solicita una reunion de la Co- 
mision General, y para eso no se necesita acompañar antecedentes. 

Sr. Carve (Don PEDRO —¿Está en discusion la mocion?.. 

Sr. PRESIDENTE—SÍ, señor. 

SR. Carve (Don PeDRo)—Entónces, yo voy á hacer uso de la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Carve (Don Luis)—Yo la tenia. 

SR. PRESIDENTE—Suponia que habia terminado. Como el señor Dipu- 
tado habia callado. ... Tiene la palabra el señor Diputado. 
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SR. CARVE (Don Luris)—Dado el incidente, mas bien hago otra mocion 
para que se postergue el asunto hasta la sesion próxima. 

(A poyados). 

Que se trate en la sesion ¡próxima del Informe de la Comision de Presu- 
puesto. | 

SR. PRESIDENTE—Pero tratándose de la Comision General, no veo razon 
para aplazarla; se está aplazando esto indefinidamente. 


SR. PRESIDENTE— Tenia la palabra el señor Diputado por San José, que 
reclamó, porque se la dí al señor Diputado por Minas. Hasta que no con- 
cluya el señor Diputado por San José, tendrá que tener paciencia.’ 

SR. Carve (Don Luis)—Yo no puedo hablar mientras no venga cl 
Mensaje. Así es que hasta entónces pueden conversar los señores Dipu- 
tados. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Diputado por Minas. 

Sr. Carve (Dos PEDRO)—YOo iba á decir, señor Presidente, que en mi 
opinion, no podemos ni siquiera pasar á Comision General sin conocer el 
Mensaje del Poder Ejecutivo.... 

(Apoyados). | 
. ... porque, aun en Comision General, es necesario que conozcamos las 
pretensiones del P. E., para tratar allí lo que hemos de hacer. 

Si vamos á Comision General, sin órden, sin nada que nos abra la dis- 


SR. PRESIDENTE—SI me permite el señor Diputado, le voy á observar .... 

In la Comision General han de concurrir todos los documentos y ante- 
cedentes, para tenerlos presentes en la discusion.... 

Sr. Carve (Don Pebro)—Pero no estoy de acuerdo, porque aun á la 
Comision General es necesario que yo lleve opiniones formadas, y las for- 
maré conociendo el Mensaje del P. 18. y sus pretensiones. Sino, yo no iria 
conscientemente á discutir los asuntos que estén á la consideracion de la 
Comision General. 

De manera, que sin conocer el Mensaje, vo no estoy habilitado para ir á 
la Comision General. 

SR. PRESIDENTE—Pero el señor Diputado podria tomar los antecedentes 
en Secretaría para ir mañana á la Comision General. 

Sr. CARVE (Don PenrRo)—Pero vo creo que no es ese el procedimiento. 
La Cámara debe conocer oficialmente el Mensaje del P. E., para formar 
opinion. | ( 

SR. PRESIDENTE—Pasaremos, entónces, á cuarto intermedio, porque se 
ha mandado buscar el Mensaje á la casa del Doctor Otero. 

SR. LEcuevarRRIa—Hay varios Diputados que quieren hacer uso de la 
palabra. 


SR. PRESIDENTE—Pero quieren conocer el Mensaje del P. E.; se ha 
mandado buscar. 

(Varios señores Representantes piden la palabra). 

“SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. Bauzá—Por mi parte, he de adherir á la mocion del Diputado señor 
Echevarria, por una razon sencilla. Interesa á nuestra propia actividad, 
que la cuestion del Presupuesto sea abordada, y el modo mas fácil de 
abordarla, es la Comision Gencral, dada la divergencia de opiniones. 

Fn la Comision General no hay compromiso prévio; y el Reglamento lo 
establece precisamente, porque quitando todas estas formas parlamenta- 
rias al debate, concede la palabra y la solucion de las objeciones de un 
modo mas familiar, que es lo que necesitamos para avenirnos en una 
cuestion tan intrincada como la presente. 

En la Comision General se leerán los Mensajes, se penetrará á á fondo 
cuál es el espíritu de la Comision Informante, se oirá á los Ministros del 
P. E., y se resolverá amigablemente lo que cada uno esté en el caso y en 
el deseo de resolver. Despues, con esas opiniones formadas, vendremos á 
la discusion pública, ya sin necesidad de mayores datos y sabiendo cada 
uno cómo va á actuar en la cuestion. 

Por eso, me parece que la Comision General es un temperamento que 
simplifica muchísimo la cuestion presente, y no tenemos necesidad de co- 
nocer nada, sino que se va á hacer conocer una série de datos que no se 
pueden esponer en sesion pública, sea porque el tiempo urje, ó sea porque 
muchísimas veces hay dificultad para hacer la esposicion tan completa y 
tan detallada como se hace necesaria. 

Votaré, pues, por la mocion del Diputado señor Echevarria, para que 
en el dia de mañana se reuna la Comision General con presencia del P. E., 
y entremos definitivamente á abordar la cuestion del Presupuesto, que es 
una cuestion de interés y en la cual estamos todos haciendo un papel ri- 
diculísimo, pues que por un lado, se.... (no se le 0ye).... y por otro, se 
está deteniendo la resolucion, no dándose nadie por enterado de los ante- 
cedentes, y dejando que llegue la fecha marcada (que va á llegar), de que 
se cumpla el mismo plazo que nosotros hemos dado para que rija el nuevo 
Presupuesto.. 

SR. CARVE (Don PEDRO)—La alusion no me llega, porque yo no he di- 
cho nada. 

SR. Bauzá—Aludo á todos y á ninguno: concretamente no aludo á nin- 
guno: pero en fin, si alguno se da por aludido, no es mi culpa, porque en 
ese caso, si está de punto en blanco, ha de ir á alguno. 

Así, pues, confirmo mi opinion, de que esta mocion del Diputado señor 
Echevarria, no compromete á nadie, sino que da mavor facilidad: será un 
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dia de pérdida, de intermedio, en que no tengamos sesion; por consi- 
guiente, habremos ganado tiempo, y en ese concepto votaré por la mocion 
del señor Echevarria. 

SR. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

SR. CARVE (Don PebDrROo)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Diputado por Minas. 

SR. Carve (Don PEDRO)—No soy opuesto á pasar á Comision General; 
ú lo que me he opuesto, es á que pasemos á Comision General sin conocer 
antecedentes. 

Sobre todo, el Informe de la Comision de Presupuesto ha dejado puntos 
de un Mensaje que he visto publicado (no sé cuál es) en el cual pretende 
el P. E., quitar á la Asambles, ó hacer que la Asamblea se elimine de de- 
rechos que la Constitucion de la República le da. 

Precisamente, la mas hermosa y la mas saludable de las prerogativas 
que la Constitucion atribuye á la Asamblea, que puede decirse, carac- 
teriza la verdadera mision del Parlamento, es la que el P. L.... es aque- 
lla que el P. E. pretende que se le despoje, asistiendo silenciosa y sumisa 
á la sancion de la próroga del Presupuesto vigente; y siendo una cuestion 
tan trascendental, tan importante, que puede decirse, atañe á la digni- 
dud del Cuerpo Legislativo, la Comision de Presupuesto ha pasado por 
alto esa cuestion, no impugnando siquiera una sola de las apreciaciones 
del Poder Ejecutivo. 

Yo no soy opuesto (lo he dicho antes) á que vayamos á Comision Gene- 
ral, porque creo que podríamos arreglar muchas cuestiones allí; pero que 
la Comision de Presupuesto haya pasado por encima de las pretensiones 
del P. E., y no haya dicho una palabra en favor de la dignidad de la Că- 
mara, es en lo que no estoy conforme, y por eso deseaba conocer oficial- 
mente el Mensaje del Poder Ejecutivo. 

¡Desgraciada Asamblea si desde sus primeros momentos empezara á 
desprenderse de las jerarquias que le dan prestigio y autoridad ante el 
país!.... | 

(Varios señores Representantes piden la palabra). 

SR. PRESIDENTE—1% señor Diputado por el Salto tiene la palabra. 

SR. PErREz¿—Una vez hecha la mocion del señor Echevarria, me parece, 
que aceptada ó no, quedará resuelta la cuestion. 

Pero el señor Diputado por Minas ha hecho un cargo á la Comision de 
Presupuesto, y aunque no esté presente el señor Diputado Doctor Aguirre, 
creo que no puedo consentir en que esos cargos queden en pié. 

Dice, que la Comision de Presupuesto no ha sabido volver por la digni- 
dad del Cuerpo Legislativo, ofendido por el último Mensaje del P. 15., que 
ha visto la luz pública. 

Yo creo que hay un desconocimiento de los principios esenciales del 
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derecho constitucional, que establecen la division de los Poderes, al 
creerse que pueda sentirse ofendido porque el P. E. pida á la Cámara de 
Diputados que sancione un Presupuesto, haciendo las reformas «que han 
nacido en su mismo seno. 

Las reformas que aconseja el P. E. ála Cámara, son las mismas que 
aconseja la Comision de Pr esupuesto, y eso no importa de ningun modo, 
rebajar la dignidad de la Cúmara. Pero ella puede resolver favorablemente 
ó rechazar esa misma peticion del P. E.; pero no puede, por ese hecho, de 
ninguna manera, sentirse ofendida en su dignidad v decoro. 

Es en ese sentido que he querido hacer esa salvedad, señor Presidente. 

SR. ECHEVARRIA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. ECHEVARRIA—Algo por el estilo de lo que acaba de manifestar el se- 
ñor Diputado, iba á decir; pero la Comision lo ha dicho ya. Si se pres- 
cinde.... (no se le oye).... ¿Se olvida el señor Diputado, por ventura, 
Jue la Comision coca no es para estar mudos, que no es para estar 


SR. CARVE (Don PEDRO)—Me he referido á la idos del P. F.: va 
sé que se va á discutir; v en la Cámara tambien. 
PR: ILCHEVARRIA—¡Pero cómo se dice que se nos arrebata una prero- 


SR. Canve Es a el P. E que se o: 

SR. ECHEVARRIA—Pero, señor Diputado: la cuestion es aprovechar el 
tiempo; no malgastarle. Oponerse á que pasemos á Comision General, 
es oponerse á entrar á la discusion del Provecto, y perder cl tiempo. 

Pasemos á Comision General y allí discutiremos: eso es de práctica y 
eso es bien intencionado; eso es lo que corresponde; eso es lo que es ne- 
cesario; y me felicito que haya algunos miembros de la Cámara que acep- 
ten ó apoyen mi mocion, que creo que es la que la mayoria de la Cámara 
votará; y sino, será lo que crean conveniente; pero á mi entender, eso es 
de práctica y es lo que debemos hacer para aprovechar el tiempo, sin des- 
prendernos de ninguna prerogativa. 

SR. CHUCARRO—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. CHUCARRO—Como se ha hecho un cargo, como ha dicho muy bien 
el señor Diputado por el Salto, á la Comision de Presupuesto, sobre cier- 
tos conceptos del Mensaje del P. E., en que parece que quisiera quitar al 
Cuerpo Legislativo las prerogativas que por la Constitucion tiene la Asam- 
blea, vo debo tambien, como él, no aceptar esos cargos que se hacen á la 
Comision. 
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La Comision ha creído en esta emergencia en que las opiniones de la 
Cámara estaban tan encontradas, que era conveniente, antes de aconsejar 
una resolucion á la H. Cámara, el que, valiéndose de una de las prácticas 
reglamentarias, pasara el asunto á Comision General, para que allí, en el 
seno de ella, se trataran estas cuestiones con la calma y! la reflexion que 
debe.. 

SR. CARVE (Don Peoro)—Menos 1 vo. Yo no estaba conforme. 

SR. CHUCARRO—....La Comision, de ninguna manera aconsejaria que 
abdicara de sus facultades el Cuerpo Legislativo; no crée tampoco que el 
P. EÈ., en su Mensaje, solicite tal cosa; pero como en el seno de la Comi- 
sion habia alguna divergencia, antes de pronunciarse sobre el fondo de 
la cuestion, ha creído que era conveniente, tratándose de los intereses ge- 
nerales del país, tratar estas cuestiones con la calma y circunspeccion 
debidas; y por eso es que ha aconsejado ese temperamento á la H. Cà- 
mara: que se constituya en Comision General. 

Sr. RODRIGUEZ LARRETAa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tienc la palabra el señor Diputado. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—TnN este asunto, señor Presidente, relativo 
á la sancion del Presupuesto General de Gastos, están ocurriendo cosas 
bien singulares. 

Comienza el P. E. por mandar á la Cámara un estenso Proyecto de Pre- 
supuesto, y al parecer, sériamente meditado, porque en él se consignaban 
algunas reformas de cierta importancia; se pasa ese Proyecto å la Comi- 
sion de Presupuesto; la Comision de Presupuesto se toma larguísimo 
tiempo para su estudio, y hecho el estudio, redacta su Informe aconse- 
jando á la Cámara la sancion de un nuevo Proyecto, ó mejor dicho, la 
aprobacion del remitido por el P. E., con algunas modificaciones impor- 
tantes. Este Proyecto se reparte; debiamos haber comenzado á discutir el 
Presupuesto, haciendo uso, como ha dicho muv bien el Diputado señor 
Carve, dela mas preciosa facultad que la Constitucion de la República 
acuerda al Cuerpo Legislativo: el derecho de discusion amplia y pública... 

(Apoyados). 

„para que todo el país conozca la Lev General de Presupuesto de Gas- 
tos, la Ley que viene á gravar al país vá determinar cuáles son los ser- 
VICIOS que éste está obligado á pagar en pro de la organizacion de la Ad- 
ministración Pública. 

Despues de ese primer Proyecto remitido por el P. E., resulta, que el 
P. E. habia estudiado mal la cuestion, que se habia equivocado, que no 
habia tenido en cuenta la situacion de la Hacienda pública (cosa muy 
rara por cierto), y un mes despues, nos remite un Mensaje, en que lisa y 
llanamente nos propone que sancióonemos sobre tablas el Presupuesto del 
año anterior, ofrecióndonos remitir sucesivamente Mensajes en que se 
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propondrian á la Cámara ciertas modificaciones que el P. E. consideraba 
convenientes. 

Ese primer Mensaje, como era muy natural, causó una impresion de- 
plorable en el seno de esta Cámara. Los espíritus mas tranquilos, los que 
están dotados de condiciones eminentemente conciliadoras y que desean 
que la paz reine siempre entre los Poderes del Estado, se sublevaron ante 
la idea de que el P. E. le trasmitiera casi un mandato al Cuerpo Legisla- 
tivo, diciéndole: sancione usted el Presupuesto que rigió en el año anterior 
y no se ocupe de discutir estas cosas, porque tal vez (supondria el P. E.), 
poca luz podrian agregar al asunto los debates de la Cámara. 

SR. Carve (Don Luis)—Es precisamente eso lo que yo he impugnado 
en el seno de la Comision de Presupuesto: esa tentativa del Poder Eje- 
cutivo. . 

SR. RopRIGUEZ LARRETA—Bien: pero la verdad sea dicha. El P. E. que 
está presidido por un hombre á quien yo atribuvo las mejores intenciones 
y los mas sanos propósitos en las cuestiones de alta política, reaccionó 
inmediatamente y dirigió á la Cámara un segundo Mensaje, que casi 
puede decirse, es una satisfaccion que el P. E. da á la Cámara, de la 
ofensa que importaba el primer Mensaje que le fué dirigido. | 

En ese segundo Mensaje, en que yo veo patente el espíritu y la volun- 
tad del Presidente de la República, s2 trata la cuestion como debe tra- 
tarse; se proyectan las reformas que deben hacersa, se formulan las pla- 
nillas con las correcciones; en fin, se hace lo que es de práctica en todos 
los países civilizados de la tierra... 

SR. Carve (Don Luis)—Pero concluye reaccionando. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA— Es un párrafo que no vale nada, ese último; 
lo que vale es el contesto. 

SR. Carve (Don Luis)—Concluye pidiendo un voto de confianza. 

SR. RODRIGUEZ Larrera—Propone las reformas que deben hacerse, 
las formula detalladamente, y á esto no habia observacion que hacer; eso 
era perfectamente aceptable, y no habria habido ningun Diputado, por 
mas exaltado que fuese en sus ideas, que se opusiera ú la discusion del 
asunto en esta forma.... 

SR. GRANADA—Tntretanto, creo que la Cámara no ha sido ofendida 
por nadie. 

(Murimullos é interrupciones en la Cámara). 

SR. RODRIGUEZ LarRRETa—Continúo, señor Presidente. 

Como decia, la cuestion se planteaba en el segundo Mensaje, en una 
forma completamente aceptable. | 

Bl señor Presidente de la Cámara, hizo perfectamente, cuando ese Men- 
saje llegó á su poder, de pasarlo inmediatamente á la Comision de Presu- 

puesto. La Comision de Presupuesto ha estudiado esos dos Mensajes; se 
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ha hecho cargo de las distintas ideas que se habian manifestado en el 
seno de la Cámara por distintos Diputados; se ha tomado una porcion de 
dias; es de suponerse que ha estudiado largamente el asunto, y cuando 
todos esperábamos un Informe meditado sobre la materia y un Proyecto 
sobre el cual deberíamos discutir, nos encontramos que la Comision de 
Presupuesto, nos dice lisa y llanamente lo siguiente: no tenemos nada que 
decir á la Cámara; no tenemos una idea que someter á su sancion, y cree- 
mos conveniente que se pase lisa y llanamente á discutir este asunto en 
(comision General. 

Yo tengo muy poca práctica partamentaria, señor Presidente, y tal vez, 
debido á eso, es que no alcanzo cuál es la utilidad que presenta esa forma 
de discutir el Presupuesto. 


¿Qué es lo que se desea?.... ¿Que se discuta á puerta cerrada sin que 
oiga el público lo que se discute?.... ¿Ese es el objeto que se propone la 
Comision de Presupuesto?.... Yo m2 inclino á creer que no habrá 


ningun miembro en su seno que se anim2 á confesarlo; se ha de dar al- 
guna otra razon. 

Yo no concibo, no puedo esplicarme qué utilidad hay en sacar este 
asunto del seno de la Cámara, para que no se discuta en la forma general 
en que deben discutirse todos los asuntos, y en adoptar un procedimiento 
completamente desusado, que no ofrece ventajas de ninguna clase.... 

ILCHEVARRIA—l'stá establecido en el Reglamento. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pero no se usa en estos casos, y no debe 
usarse: se usa cuando una discusion se prolonga y cuando los Diputados 
se pierden en los detalles, y cuando llega un momento en que se considera 
que es conveniente pasar á cuarto intermedio y amigablemente resol- 
Ver... 

SR. ECHEVARRIA—NO es exacto. 

SR. RoDRIGUEZ LARRETA—....Pero discutir en Comision General, sin 
haber sometido un Proyecto á la consideracion de la Cámara, es una enot- 
midad.... 

SR. ECHEVARRI A—Estă equivocado. Si me permite.... 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—No me equivoco. 

(Wurmullos é interrupciones en la Cámara). 

(El señor Presidente toca la campanilla). 

SR. IcnevaRRIA—Ióstá equivocando el señor Diputado, la Comision Ge- 
neral con el cuarto intermedio. 

SR. RopRIGUEZ LARRETA—V ov á dar otra razon. 

Indicaba vo, tratando de adivinar el pensamiento de estos señores que 
proponen que se discuta este asunto en Comision General, que tal 
vez el objeto que se proponitan, cra, que el Presupuesto se discutiera á 
puerta cerrada, sin que el público overa las cosas agradables ó desagrada- 
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hles que se puedan decir por algunos señores Diputados. Es un gravísimo 
error el creer que estos debates pierden sus inconvenicncias, cuando pue- 
den ocurrir, negando la publicidad... 

Un SR. REPRESENTANTE—La publicidad la tienen siempre. 

SR. RopriGuEz LARRETA—Por eso mismo, porque la publicidad no se 
evita de ninguna manera. 

Es la conviccion que tengo, que este procedimiento de la Comision Ge- 
neral, despues de tanto tiempo, sin presentar un Proyecto, sin presentar 
ni una sola idea, es completamente inconveniente.... 

(Un apoyado). 

. ... y en mi concepto, lo que debia hacer la Cámara, procediendo con al- 
tura, era devolver el asunto á la Comision de Presupuesto para que lo in- 
formara como correspond 2, formulando el Proyecto... 

(A poyados). 

. . . Eso es lo que ha debido hacer. 

La Comision de Presupuesto ha estado haciendo perder el tiempo á la 
Cámara inútilmente, para venir á aconsejar que discuta el asunto en Co- 
mision General. j 

Yo creo, señor Presidente, haber manifestado mi opinion en cuatro pa- 
labras: no creo que.... (no se le oye).... Pero me parece que hace muy 
poco favor al buen juicio de esta Cámara, el discutir en Comision General 
un asunto de esta clase, y que eso se aconseje por una Comision de las 
mas importantes de las que existen en la Cámara, y que estaba en el deber 
de estudiar el asunto (porque ha tenido tiempo para ello) y someter á la 
consideracion de la Cámara el Proyecto que correspondia. 

Por consiguiente, me opondré á la sancion de lo aconsejado por la Co- 
mision de Presupuesto, y en sustitucion, si no fuese aprobado por la 
Cámara, propondria que el asunto volviera á la Comision, para que se in- 
formara como corresponde. 

SR. OTERO (Don MANUEL)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—S€e va á dar lectura del Mensaje del Poder Ejecutivo. 

(Se lée lo siguiente): 


PoDER EJECUTIVO. 
Montevideo, Agosto 20 de 1888. 
H. Cámara de Representantes: 


Al solicitar el P. E., en su Mensaje de 16 del corriente, que se prorogase 
la vigencia del Presupuesto General de Gastos de 1887-88, por todo el año 
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económico de 1888 á 1889, manifestó su propósito de llevar á cabo algunas 
de las reformas y mejoras mas urgentemente reclamadas en los servicios 
públicos, sin exeder para ello el monto del Presupuesto prorogado, recu- 
rriendo sólo al arbitrio de la supresión y reduccion de rubros y servicios, 
que no siendo indispensables, pueden ser reducidos v suprimidos, ó mas 
bien dicho, transformados en los nuevos servicios y rubros á crearse. 

Aun cuando en el fondo sólo se trata de una trasposicion de rubros que 
podria considerarse autorizada por la Ley, en la forma y en los efectos in- 
mediatos se va á operar una série de supresiones y creaciones de empleos 
públicos, cuvo acto, siendo de la atribucion esclusiva del H. Cuerpo Legis- 
lativo, necesita su sancion espresa, y reconociéndolo así el P. E., anunció 
tambien, que en la debida oportunidad recabaria esa autorizacion por mc- 
dio de un Mensaje especial. 

Tiene conocimiento el P. E., de que en el seno de las HH. Cámaras ha 
surgido la duda de que sea posible llevar á efecto las reformas v mejoras 
enunciadas, en razon de la insuficiencia de las economias y reducciones 
que dentro del Presupuesto vigente pueden hacerse. Al hacer el P. E. el es- 
bozo de mejoras que contiene su Mensaje de 16 del corriente, y que encie- 
rran una verdadera y solemne promesa hecha ante el país, se fundó en un 
estudio prolijo de la Ley de Presupuesto vigente y con la plena seguridad 
de poder cumplir lo que ofrecia. 

A fin, sin embargo, de que aquellas dudas no dificulten la resolucion de 
V. H. respecto á la próroga solicitada, y para el caso de que ésta sea san- 
cionada, el P. E. adelanta este Mensaje sobre las reformas y mejoras en 
provecto, cuya factibilidad va demostrada numéricamente y que pasarán á 
ser un hecho una vez que el H. Cuerpo Legislativo les preste su sancion, 
como en este caso lo solicita el Poder Ejecutivo. 

Las mejoras y aumentos á realizarse, próvia la autorizacion legislativa 
de V. H., son las siguientes: | 


Ministerio de Gobierno 


Reorganizacion del servicio policial en el Departamento de Monte- 

video, de acuerdo con la Planilla número 14 del Proyecto de 

Presupuesto formulado por la Comision de Presupuesto de la 

H. Cámara de Representantes, representando un aumento sobre el 

Presupuesto vigente dl..ooomooomoooror9soorosorosorsrrssrsr. $ 60,000 00 
Aumento del personal de las Policias de campaña, de acuerdo con 

las Planillas respectivas del Proyecto de Presupuesto de la H. Cá- 

mara de Representantes, y que representan un aumento sobre el 

Presupuesto vigente des.coroomororoooscsrrrrrscononasararoso 60,000 00 
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Modificaciones y aumentos. en los gastos y servicios de la Junta 
E. Administrativa de Montevideo, de acuerdo con la Planilla nú- 
mero 15 del Proyecto de Presupuesto referido, y que importan un 
aumento sobre el Presupuesto vigente de ...o.oomooooooooosoroo. 


Ministerio de Justicia, Culto é Instruccion Pública 


Creacion de escuelas rurales, aumento de sueldos y de gastos en el 
Departamento de Instruccion Primaria, de acuerdo con la Planilla 
número 5 del Proyecto de Presupuesto mencionado, y que repre- 
sentan un aumento sobre el actual Presupuesto dls......ooo.oo.. 

Creacion de diez y ocho Agentes Fiscales en los Departamentos, de 
acuerdo con la Planilla número 2 del Proyecto de la Cámara de 
Representantes, formando un aumento dl .qroooooooooooooooooos 

Importan estos aumentos y mejoras la cantidad de. ..oooooooom...... 
para atender á las cuales, se dispondria de las siguientes partidas que 
existen en el Presupuesto vigente para el pago de servicios que han 
cesado ó pueden hacerse cesar: 


Obligaciones de la Nacion 


Sal dada is dad 
Fiesta Nacional,... 


869000000 0000000000000 000000949 0000000000000008 


Ministerio de Relaciones Esteriores 
PLANILLA N.° 2 
LEGACION EN INGLATERRA 


Viático al A $ 4,800 00 


$ 119,000 00 


“181,000 00 
e“ 21,600 00 
“391,600 00 
$ 200,000 00 
“40,000 00 
$ 240,000 00 


Idem. al Secretarión cada 2470000. $ 7,500 00 
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Ministerio de Gobierno 
PLANILLA Ne 1 
Suscricion al diario de la Asociación RU rias ES 3,600 00 
PLANILLA N. 2 
Telégrafo Nacional........ Porra rra nana n ar nara a. 5,560 00 
PLANILLA Ne 5 
Consejo de Higiene Pública (reorganizadO)....oooooooooo»»»s TET ““ 8,100 00 
PLANILLA N.09a, B y Cc 
Reorganizacion de las tres Oficinas de Ubras PúblicdS....ooooooomo... “ 50,000 00 
PLANILLA N.e 10 


Comision General de InmigraciON...o..oooooooooom»..»s. $ 1,710 oo 
Alquiler de CiSd.....o.. AE '£ 60000 “ 2,310 00 


PLANILLA N.° 11 


Creditos por derecho de tránsit0............ as FEUETINESEE SY di 29,000 00 
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Ministerio de Justicia, Culto é Instruccion Pública 


PLANILLAS N.* 6 y 9 


Comision de Código Penal......ooooomooroomom. ooo... $ 1,524 00 


Comision de Penitenciarid.....oooooooooooomormorsr.. 3,240 00 $ 4,710 00 
PLANILLA N.° ¡o 
Escuela de Artes y Oficios traspasada á la Comision de Caridad y Be- 
neficencia Publica. ira is < 70,729 00 


PLANILLA N.° 11 


Comision Revisora del Código de Comercio.. ...sesssesesosesses. 1,289 00 


Ministerio de Guerra y Marina 
PLANILLA N? 4 
Parque Nacional (reduccion del personal y gastosS).......o.o.o...... ‘E 24,000 00 


Total de partidas suprimidas y de fondos que quedan disponibles: pe- 
sos 423,138; es decir, 31,538 mas de lo que importan las mejoras y los au- 
mentos á efectuarse. 

Tales son las modificaciones que el P. E. se propone hacer en el Presu- 
puesto vigente, dado caso que él fuese prorogado para todo el año econó- 
mico de 1888-89, y al efecto solicita desde ahora al H. Cuerpo Legislativo 
la autorizacion necesaria. 

Dios guarde a V. H. muchos años. 


MÁXIMO TAJES. 
Junto HERRERA Y OBES. 
ANTONIO M. MARQUEZ. 
ILDEFONSO GARCIA LAGOs. 
MARTIN BERINDUAGUE. 
PEDRO DE LEON. 


39 TOMO 9; 
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Tiene la palabra el señor Representante por el Salto. 

SR. OTERO (Don ManueEn)—Yo entendia, señor Presidente, que este 
asunto, especialmente por la gravedad del punto, iba á ser repartido y no 
tratado sobre tablas. Fué por ese motivo que no traje ú primera hora, los 
Mensajes que tenia en mi poder, suponiendo que si se reunia la Comision 
General, no seria en esta misma sesion. 

Entiendo, señor, que los hechos me han justificado, porque esto debia 
haber sido repartido y debia haber sido estudiado. 

El señor Diputado por Montevideo, que hacia uso de la palabra en mo- 
mentos en que yo entraba, ha sido injusto con la Comision; y ha sido in- 
justo, precisamente porque no se ha dado cuenta exacta de lo que dice el 
Informe presentado. 

lin dicho Informe, señor Presidente, hay una resolucion aconsejada á la 
Cámara, perfectamente clara y perfectamente evidente. 

La Comision de Presupuesto, desde el primer momento, se dividió en 
dos grupos: uno, formado de cinco miembros, que admitian desde el pri- 
mer momento, como principio indiscutible, el que la Cámara debe discutir 
los Presupuestos, con mayor ó menor latitud, tratando de que la discu- 
sion sea moderada, de que no se transforme en una oposicion al P. E., y 
mucho mas en la época actual, que debe ser época de reorganizacion; y el 
otro, de dos miembros de la Comision, que entendian que debia otorgarse 
un voto de confianza amplio.... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—¿Quiénos eran esos dos agalludos?.... 

SR. OTERO (Dox Manuen)—....La mayoria de la Comision, pudo, 
desde el primer momento, firmar un Informe en mayoria y pedirá la Cå- 
mara la sancion pura y simple de un Provecto que importara el rechazo 
de los Mensajes del P. E.: pero obedeciendo á razones patrióticas, á altas 
razones de política, que dió la minoria, cedió tan sólo á aceptar un aplaza- 
miento, que no otra cosa importaba constituirse la Cámara en Comision 
General: aplazamiento para que allí en la Comision General, empezara la 
discusion.... (no se le oye)... 

Pero desde el primer momento, se nota en el Informe de la Comision, 
lo siguiente: el P. E. pide lisa y llanamente un voto de confianza, v la Co- 
mision de Presupuesto quiere que se discuta; por consiguiente, hay una 
resolucion espresa y perfectamente determinada. 

Ahora, es injusticia, como digo, decir que la Comision no aconseja ab- 
solutamente nada: la Comision aconseja que la Cámara reflexione, me- 
dite, se reuna en Comision General para hacer menos agria la discusion, 
v despues resuelva si debe darse ó no el voto de confianza. Pero la misma 
Comision, por decoro del Cuerpo Legislativo, ha manifestado que la Co- 
mision General.... (no se le oye).... ysi es necesario despues, en la Cà- 
mara, sostendrá los mismos derechos que el Cuerpo Legislativo tiene: está 
dispuesta ù trabajar todo lo posible por la honra.... (n9 se le oye)...» 
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Creo que nuestra política exige, no ya contemporizaciones, no va con- 
templaciones, sino una calma completa. 

(Apoyados). 

«Creo que debemos marchar de un modo tranquilo y sereno por el ca- 
mino del órden y de la reorganización nacional; pero tambien creo que 
ese equilibrio político, que ese órden, no deben obtenerse á precio del de- 
coro de uno de los Poderes Públicos. | 

La Constitucion de la República, señor, dice que al Cuerpo Legislativo 
corresponde discutir, ampliar ó limitar el Presupuesto: un voto de con- 
fianza al P. E., ofreceria gravísimos inconvenientes, no sólo por el- hecho 
del momento, sino por el precedente para el futuro.... 

SR. GRANADA—Tengo entendido que no lo pide. 

SR. CHUCARRO—NO se trata de dar voto de confianza á nadie; no hemos 
tratado de votos de confianza: vo no estaré dispuesto á dar votos de con- 
fianza. 

Sr. Orero (Dox MaxueEn)—Lo pide en el primer Mensaje. 

Un Sr. REPRESENTANTE—T]| primero está anulado por el segundo. 

SR. PRESIDENTE—Sirvanse no interrumpir; tengan un poco de modera- 
cion. 

SR. Orero (Don ManueL)—Me van á obligar á hacer historia mas cs- 
tensa de la cuestion. 

Sr. Iprarte Borba—Debe hacer historia: seria bueno tal vez. 

SR. Orero (Don MaAnuELn)—Es muy claro el asunto: es una cuestion 
tan clara que no hay inconveniente en tratarla. 

Ahora bien: en el primer Mensaje, el P. E. decia lo siguiente: que pedia 
que se aprobara el Presupuesto vigente de 1887-88, y que el mismo P. E. 
se reservaba hacer ciertas modificaciones y que recurriria á la Asamblea 
cuando lo considerase necesario, cuando no estuvieran esas modificacio- 
nes en el límite de sus atribuciones. 

lón el segundo Mensaje, espresa detalladamente algunas de esas modifi- 
caciones; pero concluve, señor Presidente, en los últimos párrafos del 
Mensaje, por pedir indirectamente un voto de confianza, no de un modo 
tan esplícito como en el pr imer Mensaje; y yo creo que si nosotros no po- 
demos dar, por decir así, un voto de confianza detallado al P. E., lo da- 
mos todos los años al indicarle los diversos rubros del Presupuesto, al 
autorizarlo para hacer las trasposiciones.... 

(Murmullos en la Cámara). 

«y dejando que no queden va los eventuales á disposicion del P. E., 
como quedan, sino que queden.... (no se le oye).... 

De acuerdo con el primer Mensaje, el P. I$. tendria la libertad de dispo- 
ner casi de un millon de pesos; de acuerdo con el segundo Mensaje, el 
P. E. todavia queda con un esceso de renta calculado en 400 ó 500,000 
pesos. 


No sigo en este órden de ideas, porque creo que en Comision General 
todo se esplicará y se aclarará; pero me he visto obligado á entrar en este 
terreno, por la misma seriedad y el decoro de la Comision de Presupuesto. 

Decia, pues, que desde el momento de recibir el primer Mensaje, la Co- 
mision empezó á trabajar, y á trabajar en este órden de ideas: de proponer 
una planilla adicional que importase la discusion del Presupuesto redu- 
cido á su mas mínima espresion; es decir, para que hubiese las menores 
contrariedades posibles. Intervine varias veces en ese trabajo; lo tengo 
concluido; tengo una planilla adicional con el monto total de las rebajas y 
de los aumentos equilibrados... 

SR. RoDRIGUEZ LARRETA—ES eso lo que debia haber pasado. 

Sr. OreRO (Don MANUEL)—....de manera, que no exedan de la cifra 
total del Presupuesto. Habia hecho un primer esbozo, no un trabajo com- 
pleto, que fué repartido entre los miembros de la Comision. 

1.1 Presidente de la Comision de Presupuesto, tuvo varias conferencias 
con el señor Presidente de la República, y entiendo, que despues de esas 
conferencias, vino ese segundo Mensaje. 

Ese segundo Mensaje no fué completamente satisfactorio en el sentido 
de poder aunar las opiniones de la Comision de Presupuesto; pero indi- 
caba que habia buena voluntad con esas tendencias en el P. E., en el sen- 
tido de traer la discusion á la Comision General y á la Cámara: así se nos 
manifestó. Entónces, lo razonable, lo patriótico era no traer inmediata- 
mente un Presupuesto á la Cámara para dar.... (no se le oye).... sino 
provocar la Comision General con asistencia de los Ministros de Estado 
y tratar nosotros de informar allí en detalle. 

No ha sido el ánimo de la Comision evitar la discusion pública, porque 
esas discusiones no se evitan. Creo que la Cámara en ningun caso querria 
cerrar la boca á los Diputados: aunque sea uno solo, tendrá ese derecho, 
y seria absurdo pretender tratar este asunto en discusion absolutamente 
reservada, para que viniera despues å estallar la discusion con una, ó 
dos ó tres voces en la Cámara. 

Lo que ha querido la Comision de Presupuesto, es, que en la Comision 
General, se trate el asunto, se vean va las dificultades, se busquen los me- 
dios de obviarlas, y que cuando venga la discusion pública, ellas se pre- 
senten en el menor número posible. 

Creo que con esto está justificada la actitud de la Comision de Presu- 
puesto. 

(Los señores Rodrigues Larreta y Bauza piden la palabra). 

Sr. PRESIDENTE—¿Ha terminado el señor Diputado?.... 

(Wunnullos en la Camara). 

Creo que nos estamos estraviando de la discusion. 

Sr. Barzá—Pido la palabra para sostener la mocion., 
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SR. PRESIDENTE—Hay una mocion para que la Cámara se constituya 
mañana en Comision General con asistencia de los Ministros, y debe li- 
mitarse ú eso la discusion. 

(A poyados). 

SR. RobriGuEz LARRETA— Eso es lo que estamos discutiendo. 

Sr. PRESIDENTE—NO: se está discutiendo el Presupuesto. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra para ocuparme del asunto. 

SR. PRESIDENTE—Voy á proponer á la Cámara si está el punto discu- 
tido suficientemente... 

SR. ECHEVARRIA—Il Diputado señor Bauzá habia pedido la palabra. 

(Murmullos en la Camara). 

SR. PRESIDENTE—La habia pedido primero el señor Diputado por Mon- 
tevideo. | 

(Murmullos en la Cámara). 

No es discusion general. Despues que hable el señor Diputado por 1] Mon- 
tevideo, Doctor Rodriguez Larreta, tendrá la palabra el señor Bauzá, y 
despues la Cámara resolverá si quiere continuar en esta discusion. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Señor Presidente: voy á decir cuatro pala- 
bras no mas. Para ello voy á tratar de concretarme al punto en discusion, 
en cuanto me sea posible. 

Considero que la idea de que este asunto pase á Comision General, es 
una idea deplorable; y para demostrarlo, voy á limitarme á leer lo que 
establece el Reglamento con respecto á esa clase de asuntos que se discu- 
ten en Comision General (lée): «Artículo 165. La Cámara podrá consti- 
tuirse en Comision General para conferenciar sobre algun asunto árduo 
y complicado que exija esplicaciones preliminares.» 

«Art. 166. La Comision General será presidida por el Presidente ó Vi- 
ces, ó á falta de éstos, por algun Representante nombrado en la forma es- 
plicada en el artículo 18.» 

«Art. 167. En la Comision General no se dará decision alguna.» 

(Murmullos en la Cámara). 

Vamos á perder el tiempo y vamos á volver á Cámara: y lo que no se 
quiera otr ahora, se oirá despues. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. ECHEVARRIA—Siempre he creído que el señor Diputado tenia un 
temperamento prudente y conciliador. | 

En lo que vamos á perder el tiempo, es en estas discusiones. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Con lo que perdemos el tiempo, es con la idea 
que aconseja la Comision de Presupuesto. 

La Comision de Presupuesto ha debido formular su Proyecto de Ley, 
para sobre esa base, discutir sériamente la Ley. 

Sr. ECHEVARRIA—La Comision informa como le parece. 


A 


Sr. RODRIGUEZ LARRETA—1¿n la Comision General vamos á perder la- 
mentablemente el tiempo; no vamos á decidir nada, porque nada podemos 
decidir. 

Las impertinencias que se puedan decir en la Comision General y que 
no se desean oír, se van á repetir aqui despues... 


SR. ECHEVARRIA—¡SI no es eso, señor!.... 
SR. RODRIGUEZ LARRETA—....Por consiguiente, ¿qué vamos á ganar 
con este espediente?.... ls un espediente absurdo en este caso (me tomo 


la libertad de decirlo).... La Comision de Presupuesto, y voy á decirlo, 
porque siento que incurra en estos pasos en falso: está creando una mon- 
taña; se está haciendo creer que esta Cámara va á arder cuando se dis- 
cuta el Presupuesto General de Gastos.... 

(Hilaridad en la Cámara). 

.... y eso noes cierto; es una falsedad: no hay tales escisiones, no hay 
tales antagonismos en los miembros de esta Cámara. 

Si la Comision de Presupuesto hubiera tomado (aceptando las ideas del 
P. E., que no las acepto) como base el Presupuesto anterior, y hubiera 
aceptado ¡igualmente las reformas que propone el P. E., y todo eso lo hu- 
biera encerrado en un Proyecto de Presupuesto General de Gastos: si 
hubiera creído conveniente hacer algunas otras modificaciones y las hu- 
biera proyectado todas en el sentido de la economia, porque es lo que de- 
sea el P. E. y es lo que desea la Cámara, se someteria eso á la discusion 
de ella, y se muy probable, que en un par de sesiones, ó en seis ú ocho, å 
mucho andar, quedaria concluido este asunto y sancionado el Presupuesto 
General de Gastos. 

Pero, ¿qué sucede?.... La Comision de Presupuesto se imagina, 6 al- 
guno de sus miembros, que este es un asunto muv delicado, que se va å 
producir un conflicto muy sério en la Cámara, que es necesario evitarlo å 
todo trance, y dice: vamos á discutir esto á puerta cerrada; y si á puerta 
cerrada pudiéramos sancionar algo, vo diria: convenido; vámos á evitar 
ese espectáculo, si eso va á suceder. Pero desde que á puerta cerrada no 
vamos á decidir nada, porque el artículo 117 dice, que en la Comision Ge- 
neral no se dará decision alguna; yo entiendo que lo que debemos hacer, 
es discutir en Cámara y concluir este asunto, que va haciéndose larguí- 
simo y que está acreditando muy mal á esta Cámara. 

Por consiguiente, señor Presidente, si los amigos que el P. E. tiene en 
nuestro seno creen que á aquel Poder le conviene que este asunto vaya å 
discutirse en Comision General para despues volver á ser discutido en el 
seno de la Cámara, vo ereo que seria el caso de decir de esos amigos: ¡Qué 
amigos tienes, Benito!.... 

(Hilaridad en la Cámara). 

s... Van å ser dos discusiones mucho mas desagradables, mucho mas 


— 385 — 


Inconvenientes que la sola discusion que tuviéramos en la Cámara, to- 
mando por base un Proyecto de Lev sobre el cual discutiéramos artic ulo 
por artículo. 

Va á ser un laberinto la Comision General, y ese laberinto va á trascen- 
der afuera. Por consiguiente, en este caso, Yo creo que soy mejor amigo 
desta 

SR. GRANADA— Benito. 

SR. RODRIGUEZ Larrera—....de Benito, que los señores Diputa- 
dos.... 

(Hilaridad en la Camara y en la barra). 

«Así, insisto, señor Presidente, y hago mocion para que este asunto 
vuelva á la Comision, á fin de que informe como procede en los casos ge- 
nerales, 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Bauzá. 

SR. BauzA—A mí no me preocupa lo que el P. E. haya pedido en el pri- 
mero ni en el segundo Mensaje, y aun lo que pudiera proponer en un ter- 
cer Mensaje, si estuviéramos amenazados de él: lo que me preocupa es lo 
que el Cuerpo Legislativo va á dar al Ejecutivo. 

Por consecuencia, mientras esta Legislatura no haya concedido nada, 
bien puede el P. E. estar pidiendo todo el año, que se concederá aquello 
que con arreglo á los principios podamos y debamos conceder. 

Pero veo que la Comision de Presupuesto ha hecho de este acto rudi- 
mentario Y regular en la espedicion de los negocios públicos, algo muv 
solemne, que segun lo que nos acaba de esplicar el Diputado señor Otero, 
esto podria traernos complicaciones y votos de confianza que no alcanzo 
ni veo.... | 

(Apoyados). 

«¿EL P. E. es un Poder Colegislador; puede proponer al Cuerpo Legisla- 
tivo la sancion de tales ó cuales medidas en tordo órden de administracion, 
v aun en otras cosas que no son de Administracion Pública; y mientras cl 
se quede en la condicion de proponente v esté dispuesto á mandar ú sus 
Ministros para el debate, está en perfecta condicion constitucional, aun 
cuando pidiera una cosa mavor de la que pudiéramos darle. 

La cuestion, repito, está en que nosotros no concedamos mas allá de lo 
que debemos conceder; y no veo que porque el P. E. haya pedido la apro- 
bacion de tal Presupuesto, precisamente hagamos esa aprobacion abso- 
luta. 

Claro está, que la Comision de Presupuesto debió abrir una opinion en 
este caso, diciendo si debe ó no concederse al P. E. lo que pide.... 

(Apoyados). 

«+. Pero, ¿tenemos nosotros la culpa de eso?.... La tendrá la H. Cámara, 
que ercó esa Comision; que la creó sin que hubiera precedente; que la di 
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vorció de la Comision de Hacienda, que tiene las Leyes anuales y el cálculo 
de recursos, y la lanzó en un mar sin orillas... 

(A poyados). 

(Murmullos en la Camara). 

. . . Ahí está el resultado de la escuela francesa. 

La culpa de esto, ni es del Gobierno, ni es de nadie, ni de la misma Co- 
mision de Presupuesto: es de la Cámara que nombró á esa Comision; y 
esto le servirá de ejemplo, de precedente, para no volver á incidir en trá- 
mites de este género, que no hacen mas que invertir el órden de las 
COSaSs.... 

Sr. Orero (Don MANUEL)—Iól mismo provecho que dió la Comision de 
Hacienda. | | 

Sr. Baczá—No, señor Diputado; la Comision de Hacienda vino aquí el 
año pasado, discutió el Presupuesto y obligó á que se sancionaran diez 
planillas, y despues por consejo... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

+ . «El caso es, que nosotros vemos «que la Comision de Presupuesto ha 
inventado un golpe de Estado en perspectiva, un fracaso general, una es- 
cision entre los Poderes Públicos, un fracaso de la paz; y todo eso, ¿para 
qué?.... para que vayamos á Comision General. 

Bien, señores: vo. colocado en este terreno, opto porque vayamos á Co- 
mision General, porque lo que hacemos es estar perdiendo el tiempo. Va- 
mos á Comision General: en la Comision General se harán las objeciones, 
no á puerta cerrada, porque no deseo eso: yo soy amigo, amante del de- 
coro de esta Cámara, igual que del mio propio, y por consecuencia, me li- 
braré muy bien de aconsejar algo que sea indigno de ella.... 

(Murmullos en la Cámara). 

... . [Iremos á Comision General; vendrán los Ministros del P. E.; se les 
harán las objeciones del caso, que cada uno de nosotros tendrá con la 
lectura pacítica del Provecto de Ley y del repartido, y acordada va la opi- 
nion general respecto de los puntos cardinales que se van á discutir, ven- 
dremos aquíá la Cámara, y cada Diputado se despachará á su gusto en 
favor ó en contra del Gobierno, incluso el señor Carve, que creo que le va 
á caer de firme al P. E., y vo lo apovaré siempre que sean razonables sus 
opiniones contra el Gobierno. porque yo no estoy aquí esencialmente para 
sostener al Gobierno, sino para atacarlo tambien cuando yo crea que falta 
á su deber.... 

(A poyados). 

«¿Es el deseo de armonizar las opiniones y las vistas de todos, lo que 
me lleva á apoyar la mocion del Diputado señor Echevarria, que la creo 
la mas prudente, y que el señor Presidente verá cómo nos dará resultado 
completo. Saldremos de la Comision General con ideas que hasta uhora 
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no tenemos, porque no hemos podido darnos cuenta de la situacion, tal 
como es, y vendremos å la discusion pública en la sesion próxima, sin 
haber perdido un solo dia y con la ventaja de estar en vias de arreglos. 

En este concepto, ratifico por tercera vez mi apoyo á la moción del señor 
Diputado. 

Es cuanto tenia que decir. 

SR. PRESIDENTE—Se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido... 

SR. Carve (Don Luris)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—SEC va ú votar.... 

La Cámara va á resolver si debo conceder la palabra al señor Diputado. 

Se va ú votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—(Lerantándose)—¿Y la mocion?.... 

(Se pasa å cuarto intermedio y vueltos d Sala....) 

Sr. PRESIDENTE —Continúa la sesion. 

Va á darse lectura de la mocion del señor Diputado. por Tacuarembó. 

Léase. 

(Se lée). 

Sr. RAMIREZ—¿Asistiendo?.... Invitundo. 

SR. PRESIDENTE— [nv tando. 

Se va á votar. 

Si se aprueba la mocion que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 

(Se lée el artículo 52 del Proyecto de modificaciones al Código de Ins- 
truccion Criminal). | 

ön discusion particular el artículo 52 con los seis incisos que le son co- 

rrelativos. : 

SR. HERRERO Y IFsPinosa—Pido la palabra. 

Sr. PresIipeENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

Sr. HERRERO Y ÍSPINOSA—SI mi memoria no me es infiel, señor Pre- 
sidente, en las sesiones ordinarias, cuando se trató de este asunto, no 
quedó sancionado mas que el artículo 1.? De mancra, que antes del ar- 
tículo 52, existen los artículos 22, 38 y 40, propuestos por el P. E. en su 
Provecto. 

Yo no sé, y por eso, antes de hacer uso de la palabra para tratar el 
punto, pido esplicaciones á la Mesa: yo no sé si la Cámara habrá recha- 
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zado el Proyecto del P. E. y estaba solo en consideración el de la Comi- 
sion, ó si ambos están á consideracion de la Cámara. 

Sr. Izcua BarBAaT—Pido la palabra. 

Sr. PrEsIDENTE—Voy ú contestarle al señor Diputado. 

Ambos fueron puestos en discusion, y al votarse, la Cámara aceptó el 
artículo 1. propuesto por la Comision de Legislacion.... 

SR. HERRERO Y IisPINOSA—Bicn. 

SR. PRESIDENTE—Por el hecho, queda rechazado.... 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—Esta forma de votacion, segun la costum- 
bre de la Cámara, podria dar á entender, que el Provecto del P. E., en to- 
das sus partes, queda rechazado y se va á votar simplemente el de la Co- 
mision; pero vo quiero hacer presente á la Cámara la diferencia que existe 
en este caso. 

lol artículo 1.? del Proyecto del P. E., no hace mas que enumerar los 
artículos á reformarse, y el artículo 1.° del Provecto de la Comision de Le- 
gislacion repite lo mismo, con la diferencia que los números de aquellos 
artículos que la Comision no crée reformables, no están incluidos; y esa 
es la diferencia entre ambos artículos. 

La Comision no ha aceptado, pues, las reformas propuestas por los ar- 
tículos 22, 38 v 40 del P. E. Yo creo que seria necesario consultar á la 
Cámara, si el espíritu de su votacion, al rechazar cl artículo 1.%, que sólo 
trata de la numeración de los artículos, comprende los artículos anterio- 
res al 52; porque este artículo 22, por ejemplo, que es el 2.* artículo del 
Proyecto del P. E., es importantísimo en la reforma propuesta, y es el que 
declara la competencia de los Jueces para entender en los casos de contra- 
bando, modificando la legislacion actual.... 

SR. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Voy, primero, á hacerle una observacion reglamenta- 
ria. Ambos Proyectos fueron puestos en discusion simultáncamente.... 

SR. HERRERO Y I[sprinosa—He entendido. 

Sr. PRESIDENTE—7Despues de pasar á la discusion particular, al votarse 
en particular, se propuso la votacion sobre el artículo del Proyecto acon- 
sejado por el P. E., y la Cámara lo rechazó. ln el Provecto del P. E. es- 
taba incluido el artículo 22 v los que cita el señor Representante. 

La Cámara declaró que no queria ocuparse de él: que queria Ocu puso 
del dela Comision de Legislacion, y sancionó el artículo 1. 

Por consiguiente, la Mesa procede bien cuando pone en discusion el ar- 
tículo 52. | 

Sr. HERRERO Y Esprvosa—ÑNo: yo no le hago observacion á la Mesa. 
Lo único que pedia (y hago mocion) era que se consultara el espíritu de la 
Cámara. 

SR. PRESIDENTE—S cria preciso una mocion prévia del señor Diputado, 
pidiendo la reconsideracion.... 
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Sr. HERRERO Y EsPinosa—No es la reconsideracion precisamente lo 
que yo me propongo; porque, como la materia es distinta.... La de los ar- 
tículos 22, 38 y 40 es una materia distinta de la de los artículos que no 
han sido comprendidos en el Proyecto de la Comision. 

El caso de votacion en este asunto seria, de si el espíritu de la Cámara 
ha sido rechazar.... 

Sr. PRESIDENTE—Ya lo manifestó la Cámara al rechazarlo. Lo que co- 
rresponderia ahora seria una mocion prévia de reconsideracion, para que 
la Cámara volviera á tomar en consideracion desde el artículo 1." 

Sr. BarBerro—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—La tenia el señor Diputado por Rocha. 

Sr. Izcua Barbat—Iha ú decir, que habiéndose aceptado el artículo 
4.9 del Provecto sustitutivo presentado por la Comision, los artículos que 
la Cámara crea que pueden ser reformados y no están incluidos en este 
1.°, tienen que ser, para incluirse, materia de una reconsideracion, como 
muy bien lo ha indicado el señor Presidente. 

Luego, si el señor Diputado por Montevideo crée que los artículos 22, 
38 y 40, y otros que crea que son susceptibles de reforma, deben entrar en 
el artículo 1.*, es necesario que esto sea materia de una reconsideracion, 
porque la Cámara ha manifestado su deseo y su voluntad de ocuparse de 
estos artículos, que la Comision indica en su artículo 1.* ya sancionado. 

¿n consecuencia, sólo por medio de una reconsideracion, en que se in- 
cluyan los artículos que el señor Diputado propone, es que podrá modifi- 
carse. Creo que no hay otro medio para entrar á discutir estos artículos. 

Sr. Bauzá—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Hahia pedido la palabra el señor Diputado por Canc- 
lones. 

Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Barserro—Yo opino, señor Presidente, que en este caso no se 
trata de una reconsideración; porque si bien es cierto que yo he votado el 
Proyecto aconsejado por la Comision de Legislacion, ha sido en el sentido 
de que quiero ocuparme del asunto, de la reforma del Código de Instruc- 
cion Criminal; y como hay artículos anteriores al artículo 52, que deseo 
que se tomen en cuenta en la reforma de esos artículos, entiendo que no 
se trata de una reconsideración; porque ya digo, he votado en la inte- 
ligencia de que la Cámara queria ocuparse de la reforma del Código de 
Instruccion Criminal, y hay artículos anteriores al 52, que iba á hacer ob- 
servaciones sobre ellos... 

SR. PRESIDENTE—Que fueron rechazados por la Cámara en la votacion. 
= SR. Izcua BarbBarT—1%l momento oportuno habria sido cuando se dis- 
cutió, haber aceptado el del P. E. ú otro que se hubiera propuesto, 

Sr. Bauz4—Pido la palabra. 
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SR. PRESIDENTE—SI ha concluido el señor Diputado... 

SR. Izcua BARBAT—He concluido. 

SR. Bauzá—Deseaba observar simplemente, que aun dado el caso de 
que fuese requerida la reconsideración para la totalidad de los artículos, 
no lo es para que el Diputado señor Herrero y Espinosa pueda proponer 
como suyo, cualquiera de estos artículos en el curso de este debate. Por 
consecuencia, podria proponer el 22 del P. E., para ser agregado ú estos 
que vamos á tratar, y así sucesivamente: no veo inconveniente. 

SR. HERRERO Y lispInosa—Pero tendria que ser antes que el 52. 

SR. BAuzA—Sí, pero con proponer el señor Diputado como suyo el 22, 
38 y 40, discutiríamos sobre esos tres, si son aceptables ó no. 

SR. PRESIDENTE—Siempre seria una reconsideración. 

Sr. Barzá—Seria una reconsideración, con todos los trámites regla- 
mentarios. 

SR. RoustTan—Seria una modificacion justísima. 

SR. BARBEITO—Estamos impedidos, entónces. 

DN: Barzá—Si es necesaria una reconsideracion, ¿por qué no se ha de 


SR. HERRERO Y EspPinosa—Lin vista de las ideas que se han manifes- 
tado en la Cámara, siempre que ésta creyese que habia lugar á tomarse en 
cuenta los artículos anteriores, vo hago mocion de reconsideración. 

(A poyados). 

SR. PRESIDENTE—Se va á- votar. 

Si se ha de reconsiderar este asunto empezando la discusion por el ar- 
tículo 1.” de ambos Proyectos. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatira). 

Léase el artículo propuesto por el P. E. y el propuesto por la Comision. 

(Se leen los artículos 1.% de ambos Proyectos). 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Pido la palabra 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. HERRERO Y Espinosa—Voy ú proponer, señor Presidente, una 
modilicacion á este encabezamiento del artículo 1.°, puesto que los artícu 
los que se reforman vienen á figurar como incisos. Me parece que la 
forma mas correcta seria decir sencillamente en el encabezamiento: Mori- 
ficanse los articulos siguientes del Código de Instruccion Criminal, 

(A poyados). 

. ¿porque en el correr de la discusion, va á suceder, que algunos señores 
Diputados van á proponer reformas en otros artículos que no están com- 
prendidos en los que se han enumerado, y vamos á volver á la cuestion 
presente, de reconsiderar el artículo 1.* para incluir cl nuevo número, 

(A poyados). 


— 391 — 

Sr. lzcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—¿Ha terminado el señor Diputado?.... 

- SR. HERRERO Y LsPINOSA—SÍ, señor. 

SR. PRESIDENTE—Léase la modificacion. 

(Se lée). 

Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

Sr. Izcua BArRBAar—Yo, por mi parte, como miembro de la Comision y 
á nombre de los otros colegas, retiro el primer artículo presentado por ella 
y acepto el propuesto por el señor Diputado por Montevideo, porque las 
razones que él aduce las creo verdaderamente valederas. Creo que en el 
curso de la discusion se van á tocar algunos otros artículos que serán 
materia de reforma, y es claro que tendríamos que volver á reconsiderar 
el artículo 1." 

En consecuencia, retiro el artículo 1.2 v acepto, á nombre de la Comi- 
sion, el que propone el señor Diputado. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo 1.* del Poder Ejecutivo. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). | 

Léase el sustitutivo aconsejado por la Comision de Legislacion... 

SR. RousTAN—I'stá retirado. 

SR. PRESIDENTE—NO importa, hay que votarlo: la Cámara resolverá. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Léase el sustitutivo aconsejado por el señor Diputado por Montevideo. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo sustitutivo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 22 del Proyecto del Poder Ejecutivo). 
Sr. Vazquez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Vazquez—Cuando la Comision de Legislacion suprimió los tres 
artículos que hoy entran nuevamente al debate, fué porque consideró que 
no eran aceptables, ó no eran cuando menos indispensables las modifica- 
ciones propuestas por el P. E. á los artículos á que se referia el Mensaje. 

Il artículo propuesto por el P. E. en sustitucion al que rige actual- 
mente en el Código, no modifica á éste sino únicamente en lo relativo al 
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punto de cometer al Juez Letrado Correccional de la Capitol los juicios de 


contrabando y de defraudacion de rentas públicas. 
Se concibe que en los Departamentos del interior, donde no hay mas 


que un solo Juez Letrado, se sometan á su jurisdiccion las causas de esa 
naturaleza que ocurran en las respectivas localidades; pero á la Comision 
le ha parecido que no podia suceder, ni sucede lo mismo, en los casos que 
se ofrecen en el Departamento de la Capital; v sobre todo, en la misma Ca- 
pital, la importancia de esos asuntos de defraudacion de rentas públicas y 
de contrabando, exige necesariamente que esos juicios tengan una ma- 
yor garantia en la competencia y en la categoria de los Jueces. 

Es notorio á la H. Cámara, que el Juzgado Letrado Departamental co- 
noce simplemente en las causas de menor cuantia, con arreglo al Código 
de Procedimiento; por consiguiente, importa una verdadera anomalia.... 

SR. HERRERO Y LsPINOSA—SI me permite el señor Diputado.... El ar- 
tículo del P. E. no leencomienda al Juez Letrado Departamental.. .. 

SR. Vazquez—Es la única modificacion que hace. 

SR. HERRERO Y lisPIN0osa—Pero no le encomienda al Juez Departa- 
mental de Montevideo, sino al Juez Letrado Correccional. 

Sr. Vazquez—Ha sido un error. Con mavor motivo, el Juez Letrado Co- 
rreccional ejerce una jurisdiccion criminal inferior; de una categoria in- 
ferior. 

Los juicios de defraudación de rentas, de contrabando, tienen, puede 
decirse, un carácter mixto, un carácter civil, un carácter penal; y por la 
naturaleza y la importancia de esos juicios, que puede tratarse de grandes 
defraudaciones y de grandes contrabandos que pueden ocurrir en la pri- 
mera Aduana del país, parece regular que se sometan esos asuntos á una 
jurisdicción superior, y no á un Juez subalterno. 

La modificacion que propone el Mensaje del P. E. en ese punto, some- 
tiendo esos asuntos al Juez Letrado Correccional, cuando hoy lo están al 
Juez Letrado del Crimen, no ha parecido á la Comision que él pueda dar, 
en el Departamento de la Capital, las garantias de acierto que esos juicios 
requieren. 

Isas son las razones que ha tenido la Comision para no aceptar la única 
modificacion que se propone, que es simplemente la de someterlas al Juez 
Letrado Correccional. 

SR. HERRERO Y Esrivosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—T ¡ene la palabra el señor Diputado. 

SR. ERRER Y FsPinosa—La modificacion que propone el P. E. en el 
artículo 22, segun el criterio general en materia de delitos y de penas, co- 
rresponde pura y esclusivamente al Juez Letrado Correccional, precisa- 
mente por su fuero especial, por las cuestiones que están sometidas á su 
resolucion. 
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El Juez Letrado Correccional es el que está en condiciones para resolver 
esta clase de asuntos, que en suma, no son otra cosa sino un ataque á la 
propiedad, con la sola diferencia de que el atacado en este caso es el Fisco. 
Pero no hay por qué hacer una diferencia tal entre la propiedad pública y 
la propiedad privada, que se diga, que cuando se roba á un particular, lo 
juzgará el Juez Letrado Correccional, y cuando se roba al Fisco, lo juzgará 
el Juez Letrado del Crímen. 

Desde que la Ley, en nuestro país, como en todos los países, ha estable- 
cido competencia distinta en materia de Jueces, segun las diferencias de 
delitos, y ha cometido á los Jueces de la categoria principal, los delitos 
mas graves, cuya competencia corresponde, en nuestro país, al Juez lla- 
mado del Crimen, como los delitos de infanticidio, homicidio, asesinato, 
parricidio, adulterio, bigamia, ete., y ha dejado los ataques á la propiedad, 
librados á los Jueces de categoria distinta, de categoria inferior, puesto 
que el delito es menor, no alcanzo la diferencia que lógicamente deberia 
llevar á la Comision á aceptar el Juez Letrado Correccional para entender 
en los juicios de contrabando: y es tanto mas ilógico este proceder, cuanto 
que en los Departamentos de campaña, se cometerá å los Jueces Letrados 
Departamentales el conocimiento de esta clase de asuntos... 

Sr. Vazouez—Porque no hay otros Jueces. 

SR. HERRERO Y [iserinosa—Pero sinembargo, aun no habiendo otros 
Jueces, E que no se me comete los delitos graves?.... ¿por qué se dejan 


Sa. V pe la rta del acierto. 

Sr. HERRERO Y EspiNosa—El criterio de la Comision ha sido bastante 
lógico para no darles entrada en los casos de delitos graves, que por la Ley 
pertenecen pura y esclusivamente á los Jueces Letrados del Crimen; es 
decir, á las mas altas autoridades del país en lo criminal; pero los ha 
creído bastante competentes para juzgar los delitos de segunda categoria, 
los ataques á la propiedad, y los ha declarado Jueces de contrabando. 

La Comision ha sido lógica en esto: donde es ilógica, es en no completar 
la organizacion de los Tribunales en cuanto á los juicios de defraudacion de 
rentas, señalando á los Jueces de la misma categoria de Montevideo, para 
que entiendan en los juicios de contrabando; porque la razon, al parecer 
mas plausible, que daba el señor Diputado por Soriano, era la de que en 
Montevideo se trata de la primera Aduana de la República, y la defrauda- 
cion puede revestir proporciones graves. Pero esto, si bien es relativa- 
mente exacto. no implica que en el Salto, por ejemplo, no se pueda come- 
ter un contrabando de tanta importancia como en Montevideo; y sin 
embargo, en el Salto va á ser el Juez Letrado Departamental, que no puede 


sino imponer penas correccionales, el que va á juzgar á ese contraban- ~ 


dista, y en Montevideo vaá ser el Juez del Crimen, que va á imponer las 
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penas mas grandes, que son de su competencia: va á haber esta tremenda 
injusticia entre dos diversos criminales de la República, por la materia de 
fuero, de competencia, de cada Juez: uno en el Salto va á ser juzgado como 
correccional, yel otro en Montevideo va á ser juzgado como criminal. 

Ó la Comision acepta el temperamento general de mantener á los Jue- 
ces Letrados del Crímen como únicos Jueces para toda la República, y 
que los Jueces Letrados Departamentales sean simplemente sumariantes 
para el juicio de contrabando, ó entónces la Comision debe ser lógica y 
aceptar el artículo 22 del P. E., y declarar, que en todo el país, el delito de 
contrabando será juzgado y sentenciado por Jueces de igual categoria: 
por el Juez Letrado Correccional en Montevideo, y por los Jueces Letrados 
Departamentales en campaña. 

Por estas razones, vo voy á votar el artículo 22 del Proyecto acompa- 
nado por el P. E., porque, va digo, creería desacertado absolutamente es- 
tablecer dos competencias distintas en la República tratándose de una 
misma clase de delitos. | j 

Sr. Vazoquez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Vazquez—No me han convencido las razones que ha espuesto el 
señor Diputado, porque no las creo exactas. 

BI señor Diputado supone, que los juicios de contrabando y defrauda- 
ción de rentas públicas, sometidos á Jueces de jurisdicción distinta, pue- 
den implicar, como consecuencia, el que esos juicios tengan resultado dis- 
tinto, puesto que el señor Diputado.... (no se le oye).... que los Jueces 
Departamentales solamente tienen jurisdiccion correccional, y que, por 
consiguiente, no puede imponer una pena sino correccional, y que los 
Jueces del Crimen pueden imponer penas mayores, de lo que resultaria 
que un contrabando penado en el Salto con pena correccional, vendria 
á la Capital y se le podria imponer. á juicio del señor Diputado, una pena 
corporal. 

La base del argumento me parece que no es exacta, porque, desde luego, 
es preciso partir del prineipio de que los juicios de contrabando, por juicio 
general, no merecen sino una pena correccional: correccional en el sen- 
tido que el señor Diputado da ála palabra, en el verdadero sentido que 
nuestra legislacion le atribuye, que es pena correccional hasta seis meses 
de prision. 

Pero, dice el señor Diputado (reconociendo queen Montevideo pueden 
ocurrir delitos de mavor importancia), que esa desigualdad seria una in- 
justicia, 

Como he dicho va, las penas que el Juez del Crimen puede imponer å 
los delitos en general, de contrabando, son las mismas que pueden im- 
poner los Jueces Letrados Departamentales: el argumento del señor Di- 
putado no tiene eficacia ni consecuencia, 
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Además, señor Presidente, creo que los legisladores deben buscar 
cierta garantia á los derechos de todos los habitantes del país, en la pro- 
porcion que sus clementos.... (ao se le oye).... Sien los Departamen- 
tos del interior no es posible darles esa garantia instituvendo Jueces de 
mayor categoria; si esos Jueces existen en la Capital, ¿por qué se ha de 
privar á los habitantes de la Capital, de que los juicios de contrabando 
que se puedan cometer ó que puedan haber acaecido.... (no se le oye).... 

Yó no veo la inconveniencia ni veo el mal de buscar todo género de ga- 
rantias y procurar el acierto en la resolucion, tanto mas, cuanto que es en 
Montevideo, en la Capital, donde existe el gremio mas numeroso de co- 
merelantes; donde, como es consiguiente, existe tambien el mayor núcleo 
de intereses que pueden ser afectados en este caso. 

No volveré å tomar la palabra sobre este particular, dejando á la H. Cú- 
mara que en su recto criterio decida lo mas conveniente. 

SR. HERRERO Y Fspeinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra cl señor Diputado. 

SR. HERRERO Y IFsbrinosa—Voy ú ser muy breve. 

El señor Diputado por Soriano, miembro informante de la Comision 
de Legislacion, es el autor del Código de Instruccion Criminal. 

Bien: para la primera cuestion que yo deseaba dejar planteada, es de- 
cir, la cuestion de categoria de Jueces, no tengo ninguna duda de que estoy 
en lo cierto y me valgo para ello de las opiniones del señor Diputado por 
Soriano, manifestadas en el Código de Instruccion Criminal. 

Bl artículo 32 del Código de Instruccion Criminal, dice (lée): «Los Jue- 
ces Letrados Departamentales tendrán jurisdiccion para conocer y fallar 
en las causas que se inicien por los delitos siguientes».... y los enu- 
mera. Y el artículo 53 dice (lée): «Il Juez Letrado Correccional, ejercerá 
en el Departamento de la Capital, la misma jurisdiccion criminal atri- 
buida á los Jueces Letrados Departamentales por el artículo anterior.» 

De modo, que la categoria de los Jueces no puede quedar en duda: el 
mismo Código la acepta, y lo que es mas, por el mismo Informe de la 
Comision de Legislacion, queda sentada esa categoria; porque yo veo que 
la Comision de Legislacion reforma el artículo 52, y el 93 no lo reforma: 
pasa del 52 al 97. Pero en fin, yo me guio del espíritu de la Comision, por 
las palabras del señor Diputado por Soriano. 

Pero veamos cuál es la jurisdiccion del Juez Letrado Correccional de 
Montevideo, tomando la competencia de los Jueces Letrados de campaña. 
El Juez Letrado Correccional tiene jurisdiecion para entender (lée): «Lin 
las de hurto de cosas euvo valor esceda notoriamente de cincuenta pesos, 
ven general en todas las de robo, cualquiera que sa su importancia, 
cuando se haya tentado ó ejecutado con empleo de violencia contra las 
personas ó las cosas», 
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Véase cuan estendida es la jurisdiccion del Juez Letrado Correccional 
para entender en los delitos que se cometan contra la propiedad particu- 
lar, aun cuando se haya tentado ó ejecutado con empleo de violencia contra 
las personas ó las cosas. Fs el caso, de darle á este Juez la competencia en 
las causas de contrabando, en las que no va generalmente esta causa 
agravante, de haberse efectuado con empleo de violencia, porque es un de- 
lito que se hace con cierto misterio, que no da lugar á violencia de nin- 
guna clase, ni á causas agravantes. 

Creo que la competencia está bastante definida, y mantengo las opinio- 
nes manifestadas anteriormente. 

SR. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Izcua BARBAT—En el seno de la Comision he sostenido las mis- 
mas ideas que acaba de sostener el señor Diputado preopinante, y aunque 
aparece mi firma sin la discordia al pié, eso s2 esplica, porque como la 
mayoria de la Comision aceptaba la supresion de una modificacion v con- 
sideraba que eso no deberia constitutr una diferencia fundamental, para 
hacer que no aceptara vo lo que consideraba de detalle, fué que acepté la 
supresion de la modificación propuesta por el Poder Fjecutivo. 

Sin embargo, tanto yo como mi colega el señor Rodriguez, aceptábamos 
esta modificacion, y solo por armonizar ideas y porque no era fundamen- 
tal la disidencia, fué que aceptamos la supresion de ella. 

He dicho, ó he dado estas esplicaciones, para que no se cerea que es la 
opinion de toda la Comision; y que, simplemente, como ya digo, porque 
se conceptuaha, que no siendo una disidencia fundamental, fué que acep- 
tamos los miembros disidentes la opinion de la mavoria en esta parte. 

Sr. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va 4 votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a leer el articulo 22). 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmaliva). 

(Se lée el articulo 38). 

En discusion particular el artículo 38 que acaba de leerse. 

SR. RODRIGUEZ—Pido la palabra. 

Sr. Presmexntre—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. RopbricGuez—Deseo hacer presente á la Cámara, que la idea funda- 
mental que motivó la reforma del P. B. al artículo 38, está meluida en el 
artículo 144 que propone la Comision, v en mejores condiciones, puesto 
que ese sumario, que debe levantarse en el teatro de los sucesos, se comete 
ú la autoridad judicial mas próxima, por parecer mas correcto que sea 
la autoridad judicial y no la policial la que levante ese sumario. 


— 397 — 


Hago esta indicacion á la Cámara, porque como los artículos están muy 
distantes unos de otros, podria no haberse apercibido en el primer mo- 
mento, de que la idea fundamental no ha sido rechazada por la Comision, 
sino que por el contrario, ha sido incluida en otra forma, en otro artículo, 
lo que á mi juicio debe inclinar á la Cámara á no aceptar el artículo 38 
del P. E., sino el sustitutivo. 

SR. HERRERO Y Espinosa—Pido la palabra. 

Sr. PREsIDENTE—7 Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. HERRERO Y EspPinosa—La reforma «que propone el artículo 38 del 
Mensaje del P. E., como lo ha hecho notar el señor Diputado por Monte- 
video que acaba de hacer uso de la palabra, no está aceptada por la Comi- 
sion en el artículo 144; porque el P. E. sostiene, en la reforma del artículo 
38, lo que se llama el sumario policial, y emplea esos términos en el úl- 
timo inciso del artículo en proyecto; entretanto, la Comision, lo «que 
hace, es un ante-sumario, por decirlo así, pero siempre sometido á las au- 
toridades judiciales; es decir, la Comision autoriza á que se tome una in- 
dagatoria breve, en el mismo momento de producirse el hecho criminal, 
pero por la autoridad judicial. 

Tal vez en la esfera de los principios, yo acompañaria á la Comision, y 
la acompañaria con razon, creyendo que todo lo que corresponde á delitos, 
debe ser materia en que entiendan pura y esclusivamente los miembros 
de la Administracion de Justicia en cualquiera de sus categorias. 

Pero, ¿es posible en nuestro país este sumario hecho por las autorida- 
des judiciales en el momento de la comision del delito, ó es mas práctico 
encomendarlo á las autoridades ejecutivas, que son las primeras que lle- 
gan al momento de haberse perpetrado el crímen y que están en condicio- 
nes de tomar una impresion del momento y de tener los testigos que ha- 


Sr. RobriGuez—¿Me permite una observacion?.... El alcance de la 
disposicion del artículo 144, es, que un simple Juez de Paz pueda hacer 
ese sumario, aunque se trate del delito mas atroz. 

Sr. HERRERO Y FEspinosa—Un Juez de Paz de campaña, está á 20 le- 
guas. 

Sr. RopRIGUEZ—Si puede ir el Comisario, puede ir el Juez de Paz. 

Sr. Orero (Dos Manuven)—Hav casos en que el Juez de Paz va pri- 
mero. 

(Murmallos en la Cámara). 

Sr. Herrero Y Iispinosa—Pucde suceder que el Comisario vaya pri- 
mero. 

Pero como hay que tomar una resolucion de carácter general, y no el 
hecho accidental de que en la comision de un delito sea el Juez d2 Paz el 
primero que llegue (hay que tomar el país como es), cerco que el sumario 
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policial es el que interpreta verdaderamente el sentido que el legislador 
debe buscar en la comision de todo delito; es decir, todos aquellos datos 
que aclaren y den plena luz para conocer las, circunstancias que han ro- 
deado el hecho criminal, y la persona ó personas que han tenido parte 
en él. 

Las autoridades policiales están en condiciones infinitamente mejores, 
segun mi criterio, para levantar ese ante-sumario; es decir, acumular esa 
sóric de datos del momento, cuando se ha perpetrado el delito, para pasar 
esos antecedentes al Juez, que en último eL es el que va á tener en 
cuenta el valor de esas indagaciones. 

Yo encontraria un temor á estas indagatorias, 4 este sumario policial, 
y acompañaria decididamente á la Comision, si me dijera: es que esa ins- 
truecion hecha por las autoridades policiales, va á pesar en este ó en otro 
sentido sobre el presunto reo. Pero yo digo: no, porque el Juez de derecho 
va á tener que apreciar eso, porque esas declaraciones no son mas que 
datos aclaratorios: esos individuos van á ser llamados por el Juez å decla- 
rar.en el juicio va encargado á su competencia. 

Entretanto, en nuestro país, el hecho general es el siguiente: se comc- 
ten los delitos, y se cometen en circunstancias tales, que la Policia ha es- 
tado en situacion de tomar declaracion á ocho ó diez individuos v hacer 
plena luz en el asunto; pero por la prohibicion absoluta que tiene de hacer 
semejante indagacion al tratar de hechos criminales, el hecho corriente 
es, que se comete un delito, y á los seis ú ocho meses no ha habido testigo 
presencial ninguno; la autoridad policial está 4 oscuras: es un crímen 
que no tiene ningun hilo que lo lleve á aclarar cómo se ha producido el 
hecho. 

Conozco los sumarios policiales. Estos sumarios, por malos que sean, 
por malos datos que tengan, son datos que van á rodear el delito en sí 
mismo, y van á poner al Juez de derecho en condicion de apreciarlo. 

¿Cuáles son, por otra parte, las consecuencias de estas declaraciones 


ó su valor?.... Eso lo va á apreciar el Juez de derecho. Por este lado, 
de no hav que tener temor. 

¿Podria decirse que hay un prejuzgamiento en esto?.... ¿Hay algun 
mal?.... ¿Se le arrancan atribuciones á la Administracion de Justicia?.... 


No, porque el Juez de derecho va á proceder en conciencia de lo que él 
haga y segun proceda. 

De manera, que ya digo, la reforma no es la misma, y yo voy á votar 
por el artículo 38, tal como lo propone el P. E.: ereo que es mas prác- 
tico, 

Vazovez—Pido la palabra. 
Sr. Presibenre— Tiene la palabra el señor Representante. 
Sr. Vazquez—Señor Presidente: en el articulo que está en discusion, 
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están comprometidos los mas altos principios de nuestra organizacion po- 
lítica y tambien todas las garantias de los habitantes del país. 

Yo no hago cargos, ni me refiero á ninguna época determinada; pero lo 
que diré, está en conocimiento de todos los señores Diputados que me es- 
cuchan. 

Se quieren arrancar del conocimiento de los Jueces, las garantias que 
ellos dan á los habitantes del país, para someterlas á la accion directa é 
inmediata de la Policia. Ese es el resultado que tendria el artículo pro- 
puesto por el P. E., que sostiene el señor Diputado contra todos los prin- 
cipios de la legislacion, porque él autoriza á las autoridades administrati- 
vas á que levanten sumarios: es conculcar todas las garantias indivi- 
duales. 

El señor Diputado, para fundar su doctrina, nos espone las dificultades 
y los inconvenientes que ocurren en la campaña para instruir el sumario; 
y sin embargo, no tiene presente, que la disposicion propuesta y que sos- 
tiene el señor Diputado, inhabilita á los Jueces de la Capital para ocurrir 
desde los primeros momentos al lugar del suceso y levantar por sí mis- 
mos el sumario. 

¿Dónde se ha visto, en un país culto, en una Capital civilizada como la 
nuestra, donde hay Jueces, que vaya la Policia, cuando se comete un ase- 
sinato, á levantar el sumario y que se espere á que la Policia instruya ese 
sumario para someterlo luego á la jurisdiccion de los Jueces, para ilustrar 
sus fallos y sus resoluciones”?.... ¿Acaso la policia, por razon de sus mis- 
mas funciones, está en mejores condiciones y aptitud que los Jueces del 
Críimen?.... | | 

El señor. Diputado olvida que se está tratando de una disposicion gene- 
ral que comprende, no solamente á la campaña, donde se dice ó se sostie- 
nen los inconvenientes de los sumarios judiciales, sino que esa disposi- 
cion se refiere tambien ú la Capital de la República, donde se les arranca 
á los Jueces del Crímen, que deben tutelar las garantias individuales, una 
de sus principales atribuciones. 

Pero no es exacto, como dice el señor Diputado, que en la campaña no 
se puedan Instruir los sumarios, y que las indagatorias que levantan las 
Policias sean de mas consecuencia y mayor efecto para la ilustracion del 
Juez, que los sumarios que pueden levantar los Jueces. 

Yo pregunto: ¿acaso los Comisarios de Policia tienen mas conocimiento 
que los Jueces de Paz ó que los Tenientes Alcaldes?.... ¿No vemos todos 
los dias los procedimientos violentos que emplean algunos Delegados de 
Policia con los habitantes del país, que producen hasta reclamaciones di- 
plomáticas?.... ¿Cómo se le quiere encargar entónces, desde luego, auto- 
rizándola para que instruya los sumarios?.... 

Yo he sido Juez del Crímen muchos años en la Capital: las indagato- 
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rias, los sumarios que entónees remita la Policia (porque no puedo refe- 
rirme á la actualidad, porque no conozco. no estoy al cabo del procedi- 
miento que se observa), era una simple nota, en que se comunicaba el he- 
cho con referencia de las personas que podian dar noticias de los sucesos. 
Si de entónces acá ha adelantado en términos que la Policia instruva 
sumarios con competencia y regularidad, lo ignoro. 

Pero el señor Diputado, además, está en error, al sostener que por las 
disposiciones vigentes, está vedado á la autoridad adininistrativa imterve- 
niren la instruccion de las primeras diligencias. Al contrario, señor 
Presidente; en el Código que rige actualmente, hay un artículo espreso y 
terminante, que dice así (lée): «Las indagatorias ó partes de las autorida- 
des administrativas ó de policia, podrán servir de base, segun su impor- 
tancia, para la instruccion ulterior del sumario sobre los hechos á que 
esas indagatorias ó partes se refieran, siempre que se trate de un delito 
infraganti perteneciente al fuero comun.» 

Por consiguiente, la Ley aetual (esto es, el Código que rige actual- 
mente), no solamente tolera, sino que autoriza á las autoridades adminis- 
trativas y de policia, para que en los primeros momentos del suceso levan- 
ten las indagatorias, que despues, segun el juicio del magistrado que inter- 
viene en la causa, le dará la importancia que esas diligencias puedan tener. 

No se priva la accion inmediata, y se concilia de esta manera la garan- 
tia que prestan los Jueces, con la actividad que deben emplear las autori- 
dades dependientes del Poder Ejecutivo. 

Así, pues, yo no veo la conveniencia de que autoricemos por una Ley, 
ó mejor dicho, de que arranquemos de manos de los ciudadanos que ejer- 
cen un cargo judicial, esa facultad, para entregársela á los Comisarios de 
Policia; porque, naturalmente, si ellos están autorizados por la Ley para 
instruir las primeras diligencias del sumario, lo estarán tambien para 
prender á los que segun su convicción resultan complicados. ¿Y de esa 
manera, señores, respondemos nosotros á garantir los derechos de los 


Para mí, señor Presidente, no ahora, porque hace algunos años he te- 
nido el honor, cuando se ha promovido una iniciativa semejante, de auto- 
rizar á las policias.... («o se le oye).... he tenido el honor y la satisfac- 
cion de haber contribuido á que tal medida no se estableciera: fué en la 
¿poca del Coronel Latorre, en que algunos Jefes Políticos pretendieron ser 
autorizados para levantar los sumarios, á título de la mayor actividad que 
emplearian para el descubrimiento de los criminales, 

Como se trata de una cuestion estensa, y como sobre este particular creo 
que todos los señores Diputados tienen opinion formada, no deseando ser 
molesto á la H. Cámara, yo no volveré á tomar la palabra, cualquiera que 
sean las ulterioridades de la discusion sobre este punto. Pero declaro, 
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que sobre este particular, no declinaria jamás de los principios que se es- 
tablecen en la Ley actual. | 

(Varios señores Representantes piden la palabra). 

SR. PRESIDENTE—Tiene la pelabra el señor Representante por Rocha. 

Sr. lzcua BarBAT—I%1 señor Diputado por Montevideo no se ha atre- 
vido á sostener el sumario policial en la esfera de los principios, porque 
sabe perfectamente, que ahí no tendria razones que aducir en pro de ese 
sumario, ni hay razones de legislacion de otros países, ni razones jurí- 
dicas. 

La confusion de funciones judiciales y funciones administrativas, que 
importaria la ampliacion del sumario policial, seria bastante para demos- 
trar, que no puede existir semejante sumario policial. 

LI sumario es una parte del juicio criminal, y la parte mas importante, 
porque es de allí de donde se deriva la acusacion fiscal; es de allí de donde 
se saca la base para que cl acusador público pida la pena que debe apli- 
carse; y dejar la primera parte del juicio entregada á las autoridades ad- 
ministrativas, que carecen de funciones, y cuya confusion es lamentable, 
puesto que es confundir dos Poderes que la misma Constitucion separa: 
el Poder Administrativo y el Poder Judicial, esto seria bastante para que 
no se aceptara la reforma que el P. E. provecta, y que en ninguna parte 
del mundo existe, porque no puede existir, porque es confundir dos órde- 
nes de funciones diametralmente opuestas, para las cuales, en ninguna 
parte está preparada la autoridad administrativa en punto general, porque 
son funciones especiales que corresponden á otro Poder, y mucho menos 
entre nosotros. | 

Las dificultades que dice el señor Diputado pueden resultar en la prác- 
tica, creo que no tienen razon de ser; ni está, me parece, comprobado, 
como queda dicho, que el Comisario vaya mas pronto, puesto que es lla- 
mado al lugar del suceso, y que, por consecuencia, el Juez tal vez no lle- 
gue en los primeros momentos y se pierdan los detalles mas preciosos 
del suceso para apreciar el delito. 

Pero es que no se ha fijado que el artículo que propone la Comision, in- 
dica, que así que vava el Comisario al lugar del suceso, envie aviso inme- 
diatamente al Juez: tiene obligacion el Comisario de llamar al Juez de Paz 
para que concurra al lugar del suceso. De modo, que si el Comisario va 
llamado por las personas que tuvieron conocimiento del suceso, á su vez 
tiene la obligacion de venir acompañado del Teniente Alcalde, para que 
éste levante allí, con las formalidades legales, con el juramento y de- 
más, las declaraciones de los testigos presenciales, que ante las autori- 
dados judiciales declararán la verdad, sin violencia de ningun género y 
sin los peligros á que se presta el sumario policial. 

Il inconveniente, único que ha indicado el señor Diputado, de que desde 
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el primer momento no pueden concurrir las autoridades judiciales, yo 
creo que no es exacto. 

Se establece, que tratándose de la Capital, será el Juez del Crímen, y tra- 
tándose de distritos rurales, que será el Juez de Paz ó TenienteAlcalde; si 
no está uno, está otro. 

[I] Comisario sabe que tiene esta obligacion por la Ley. Así que es lla- 
mado, que sabe que se ha cometido un delito, vaá buscar la autoridad 
judicial mas próxima, que será el Juez de Paz ó Teniente Alcalde; y esto 
no presenta ninguna dificultad en la práctica: concurrirán los dos, y para 
el caso que no se encontrara, como ha dicho el señor Diputado por So- 
riano, la misma autoridad policial está autorizada por nuestro Código å 
levantar aquellas indagatorias prévias que no constituyen el sumano; y 
cuya apreciacion, despues, el Juez.. 

SR. HERRERO Y IEspPInNosa—Pero esto no constituye el sumario. 

Sr. Izcua BARBAT—]SUumario policial, dice el artículo: el sumario poli- 
cial es un sumario... 

Sr. HERRERO Y lispinosa—Policial. 

Izcua BARBat—1s contradictorio. 

Sr. VazQuEez—No puede haber sumario policial, porque la Policia no 
tiene facultad para levantar sumarios á nadie. 

[zeva BarBar—Is contradictoria la palabra. 

Creo, señor Presidente, que el único inconveniente que apuntaba el se- 
ñor Diputado, noes exacto. En cuanto á las razones ¡jurídicas y legales 
que se aducen en el Informe, creo que no han sido levantadas por el señor 
Diputado: al contrario, ereo que en principio está con la Comision. 

SR. PrrraLutGa—Pido la palabra. 

Sr. PresiDeNTE—Tiene la palabra el señor Diputado. | 

Sr. PrirtaLUGaA—Creo, señor Presidente, que el artículo 38 que está en 
discusion tal como lo propone el P. E., importa delegar en aquel Poder 
mismo una de las garantias mas preciosas y la facultad que tiene el Poder 
Judicial, tal como es, de la formacion de sumarios. 

Se sabe que la parte mas importante son las es que en los 
primeros momentos se toman; declaraciones que constituyen siempre la 
prueba del delito, que designan al autor del crimen ó delito que se haya 
ejecutado. 

De manera, pues, que como ha dicho el señor Diputado preopinante, es 
la base que tiene el Fiscal para la acusacion; y å la vez, de los hechos pri- 
meros que se han ejecutado, resulta la gravedad, que sirve de base para la 
escarcelacion bajo fianza. 

La práctica ha demostrado la inconveniencia de esta forma de prinei- 
pios que se establecen en este artículo. 

SR. HERRERO Y Espiyosa— Es innovacion, no es práctica: esta es una 
innovacion, 
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Sr. Vazquez—Hace dicz años que existe: está establecido en el Código. 

SR. PrrraLuGa—El hecho existe en campaña. He sido defensor de po- 
bres en campaña durante cuatro años, y casi todos los sumarios, las pri- 
meras declaraciones, venian hechas por los Comisarios; no sólo eso, sino 
haciendo apreciaciones sobre si habia cometido el delito el presunto cri- 
minal. 

De manera, que hoy está en práctica; y tan inconveniente ha sido esta 
práctica, que casi todos los sumarios criminales que se han levantado por 
las policias en campaña, su exactitud ha sido.... (no se le oye).... y el 
Tribunal se ha visto en la necesidad de dictar una Acordada hace tres 
años, en la cual prohibia terminantemente á todos los delegados del P. E., 
que levantaran sumarios; que se limitara su intervencion ú aprehender ú 
los delincuentes y ponerlos á disposicion de los Jueces, sin mas interven- 
cion que indicar las personas que puedan declarar. 

- En la Capital no se producirian los inconvenientes que se producen en 
la campaña, porque hay mas recursos, y es sabido que los Comisarios de 
campaña, debido al cargo que ejercen, que por cualquier circunstancia se 
ponen en pugna con los ciudadanos que habitan las secciones donde ellos 
ejercen ese cargo, siempre tienen la mitad del vecindario.... (no se le 
oye).... vá la vez, ejercen influencia absoluta por la amenaza ó por otras 
razones análogas. 

Resulta, pues, que de esa manera se pondria en poder del Comisario un 
medio de poder vengarse de cualquier hecho que se le impute, lo que no 
sucede con los Jueces de Paz. Estos no están ligados en esa forma, 
y por consiguiente, no tienen motivo, ni razon, ni causa para tener 
enemigos en el número considerable que tienen los Comisarios. Seria muy 
fácil, con esta facultad que se le da por el artículo 38, establecer la existen- 
cia de delitos que no han sido cometidos, y á la vez, castigar autores que 
verdaderamente no son. 

' Por estas razones, yo voy ú votar en contra de la innovacion, soste- 
niendo precisamente una de las facultades mas preciosas del Poder Judi- 
cial, que es la formacion de los sumarios, y que es una de las garantias 
de los ciudadanos, de los habitantes del Estado. 

Hechas estas observaciones, dejo la palabra. 

SR. HERRERO Y EsPInosa—Habia pedido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. HERRERO Y EspPinosa—Es indudable, señor Presidente, que he te- 
nido la desgracia de no ser comprendido por los señores Diputados que 
me siguieron en la palabra. Pero ademis, se agrega otra mayor, y es la de 
que creo que no han leído con serenidad el artículo 38 y la reforma que en 
él se propone. 

ls indudable que, fijundo la atencion inmediatamente sobre el carácter 
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de esta disposicion y sus términos espresos, se llega á saber con claridad 
cuál es el alcance de la medida propuesta por el P. E.: aleance en el cual 
han estado conformes los señores Diputados por Soriano, por Rocha y 
por Rivera, en decir nada menos que esto: que el P. 1:. pide sustituirse al 
Poder Judicial para hacer el sumario.. 
Sr. Vazquez—Es lo que importa. 

Sr. PrrraLuca—Es lo que resulta del artículo. 

' Sr. HERRERO Y EspPINosa—....cuando los términos en que se pro” 
pone la reforma por el P. E. son los siguientes (lee): «En los casos de in- 
fraganti delito, cuando la Policia ponga los presos á disposicion del Juez 
respectivo, en el parte que acompañen se indicarán las personas que ten- 
gan conocimiento de los hechos criminales segun las indagaciones «que 
puedan hacerse en los primeros momentos y á las que les ld inme- 
diatamente la autoridad policial en el propio lugar del suceso...» 

He aquí todo el alcance del sumario, de la reforma proyectada por el 
P. E., y que los señores Diputados que han contrarrestado mis opiniones 
me han hecho decir nada menos, ó me han llamado nada menos que con- 
culcador de los derechos individuales, que quiero sustituir el P. E. al Po- 
der a 

Sr. HERRERO Y q sea señor. 

-Sr. Vazorez— iSl señor Diputado ha olvidado el último inciso del ar- 
ticulo (lée): «Con estos antecedentes procederá inmediatamente ei Juez ú 
tomar declaracion al detenido, estendiéndola á continuacion del sumaria 
policial.» 

Sr. HERRERO Y FsPIixosa—Casi es una copia de los términos de un 
artículo del señor Diputado. 

En el Código se dice (lée): «Con esta constancia, ión inmediata- 
mente el Juez å tomar declaracion al detenido... 

- SR. VAzQoUEzZ—l o que quiere decir, que no se o cl sumario policial. 
De modo que los Jueces estarán esperando el sumario.... (no se le oye)... 

SR. HERRERO Y lEspixnosa—Pero, además de esto, el sumario policial 
tiene un término fatal con arreglo á la Constitucion. 

Un individuo preso por la autoridad ejecutiva, no puede estar sino 24 
horas sin ser sometido al Juez competente. De modo, que esta sumaria in- 
dagatoria de la Policia, no va á poder tener mas de 24 horas. 

SR. PrrraLuca—Será aquí, pero en campaña hasta 15 dias. 

SR. HERRERO Y lispinosa—Y entóncos, ¿cómo quiere que vavan å bus- 
car al Juez? ¿Cómo se da vuelta este argumento?.... 

Sr. Carve (Dos Pepbro)]—Por la Constitucion tambien. 

HERRERO Y IEstinosa—1% señor Diputado dice que no es posible 
en la campaña tener un Juez sino à los 15 dias, 
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Sr. PrrranLuca—Me refiero únicamente á la cabeza de los Departa- 
mentos. o 

SR. HERRERO Y FsPInosa—De manera, que el alcance del sumario poli- 
cial no es absolutamente otro «que el alcance del mismo artículo 38, del 
Diputado por Soriano: no tiene mas alcance. 

La diferencia que existe entre el artículo 38 del Código formulado por el 
señor Diputado por Soriano, con el artículo 38 proyectado por el P. E., es 
esta: que lo que en el artículo 38 del Código actual es una obligacion am- 
plia, es imperativa por la reforma provectada por el P. E.; pero el alcance 
de ese sumario queda al Juez de derecho, que lo apreciará segun las reglas 
generales que tiene todo Juez para proceder en juicio. 

¿Quién ha dicho, de dónde se puede sacar la conclusion, que los Jefes 
Políticos y los Comisarios son los que van á juzgar, y no los Jueces?.... 

Seria necesario creer que nuestros Jueces no tienen capacidad suficiente 
para hacerlo, que no van á venir á corroborar las declaraciones hechas 
ante cl Jefe Político, ó ante el Comisario, ó ante el Sub-Delegado.. 

Sr. Vazorez— Esas declaraciones no tienen importancia. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Estas declaraciones del sumario policial 
tienen la grandísima importancia de tomar el delito en el momento de su 
realizacion.... 

Sr. Vazquez—Pero no vale nada lo que se hace. 

SR. HERRERO Y EspPrinosa—Yo tengo la certidumbre, de que lo avan- 
zado de la hora, me ha de permitir traer, para la sesion próxima, datos su- 
ficientes para corroborar que no es una anormalidad, dentro del derecho 
penal y de los procedimientos criminales, lo que propone el Poder Ejecu- 
tivo. | 

Voy á citar un hecho propio y personal, ya que el señor Diputado por 
Soriano citaba la época en que él habia sido Juez del Crímen. 

121 año 83 y 84 yo fuí Defensor de oficio en lo criminal; y en esa época ví, 
que en la mayoria de los delitos, los Jueces procedian por las indicaciones 
de la Policia en las notas con que pasaba lo. presos. 

Es una conviccion formada, que esta reforma, que el P. E. proyecta, no 
es sino la consagracion del hecho práctico que se realiza en todo el país, y 
que es imposible que deje de serlo, desde que es el policiano, el celador, el 
Comisario, el primero que llega en el momento de la comision del delito. 

Lo he visto en la mayoria de los sumarios, en las causos en que fuí de- 
fensor, que los individuos llamados á declarar como testigos, fueron aque- 
llos de que el Jefe Político decia: se ha cometido tal delito, y las personas 
que pueden dar datos son Fulano y Mengano.. 

Sr. Izcva BarBaT—Lso no es tomar declaracion. 

Sr. HERRERO Y Espinosa—De manera, que la disposicion en proyecto, 
que encierra el artículo 38, no tiene el alcance. ... no sé cómo calificar... 
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enorme, que le dan los señores Diputados, de sustituir el P. E. al Poder 
Judicial.... 

SR. PRESIDENTE—Ha sonado la hora. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó siendo las cinco de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator., 


3.2 SESION ESTRAORDINARÍA 


(SIN NÚMERO) 


AGOSTO 30 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Reunidos en el Salon de sus sesiones á las dos de la tarde del dia treinta 
del mes de Agosto y año de mil ochocientos ochenta y ocho, los señores 
Representantes Marfetan, Bauzú, Berro, Fernandez, Echevarria, Pitta- 
luga, Lenzi, Herrero y Ispinosa, Carve (Don Pedro), Castellanos, Izcua 
Barbat, Dominguez, Vazquez, Pallares, Segundo, Diaz, Rodriguez, Men- 
dez y Chucarro; faltando con aviso los señores Kubly y Arteaga y Mac- 
Isachen; con licencia, los señores Fleurquin y Zorrilla de San Martin; y 
sin aviso, los señores Aguirre, Bustamante, Crovetto, Barbeito, Capurro, 
Carve (Don Luis), Granada, Giribaldi, Herrera y Obes, Herrera (Don 
Juan José), Idiarte Borda, Johnson, Lacueva, Melian Lafinur, Mendila- 
harzu, Maciel, Otero (Don Pablo), Otero (Don Manuel), Olivera, Pastore, 
Perez, Peña, Ramirez, Rodriguez E Roustan, Tavolara, Turenne, 
Zavalla y Zumarán. 

SR. PRESIDENTE—NO habiendo número suficiente de señores Represen- 
tantes para formar guorum, se va á dar cuenta de los asuntos entrados. 

(Se lée lo siguiente): 

La Comision de Hacienda se espide en el Proyecto del P. E., referente 
al Empreéstito de un millon de libras esterlinas, destinado á obras munici- 
pales; y en la propuesta de Don Luis Lerena Lenguas, para la fundacion 
de fábricas de elaboracion de carnes. —Repártanse., 

Ha terminado.... 
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SR. CARVE (Don PenRoO)—¿Quiere decir que no se toma ninguna reso- 
lucion?.... 

SR. PRESIDENTE—NO hay número, señor Diputado: no puede haber se- 
sion. 

SR. Carve (Don Penro)—Yo tenia una mocion urgenie que hacer. 

SR. PRESIDENTE—XNO hay número: será para la próxima sesion. 

SR. RoDrIGUEZ— Y respecto á la no de los demás colegas, ¿no 


SR. PRESIDENTE —La pri áctica es, publicar por la prensa el nombre de 
los inasistentes. 

Si los señores Diputados presentes lo estiman conveniente, se puede ha- 
cer la publicacion. 

(Apoyados). 

(Entran varios señores Representantes). 

SR. CARVE (Don PEDRO)—Ahora hay mas. 

SR. PRESIDENTE—De todos modos, no hay número. 

Se levanta la sesion. 

(Se levantó). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


9. SESION ESTRAORDINARIA 


SETIEMBRE 1.” DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á las dos de la tarde del dia primero del 
mes de Setiembre y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia 
de los señores Representantes Mac-Eachen, Marfctan, Turenne, Fernan- 
dez, Berro, Otero (Don Manuel), Rodriguez, Carve (Don Luis), Segundo, 
Carve (Don Pedro), Vazquez, Rodriguez Larreta, Pittaluga, Dominguez, 
Pallares, Herrero y Espinosa, Peña, Echevarria, Olivera, Zumarán, Cro- 
vetto, Lenzi, Diaz, Ramirez, Bauzá, Idiarte Borda, Castellanos, Mendez. 
Zavalla, Granada, Izcua Barbat, Giribaldi, Herrera y Obes, Otero (Don Pa- 
blo), Melian Lafinur, Roustan, Herrera (Don Juan José) y Fleurquin; fal- 
tando con aviso los señores Johnson, Lacueva, Pastore, Aguirre, Kubly, 
Bustamante, Barbeito, Chucarro, Mendilaharzu, Maciel, Tavolara y Perez; 
con licencia, el señor Zorrilla de San Martin; y sin aviso, el señor Ca- 
purro. 

Sr. PRESIDENTE—Va á darse cuenta de las actas de las dos sesiones an- 
teriores. 

(Se leen). 

Pueden observarse. 

Sr. RobriGcez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—TTiene la palabra el señor Representante por Monte - 
video. 

Sr. RopricGcez—Ión el acta se dice, que yo indiqué la conveniencia de 
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publicar la lista de asistencia de Diputados, y mis palabras textuales no 
fueron esas. ý 

Formulé simplemente una pregunta ú la Mesa, sobre si la minoria pre- 
sente podria adoptar alguna resolucion respecto ú los demás colegas ina- 
sistentes. 

Quiero sencillamente hacer constar eso. 

SR. PRESIDENTE—SC hará constar. 

Si no hay quien pida la palabra se va å votar. 

Si se aprueban las dos actas que acuban de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afimativa). 

Va á darse cuen ta de los asuntos entrados, 

(Se lée lo siguiente): 

El Senado remite copia legalizada de un Mensaje del P. E., incluyendo 
entre los asuntos de la convocatoria á sesiones estraordinarias un conve- 
nio de prácticos lemanes, celebrado por el. Plenipotenciario de la Repú- 
blica y el de la Argentina.—A la Comision de Legislacion. 

Han terminado los asuntos para dar cuenta. 

Va á entrarse á la órden del dia. 

SR. CARVE (Don Pebroi—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Minas. 
- SR. Carve (Don PEDRo)—Siguiendo el órden y la costumbre, à lo cual 
jamás ba puesto trabas situacion alguna, ni aun aquellas que han hecho 
época por su vida de irregularidad y de desórden administrativo, me pre- 
senté personalmente á la Contaduria General del Estado, solicitando un 
dato que me era necesario para entrar á la discusion del Presupuesto con 
mayor acopio de conocimientos y mejor preparacion para servir los inte- 
reses públicos de la manera mas conveniente. A mi solicitud verbal, con- 
testó el señor Contador, que me presentara por escrito. No dejó de sor- 
prenderme y de llamar mi atencion aquella innovacion que se implanta ba 
en un procedimiento que se habia seguido hasta ahora, concediendo par- 
ticularmente á cada Representante los datos que pudieran serle útiles 
para la discusion y sancion de las Leyes; sin embargo, me presenté en la 
forma que se me habia exigido, y cuando consideré que habia transcurrido 
el tiempo preciso para que la Contaduria se espidiese, fuí en busca del 
despacho, y el señor Contador se redujo á mostrarme una resolucion 
puesta al pié de mi solicitud, con Ja firma del señor Presidente de la Re- 
pública y del señor Ministro de Hacienda, ordenando al Contador Gene- 
ral del Estado que hiciera saber al Diputado Carve, que el P. E. no se con- 
sideraba obligado á concederle los datos que solicitaba. 

In el primer momento, señor Presidente, erei que habia leido mal, y 
que aquellas firmas no fuesen, ni del señor Teniente General Tajes, ni del 
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señor Don Antonio M. Marquez. Pero desgraciadamente no sucedió así; 
yo habia leído bien: aquella era una disposicion emanada del P. E., y las 
firmas, las mismas del señor Presidente de la República y del señor Mi- 
nistro de Hacienda. 

Confieso que no he podido aun volver de mi sorpresa.... de mi sor- 
presa dolorosa, señor Presidente, porque resoluciones de ese género, hic- 
ren hondamente los sentimientos del patriotismo, que buscan en todas las 
resoluciones de los Poderes Públicos, una manifestacion elocuente de la 
moral pública y administrativa. 

Es la primera vez que sucede esto, de que se nieguen ú un Diputado los 
datos que pide á una Oficina Pública; y solo con el que tiene el honor de 
la palabra, ha hecho el P. 1. cuestion de forma, exigiéndole, si mal no re- 
cuerdo, que los pida oficialmente por resolucion espresa de la Cámara. Y 
he dicho sí mal no recuerdo, porque no he podido mantener bien en mi 
memoria los términos de la resolucion, desde que la Contaduria se negó á 
concederme copia autorizada de ella; copia que nose niega, ni po. ne- 
garse ú ningun ciudadano. 

ls esto, en mi concepto, el colmo de la intransigencia é intolerancia. 
Mas le habria convenido al P. E. abrirme el camino, que negarme datos 
que, si los he pedido, es por el interés de servir la cosa pública de la mejor 
manera. 

Por consiguiente, hago mocion para que se autorice ú la Mesa.... 
(Dicta): «Para que el P. E. remita los datos solicitados por el Diputado 
por Minas, que se refieren al monto total de las cantidades giradas por 
eventuales, con especificacion de las que han sido destinadas á vestuarios 
de la tropa de línea y ú vestuarios de la Policia»... . cuestion sobre la cual 
sabe bien la Cámara, que tanto el P. E. como yo particularmente, estamos 
comprometidos; puesto que sosteniendo yo en una de las sesiones antc- 
riores, que al soldado se le descontaba de su sueldo, apareció una publica- 
cion oficial, diciendo que vo habia calumniado groseramente; y está cm- 
peñado en este hecho el P. E., puesto que es para salvar la situacion que 
esa misma publicacion le ha creado. 

Sr. PRESIDENTE—Sírvase redactar el señor Diputado. 

SR. CARVE (Don PebRO)—(Dicta): «Con especificacion de las destina- 
das å uniformes ce Cuerpos e línea 3 ka las Policias.» 


d CARVE (Don Can En El año económico que ha fenecido en 
Junio. 

(Se lée la mocion). 

Señor Presidente, «con la wgercta del caso»; porque si nos viene des- 
pues de discutido y sancionado el Presupuesto, va no son necesarios, 

Sr. PRESIDENTE—NO hu sido apoyada la mocion... 

(A poyados), 
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Estando apovada la mocion, se va å votar. 

Léase. 

SR. ZUMARÁN—Pido la palabra. 

SR. PREsIpDeENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Rocha. 

SR. ZUMARÁN—En realidad, el hecho de que ha dado cuenta el señor 
Diputado por Minas, es bien lamentable, y tanto mas injustificado, si se 
tiene en cuenta que muchos de los datos que se solicitan al P. E., y entre 
Jos cuales están los que ha pedido el señor Diputado, hubieran sido inne- 
cesarios si aquel Poder, cumpliendo con las Leves, hubiera remitido las 
cuentas correspondientes al ejercicio del año anterior y las Memorias de 
los Ministerios respectivos. 

He pedido la palabra para indicar, que habria conveniencia en que esta 
resolucion, si tuviera la mayoria de la Cámara, se tomara como de carác- 
ter general; es decir, que en todo asunto en que los señores Diputados so- 
licitasen ó quisiesea obtener datos de las autoridades dependientes del 
P. È., ellos se pidiesen por la Presidencia de la Cámara á la sola requisi- 
cion del Diputado; porque no podemos en cada caso tomar una resolucion 
particular. 

Hugo esta indicacion por si mereciera la consideracion de la Cámara: 
que se tome como resolucion general. 

SR. PRESIDENTE—Puede formular entónces el señor Diputado por Ro- 
cha, una mocion. 

Sr. ECHEVARRIA—Si me permite el señor Diputado, antes de tormu- 
larla, voy ú pedir á la Mesa que haga leer el artículo 62; y así nos evitamos 
la mocion. 


SR. ECHEVARRIA— Del Reglamento. 

(Se lée lo siguiente): 

«Artículo 62. Las Comisiones podrán solicitar de la Cámara que pida 
informes ú los demás Poderes, para mojor espedirs3; y ésta, si lo halla 
por conveniente, asf lo hará.» 

SR. CARVE (Doy PenRoO)—Las Comisiones, 

SR. FecnevarRia—Hacer otra cosa, seria preciso corregir el Rezla- 
mento. 

Por consiguiente, para pasar sobre él, hay que empezar por discutir y 
sancionar uno nuevo. 


SR. EoHnevarrIa—¿No heno nada que ver, see: por tierra el Regla- 
mento?.... ¡Me gusta!l.... 
Sr. Inartre Borba—Pido la palabra, 
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Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
video. | 

Sr. IniarTeE BorDA—Creo que lo que ha propuesto el Diputado por Mi- 
nas, señor Zumarán, es una medida de carácter general, y queen mi opi- 
nion, entraña una resolucion de carácter legislativo. 

Deberia presentarse, pues, como un Proyecto de Ley, en su oportuni- 
dad debida, para que corriendo los trámites reglamentarios, informase la 
Comision competente, v la resolucion que fuese sancionada por la Cú- 
mara, se pasara al Senado. 

Me esplico que una resolucion de carácter al deberia tomarse de 
esta manera; porque, ¿cómo hemos de prescindir de la otra rama del Po- 
der Legislativo?.... ¿Qué privilegio pueden tener los señores Represen- 
tantes que han de solicitar datos de todos los Poderes Públicos, cuando 

el Senado no pueda hacer lo mismo?. ... Debemos colocar en igual condi- 
cion á todos; porque en mi opinion, existe una Lev del año 82, que es la 
que se refiere á la Comision de Cuentas, por la cual está obligado el P. E. 
á rendir las suyas y presentar sus comprohantes ú aquella Cómision, 
quien mas tarde informa á su respectiva Cámara; esos informes son dis- 
cutidos por ella, y si no está conforme con lo que la Comision manifiesta, 
puede observarlos. | | 

Pero para hacerlo que nos propone el Diputado señor Zumarán, debia 
presentarse en otra forma y en la oportunidad debida, la cual no es esta, 
porque estamos en sesiones estraordinarias; es decir, convocados para de- 
terminados asuntos. 

¿stas breves consideraciones, señor Presidente, son las que me harán 
votar en contra de la mocion. 

SR. ZuUMARÁN—Pido la palabra. 

Sr. PresIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Rocha. 

SR. ZuMARÁN—Como dije, es completamente injustificado que una ofi- 
cina pública niegue datos á los Representantes, y sobre todo, en una cues- 
tion relacionada con la discusion del Presupuesto, 

Para evitar en lo posible, que en cada sesion los Diputados tengan que 
venir á pedir resoluciones especiales para recabar nuevos datos, hago esta 
indicacion, pero no insisto en ella: no quiero complicar la cuestion; y so- 
bretodo, las observaciones del Diputado señor Idiarte Borda tienen fuerza, 
v tambien la del señor Echevarria; de manera, que retiro mi mocion. 

SR. RAMIREZ—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante por Treinta 
v Tres, 

Sr. RaMIREz—Voy å permitirme hacer rectificar una observacion de 
mi eolega el señor Diputado Doctor Zumarán. | 

151 P. FE. está en falta respecto á la presentacion de las cuentas corres- 
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pondientes al año 1886-87, que debieron presentarse en este año; pero res- 
pecto del último año económico que acaba de vencer, y al cual se refieren 
los datos que pide el Diputado señor Carve, tiene hasta el mes de Febrero 
para la presentacion de las cuentas... 

SR. ZUMARÁN—¿Y la Memoria?.... 

SR. aime ln cuanto á la Memoria, tampoco puede decirse que esté 
en falta á ese respecto; pues si bien es verdad que hace dos años que los 
Ministros no presentan Memorias, violando abiertamente los preceptos 
constitucionales, hay que observar, que la Memoria que presentase en este 
año, deberia referirse al año económico anterior, v no al que acaba de 
terminar, por el cual la ha de presentar en Febrero ó Marzo. 

Pero bien es verdad, que el P. E. hace tiempo que no presenta cuentas 
ni Memorias. 

Los Diputados nos encontramos á oscuras para estudiar muchas cues- 
tiones del Presupuesto, y me esplico, entónces, el interés que tiene el Di- 
putado señor Carve, en obtener estos datos. 

He hecho esta rectificación, para que mas adelante no pueda decirse que 
se han hecho afirmaciones inexactas en el seno de la Cúmara, sin ser 
oportunamente rectificadas. 

SR. IDIARTE BorDA—Pido la palabra 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. ÍDIARTE BorRDAa—I3l señor Diputado por Treinta y Tres, afirma, que 
el P. E. no ha presentado las cuentas correspondientes al ejercicio del 
año 1887-88. . 

SR. Ramrez—Del 86-87. 

SR. IDIARTE BorDa—Yo me referia á lo que ha dicho el señor Dipu- 


tado, que no ha presentado csas cuentas; y creo, si mal no recuerdo, «ue 
han sido presentadas... 

SR. Ramirez—Del 85-86.... 

SR. IDIARTE Borba—Permítame.... 

Sk. Ramrez—Las últimas presentadas son del 85-86... 

Sr. Ibrarte Borba—Permítame. La Comision de Cuentas, de que for- 
maba parte, dijo, que algunos datos que habia solicitado no habian sido 
todavia remitidos: es lo que dijo la Comision... 

Rammrez—Del 85-85. 

HERRERA Y Ones-—líós cierto: del 85-86. 

Ramirez=XNo hu presentado las del 86-87, que debia presentar en 
Febrero... 

SR. IDIarRTE Borpa—Puede ser. 

Rammrz—....Las del 85-86, las presentó con un año de re- 
tardo. 


SR. [biarre Borba—Creía que eran del 86-87, 
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Sk. RAMIREZ—NO, señor; puedo asegurar que no, porque son datos que 
acabo de recabar de la Secretaría. 

(Murmullos en la Camara). 

Sr. IpaarRTE BorDpa—La cuestion es otra; la cuestion es la mocion del 
señor Diputado; me concreto á hacer las observaciones que he creído 
oportunas en ese caso. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE — Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERO Y lLispinosa—Vov á votar, señor Presidente, la mocion 
que ha presentado el señor Diputado por Minas; pero deseo hacer ciertas 
salvedades que le he manifestado á él mismo en la antesala. 

No creo que el P. E. hava faltado á sus deberes, negándole los datos en 
la forma que se los ha negado.... 

SR. CARVE (Don PeEbDro)—Yo no he dicho eso. 

SR. HERRERO Y lsPINOSA—....Creo que el P. E. ha estado en su per- 
fecto derecho, al negar los datos solicitados por el señor Carve, en la forma 
que lo ha hecho... 

SR. CARVE (Don PEDRO)—He dicho que era una costumbre que tenía- 
mos desde que habia Parlamento Oriental. 

SR. HERRERO Y EspPInosa—Le of decir al señor Diputado, que ni en 
las épocas de Administraciones mas irregulares, se ha hecho semejante 
COSA... | 

SR. CARVE (Don Pebro)—Nunca, jamás: ni en la Administracion.... 

SR. HERRERO Y Espinosa—Permítame.... Que nunca se habia hecho 
semejante cosa. De manera, que eso implica decir sencillamente, que en la 
época actual, se hacia lo que no se habia hecho nunca.... 

SR. CARVE (Don PeEDrRo)]—¡Cómo no!.... ciertamente. 

SR. HERRERO Y IsPINOosaA—Y csto es hacer un cargo concreto..... 

(Murmullos en la Cámara). 

. +. «Ese cargo, para mí no existe. El señor Diputado, desde el primer mo- 
mento, ha debido haber hecho lo que hizo hoy aquí dentro de la Cámara, 
que es la que como Cuerpo puede pedir á los otros Poderes los datos que 
necesite: debió solicitarlos. 

Nosotros, fuera de la Cámara, no tenemos mas garantias, señor Presl- 
dente, que las señaladas por la Constitucion, para no ser privados de 
nuestra libertad personal sino en los casos espresamente determinados 
por ella; pero como Diputados, no somos nada fuera de la Cúmara; esta- 
mos al igual de cualquier otro ciudadano. 

Para pedir datos á las oficinas públicas, las Cámaras, las dos, la de 
Representantes como la de Senadores, tienen sus Comisiones de Cuentas, 
la Comision de Presupuesto, que ha estado observando todas las ofitinas, 
en les cuales se le han abierto todas las puertas por resolucion legislativa, 
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y cuando un Diputado necesita un dato de una oficina pública, debe hacer 
lo que el Diputado señor Carve ha hecho hoy: pedir á la Cámara que se 
dirija al P. E., ó al Judicial, si es de quien desea datos, pidiéndole que 
se los remita. 

De otra manera, señor Presidente, es convertir en la mayor anarquia los 
Poderes Públicos y la Administracion del país. El- Poder Legislativo se 
compone de setenta y dos miembros entre Senadores y Diputados, y si 
cada uno por nuestro lado vamos á pedir datos á todas las oficinas públi- 
cas, fácilmente podremos llevar una irregularidad espantosa á todas ellas, 
impidiendo que se llenen los trámites salvadores demarcados para la 
marcha regular de la Administracion pública. 

De manera, que acompaño en la mocion al Diputado señor Carve, pero 
no en los fundamentos que espuso al presentarla á la H. Cámara. 

SR. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). - 

Léase la mocion. 

(Se lée). 

Si se aprueba la mocion de que acaba de darse lectura. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

(Murmullos en la Camara). 

Sírvanse poner de pié los señores Diputados que estén por la afirmativa. 

(A firmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Representante por Monte- 
vidco. 

SR. RODRIGUEZ LaRRETA—Solicito que se haga constar'en el acta, que 
he prestado mi voto á esta mocion con las mismas salvedades que ha he- 
cho el señor Diputado por Montevideo, Doctor Herrero y Espinosa. 

SR. CARVE (Dox Pepro)—Pido la palabra. 

SR. PrReEsIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. Carve (Don PeDrRo)—Habria convenido aquí la votacion nominal, 
señor Presidente, porque es cl primer caso, que hava miembros de la Cå- 
mara que nieguen los datos que solicita un Representante para entrar 
con su voz y con su voto á la sancion de las Leyes.... 

(A poyados). 

«CS el primer caso (que se presenta. 

SR. PRESIDENTE—L stá votado. 

Sr. Lexzi—Pido la palabra. 


He 


SR. PRESIDENTES es para hablar. .... 

Sr. Lexzi—Solicito que conste que he negado mi voto á la mocion del 
señor Carve, porque la considero contraria al Reglamento, y el Regla- 
mento no lo puede modificar la Cámara de esta manera. 

SR. IvriartTe Borba—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. IDbiarTE BorDba—Tambien quiero que conste, que he votado en esta 
cuestion conscientemente, y me considero tan honrado como el que mas 
de los que se sientan aquí. 

SR. ZavaLLa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

Sr. ZavaLLa—He votado, porque creo que el Gobierno está obligado å 
rendir cuentas ante la Comision respectiva que hemos nombrado á su 
tiempo, y que no debe dar datos cuando se piden fuera de la época que la 
Ley le marea para ello. 

Por consiguiente, he votado con arreglo á eso. 

Sr. Ibiarte Borba—Yo no soy de aquellos que rehuvo las respon- 
sabilidades que como legislador me corresponden. 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—Creo que el incidente no vale la pena.... 

Sr. IbiarteE Borba—Como están haciendo salvedades, me gusta tam- 
bien hacer las mias, 

Yo no rehuvo.... 

(Murmullos y agitacion en la Camara). 

SR. PRESIDENTE—( Tocando la campanilla) —Va å entrarse á la órden 
del dia. 

SR. GRAanaDa—Yo he votado y no me creo obligado á dar las razones 
por qué he votado.... Y basta va! 

Sr. Ibrartre Borba—Pero como hacen salvedades. ... 

Sr. PRESIDENTE—L ase el artículo. 

(Se lie el artículo 38 del Proyecto de modificaciones al Código de Ins- 
truectóon Criminal). 

Sr. HERRERO Y Iisrinosa—¿Tengo la palabra?.... 

SR. PRESIDENTE—En discusion el artículo 38 que acaba de leerse. 

Tiene la palabra el señor Representante. . 

Sr. Herrero Y Espixosa—Pocas consideraciones, señor Presidente, 
tendré que agregar á las que he manifestado en la sesion pasada. 

(Se retiran algunos señores Representantes). 

Sr. Roustan—XNo puede seguir la discusion... 

SR. PRESIDENTEZNO puede seguir la discusion, porque no hay número 
en la Cámara. 

Pasaremos á cuarto intermedio, 
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(Asi se efectúa y vueltos a Sala....) 

Continúa la sesion. 

Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo. 

SR. HERRERO Y EspPInosA—En la sesion anterior, señor Presidente, se 
habia debatido va con alguna estension la innovacion que propone el ar- 
tículo 38 que está en discusion. 

Los que combatieron la defensa que habia hecho de este artículo v su 
actual disposicion, equivocaron, como entónces decia, el concepto y la es- 
tension del sumario policial, tal como se manda efectuar por el ar- 
tículo 38. Y se equivocaron en el alcance de esta disposicion, porque se 
llegó á entender por algunos de los señores Diputados (creo que por el se- 
ñor Diputado por Rivera, Doctor Pittaluga), que este sumario policial, te- 
nia todo cl alcance de dejar pronto el proceso para que pasara á la acusa- 
cion respectiva del Ministerio Público. 

Bien: si se plantease la cuestion en ese terreno y se diese esc alcance al 
artículo 38, no hay duda de que me contaria en cl número de los que se 
oponen á esta disposicion, porque creo que un proceso judicial no podria 
hacerse sino de conformidad á los principios generales de nuestro órden 
constitucional, y por lo tanto, por las autoridades judiciales. 

Pero este sumario policial, tal como lo establece el artículo 38, se reduce 
pura y esclusivamente á un parte ampliado con los datos del momento, 
que es el Juez de derecho el que los va á apreciar en el transcurso de la 
causa. 

En nuestro país, creo que ésta es una disposicion plausible y benéfica 
para los intereses sociales; porque no se necesita perderse en largas com- 
probaciones para demostrar las difícultades que existen para llenar un 
proceso con las declaraciones de testigos fehacientes, de los hechos, 
cuando se ha pasado un tiempo dado de la comision de un delito. 

Si en Montevideo es fácil esta comprobacion, en campaña es difícil por 
la distancia y la poca poblacion. Fl funcionario del órden administrativo, 
que es el que coneurre siempre inmediatamente que ocurre un hecho eri- 
mimal cualquiera, encuentra el delito, tal como se ha consumado, con to- 
dos los actores en él y con todos los que pueden dar los datos necesarios 
para iluminar á los Jueces de derecho, á quienes se les va ú entregar la 
causa mas tarde, 

Escuso decir lo que cambia la declaracion de un testigo en el momento 
de realizarse el delito y quince dias despues. La naturaleza humana, que 
es inclinada de suvo á la conmiseracion, en el momento del crímen, tiene 
en cuenta todo el horror del delito que acaba de contemplar, y tiene la pa- 
sion de la ira, de la justicia contra el individuo que acaba de agredir el 
derecho de un semejante: á los quince dias -ha desaparecido ese senti- 
miento, y por el contrario, hay un sentimiento de compasion para el eri 
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minal, aparte de influencias de toda naturaleza que se cruzan en el órden 
de todo delito para sacar á la verdad toda su luz. 

De manera, que el sumario policial, que no constituve otra cosa sino las 
declaraciones tomadas en el momento por la autoridad que concurre 
adonde se ha cometido el delito, las declaraciones tomadas á las personas 
que lo havan visto ó que tengan algun antecedente, va ú ser de importan- 
cia vitalísima para todos estos procesos criminales. 

Para quitar las dudas que algunos de los señores Diputados han mani- 
festado sobre el artículo 38, vo llegaria á esta conclusion: á quitar la pala- 
bra sumario policial, combiándola por la de ¿indagatoria policial.... ó 
parte policial.... cualquiera de esos términos, desde que en realidad no 
tiene todo el alcance de un sumario; y esta palabra debe reservarse para 
lo que define realmente; es decir, para proceso seguido ante la autoridad 
judicial con todas las formalidades de la Ley. 

De manera, que es esta sola la modificación que propondré al votarse 
este artículo; que se cambie cl término de sumario policial, por parte po- 
licial, ó indagatoria policial. 

Sr. Orero (Don ManteL)—¿Las palabras con estos antecedentes, que 
importarian que no podrian intervenir sino despues de esta indagatoria, 
no se suprimen?.... 

SR. HERRERO Y Esbinosa—¡Ah!.... sí. Las palabras con estos antece- 
dentes, si no recuerdo mal, me parece que son trascritas del Código de 
Instruccion Criminal. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES—XNO, No; son nuevas. 

SR. BauzA—Lo que está en letra bastardilla, es modificacion. 

(Wurmullos en la Camara). a 

(Los señores Izcua Barbat y Pittaluga piden la palabra). 

SR. PRESIDENTE —Tiene la palabra el señor Diputado por Rocha. 

SR. Izcua BarBar—He pedido la palabra, señor Presidente, por dos 
razones. 

La primera, porque ereo, como miembro de la Comision de Legislacion, 
que estoy en el deber de historiar el rechazo de este artículo por parte de 
aquélla; y la segunda, porque conceptúo el punto de tal importancia, que 
bien merece un detenido debate, pues aun cuando no afecta á la política 
militante, interesa á la política general, afecta á las libertades individua- 
les de los habitantes del pais, y creo que no es tiempo perdido, el que se le 
dedique discutiendo ampliamente la modificacion, ó ampliacion, mejor di- 
cho, que propone el P. E. y que sostiene el señor Diputado por Monte. 
video. 

Creía oír al señor Diputado hacernos la legislacion comparada que 
anunció el otro dia, diciéndonos que en algunas partes este sumario exis- 
tla... 
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Sr. HERRERO Y Esprsosa—En la República Argentina. 

Sr. lzcua BARBAT—....pero he visto que á este respecto ha guardado 
silencio. Y lo ha guardado, señor Presidente, porque tal sumario policial 
no existe allí donde los Poderes Públicos están divididos como entre nos- 
Otros. 

Lo que existe, es cierto, en la República Argentina, como entre nos- 
otros, es la indagatoria policial prévia, pero que no reviste el carácter de 
tuncion judicial, tal cual el P. E. la impone ó lo establece en su Provecto, 
y que el señor Diputado la sostiene; porque en ninguna parte existe sino 
una Policia judicial dependiente del Poder Judicial, del Procurador Gene- 
ral, del Fiscal, de los Jueces ó de-la Alta Corte: pero no una Policia admi- 
nistrativa, independiente de estos Poderes, autorizada nada menos que å 
tomar declaraciones judiciales, á hacer las veces del Poder Judicial, que 
es cuanto puede decirse. , 

Esto es una innovacion en la legislacion; y es mucho mayor en la nues- 
tra, y de mucho mas peligro entre nosotros, donde todavia, por desgracia, 
puede decirse. ... (no se le oye).... pero no con cargas tales como exis- 
tian en las Leyes de Partidas, sino con la carga del cepo de lazo ó colom- 
biano. 

Autorizar ú los Comisarios de Policia á que tomen las declaraciones å 
los testigos, es poner en las manos de las autoridades de la campaña un 
arma peligrosa, que como ha dicho muv bien el señor Diputado por So- 
riano, que tiene práctica bastante en cuestiones criminales, por haber sido 
Juez muchos años, y como he tenido ocasion de oír á los mismos Jueces 
del Crímen y Fiscales, hoy, la mayor parte de esas declaraciones, cuando 
los Comisarios, Sub-Comisarios:'ó cualquier empleada de una Comisaria 
las toman, no solamente son deficientes, siao que muchas veces pecan de 
la mayor violencia, al estremo de que el mismo P. E. ha pedido que sean 
ratificadas con posterioridad ante los Jueces del Crímen, para que puedan 
tener un valor legal, previendo que esas declaraciones puedan ser el fruto 
del temor, de la violencia que pueda ejercerse sobre los testigos; porque si 
esas declaraciones fuesen espontáneas, ó por lo menos prestadas sin in- 
fuencias ni sugestiones de ningun género, no habria necesidad de esa ra- 
tilicacion posterior ante los Jueces que entienden en el juicio. 

Esta innovacion, como digo, tiene esos peligros; aparte de que viene å 
atribuir á la jurisdiecion administrativa, funciones judiciales, 

I señor Diputado por Soriano nos dice que no, que no tiene ese aleance 
la innovacion. 

Pero no se ha fijado èn que dice testualmente la moditicacion.... Pri- 
mero, mantiene lo que está en el Código de Instruccion Criminal, el hecho 
de la indagatoria policial: y despues añade, que los Comisarios ó la auto- 
ridad policial tomarán declaracion cireunstanetada de todos Jos testigos 
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presenciales de los hechos; es decir, prestar declaraciones con los caracte- 
res, como es natural, de toda disposicion judicial, es darle á la autoridad 
administrativa una funcion que solo incumbe ú la autoridad judicial. 

No es una simple indagatoria, tal como se hace hoy, y que basta para 
que los Jueces y demás funcionarios del órden judicial puedan vestir el su- 
mario, indicando las personas que estaban presentes y dando los detalles 
del crimen; es decir, una simple indagatoria, que no tiene otro alcance 
que el de servir de luz, de guia, á los magistrados judiciales, para llegar á 
la solucion que se busca en el juicio criminal. 

Y se añade mas: no solamente se mantiene esa indagatoria, como digo, 
que Cs la que existe en todas partes donde no hay la Policia judicial bien 
organizada, donde todavia es embrionaria y deficiente la institucion poli- 
cial á este respecto, sino que se da directa y espresamente á las autorida- 
des administrativas ese rol judicial, que no les incumbe y que es peli- 
groso. 

La Comision de Legislacion, teniendo en cuenta que el mal apuntado 
por el P. E. es real; que no tomando las declaraciones en el momento de 
cometerse el delito, se pierden detalles preciosos que arrojan viva luz so- 
bre él, observando que es indudable que el mal es evidente, trató de 
ver si el remedio propuesto era eficaz: encontró estos inconvenientes, 
y entónces buscó la solucion que propone en el artículo 144: es decir, que 
conjuntamente con la autoridad administrativa, concurran los funciona- 
rios del órden judicial, para tomar allí las declaraciones al reo, en el sitio 
del suceso; pero con la única diferencia de que las tomara el Juez, y no el 
Comisario ó sus subalternos. 

En campaña, las dificultades que podria suponerse existen, son iluso- 
rias; porque conjuntamente con el Comisario, puede concurrir, sino el 
Juez de Paz, cualquier Teniente Alcalde de los varios que hay en cada Sec- 
cion (porque hay mas de uno en cada Seccion), y así como puede venir el 
Comisario al sitio del suceso cuando se le llama por la persona agredida, 
tiene la obligacion, segun el Proyecto de la Comision, de ir inmediata- 
mente en busca de la autoridad judicial mas próxima y traerla. 

Se trata de remediar el mal; pero se trata de remediarlo dentro de los lf- 
mites de lo justo y de acuerdo con los sanos principios: que concurra la 
autoridad judicial al sitio del suceso, y que conjuntamente con el Comisa- 
rio tome las declaraciones; es una solucion que me parece práctica, jui- 
ciosa y sobre todo legal ó jurídica: no inmiscuir al Poder Administrador 
en las funciones esclusivamente judiciales. 

lún ese sentido, es que la Comision ha proyectado en el artículo 144 el 
remedio al mal indicado por el P. E., sin necesidad de ese sumario poli- 
cial deseonocido en la legislacion, y mucho mas entre nosotros donde ten- 
dria los graves inconvenientes que he apuntado, 


— 422 — 


Por estas razones, creo que la Comision ha estado en lo justo y razona. 
ble rechazando esta modificacion proyectada por el. ex-Ministro de Culto, 
Doctor “Perra, y sosteniendo ó proyectando una innovacion mas en armo- 
nia con nuestras disposiciones constitucionales y con la legislacion de to- 
dos los países adelantados. 0 

Sr. Prrratcca—Pido la palabra. 

SR. PREsiDENTrE¿E—Tien2 la palabra el señor Ropresentanto. 

SR. PrrraLuca—En la sesion anterior, espusa, aunque brevemente, las 
razones que tenia para op3nerm2 á la sancion del artículo 33 que está en 
discusion, y espuse ciertos hechos prácticos qua demostraban la inconve- 
niencia, puesto que aunque no está evidentemente reconocida para la for- 
macion del sumario policial, el hecho existe. 

Ahora, el sañor Diputado por Montevideo, Doctor Herrero y Espinosa, 
nos dice: que el contenido del artículo en disżusion no se refiere á la for- 
macion del sumario judicial. Sin embargo, como lo acaba de decir el Di- 
putado señor Barbat, delos artículos posteriores se desprende, que se le 
da el valor de sumario policial por cuanto dice, que las declaraciones 
prestadas ante la autoridad policial, sa rectificarán ó ampliarán ante el 
Juez de la causa; lo que importa reconocer valor legal á las declaraciones 
prestadas ante las autoridades policiales. 

Es una verdad innegable que todos los Comisarios, ó la mayoria de los 
Comisarios d? campaña, s2 convierten siempre en enemigos irreconcilia - 
bles de los vecinos honrados, y como ellos tienen una idea pequeña de que 
representan el principio de la autoridad... 

(Hilaridad en la Camara y en la barra). 

«Se creen dueños y señores. 

Sa. Roustax—Yo creo que solam? nto en Rivera ps2 0 eso. 

Sr. RaMIREz—¿lón Rivera, reconoce el señor Diputado que pasa eso?.... 
¡Ah!.... es bueno saberlo. 

Sr. Roustan—Lo que esen el Departamento que represento, no: las 
autoridades no están en pugna con los habitantes... 

(Murinvidlos é nterrupciones en la Cimara). 

, . . Al contrario; los protejen 

Sr. Prrranuca—Yo hablo de la mavoria de los Comisarios. 

Do manera, que esas autoridades, que asumen tal vez por ignorancia 
esaactitul yv se convierten en enemigos de los vecinos.... siá esto se 
agrezaso, que en los casos en que se comoten delitos, sean los únicos en- 
cargados d levantar las doclaracionos y formar los sumarios, no habria 
garantia ninguna; porque es indudable, que en vez de see una garantia, 
en general, las autoridades policiales son una amenaza para los vecinos.... 

Carve (Dos Lrrs)—lón San José, no. 
Sk. PrrraLctca—Yo hablo precisamente, porque soy defensor de po- 
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bres en lo criminal, y por consiguiente, veo cometerse, bajo pretesto de 
resistencia á la autoridad, verdaderos delitos por los funcionarios del ór- 
den policial. Y si se les diera esa facultad de levantar sumarios, vendría- 
mos á tener, que en la mayor parte de los casos, serian Juez y parte. 

Una porcion de casos, señor Presidente, de sumarios en que sedice que 
por resistencia á la autoridad se ha asesinado ó se ha muerto ú Fulano de 
Tal, han venido ante los Tribunales, y se ha comprobado, debido á la in- 
tervencion de la Policia en las causas criminales, por interés determinado 
que tenian.... (no se le oye).... Y eso dió lugar, y mencioné cn la se- 
sion anterior, que el Superior Tribunal de Justicia habia dictado una 
Acordada que fué pasada á todos los Jueces, á fin de que los Comisarios, 
cuando se tratase de delitos, se limitasen simplemente á á aprehender á 
los criminales é indicar las personas que Pee Aea los hechos y que 
pudicran servir de testigos. 

De manera, pues, que por estas razones, vo creo que no debe modifi- 
carse el artículo. 

Desde el punto de vista constitucional, es delegar una facultad del Poder 
Judicial en el P. E.; precisamente la mas preciosa, la que se refiere á las 
garantias individuales. 

Por esta razon, insisto en lo que manifest% en la sesion anterior, y no 
daré mi voto á la aprobacion del artículo propuesto por el P. IS., tal como 
está redactado. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. Bauzá—LEl argumento opuesto por el Diputado señor Pittaluga, 
para fundar su resistencia á toda modificacion al artículo de que se trata, 
no es realmente un argumento sério, porque ni puede creerse que el país 
esté gobernado en su mayoria por autoridades que se asemejen á bandidos 
de novela, asesinando á los vecinos honrados.. 

(Apoyados). 

.ni es posible tampoco partir de un supuesto tan deplorable, para tra- 
tar de dejar subsistente una situación que no puede ser regular. 

No cabe duda (eso es ele nental) que en la independencia de los Poderes, 
está la garantia de la libertad: cuando mas independiente sea cada uno de 
ellos con relacion al otro, tanto mas firme será la libertad de los ciudada- 
nos, porque cada uno de c.los se moverá en su propia esfera y garantirá 
la libertad de todos. Pero de ahí no se sigue que no hava funciones espe- 
ciales en la Administracion Pública y en el órden judicial, que son com- 
plejas, como es esta de la justicia penal, que tiene relacion con la fuerza 
activa que aprisiona y casi sumaria á los delincuentes, y con la justicia re- 
gular que administra la jurisprudencia en los casos.... (no se le oye).... 
In este concepto, me inclino á tomar mucho mas en cuenta los argumen- 
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tos que se han hecho por el Diputado señor [zeua Barbat, que realmente 
colocan la cuestion en el terreno científico, demostrando hasta qué punto 
puede ser conveniente ó inconveniente la enmienda sostenida por el Dipu- 
tado señor Herrero y Espinosa, y con la cual simpatizo en parte. 

Digase lo que se quiera, la irregularidad de los juicios criminales en el 
país, no proviene tanto, señor Presidente, de la maldad de los Comisarios, 
como de la inhabilidad de la tramitacion judicial... 

(Apoyados). 

«Yo he sido muchos años Jurado: he visto, por consecuencia destilar 
ante mi vista casos singuralísimos y estraordinarios, de homicidios y 
otras clases de delitos; y en general, eran tan irregulares los sumarios que 
venian de la campaña, aun los levantados por los Jueces Letrados, que la 
mitad de las veces, para recomponer un sumario, para llevarlo 4 un estado 
de inteligencia que arrojase pruebas, ha sido necesario.... y todavia su- 
cedia muchas veces, quelos Jurados fallaban sin tenerconciencia plena de 
lo que sentian, porque en definitiva y en último resultado, no podia adu- 
cirse la prueba presentada como definitiva, y su fallo no podia tampoco 
presentarse como el resutado de una convicción profandísima, producida 
por las causales que se esponian. 

Es, pues, necesario, traer á la averiguación de los delitos, un elemento 
mas eficaz; es necesario que el Comisario de Policia, el agente de la auto- 
ridad ejecutiva, al encontrarse en casos de delito flagrante, y aun en aque- 
llos que no lo son, tenga ciertos medios de adelantar las averiguaciones, v 
aun de inclinarlas húcia el lado por donde debe buscar la sustanelacion 
del hecho. i 

Ha resultado aquí en Montevideo, un individuo herido gravemente por 
otro: ha llegado la causa en vista al Juzgado del Crimen de primera Ins- 
tancia, se ha reunido el Jurado, ¿y qué ha resultado?.... 1 individuo ha- 
bia muerto veinte dias despues de la herida, sin dejar rastros del crimen: 
¿no pudo el Juez constituirse al Hospital para tomar la declaración corres- 
pondiente á un hombre que estuvo durante diez dias apto y bueno de todas 
sus facultades?.... Se perdió el rastro del crimen, y venimos á dar un ve- 
redicto tan ambiguo, que el Juez tuvo que dar una pena levísima al asesino 
de aquel individuo. 

Por este tenor podria citar muchísimos casos: por ejemplo, uno que nos 
aconteció en el Superior Tribunal de Justicia. Subió en apelacion una 
causa: se trataba de una herida inferida á cierto individuo que habia 
muerto va; los certificados que allí existian y las declaraciones todas, jus- 
tilicaban que la herida cra mortal. Íbamos á proceder de acuerdo cen 
aquellas declaraciones que hacian luz en el delito, cuando la casualidad 
hizo que existieran dos Médicos en el Jurado; y estos dos Médicos, exami- 
naron el caso, lo discutieron y declararon que la herida no habia sido tor- 
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zosamente mortal, pero el Informe del Médico de Policia no se habia pro- 
ducido á tiempo, no habia podido examinar las causas verdaderas de la 
mucrte del individuo; y en fin, declararon que el descuido habia sido tal, 
que no habia muerto de la herida sino á consecuencia de una mala hi- 
giene y de una mala curacion. 

Todo esto, pues.... á todo esto se agrega la deficiencia, se agrega lo 
siguiente: que en general, cuando vienen los sumarios de campaña, no 
traen rastro alguno respecto á la calidad de las personas que han interve- 
nido en el delito, ni de aquellas que lo han presenciado; no se sabe si son 
vecinos honestos ó comerciantes; si es gente laboriosa ú holgazanes; y los 
Jurados se encuentran con aquellas declaraciones cuyos autores no adu- 
cen para ellos ninguna prueba de respetabilidad, ó á lo menos de creduli- 
dad á sus propias personas y á su posicion social. 

La intervencion del Comisario de Policia, indicando aquellas personas 
que han presenciado el hecho, ó 4 lo menos, tomando de ellas algunos da- 
tos, sino se quiere de una manera sumaria, cuando menos de modo inda- 
gatorio, adelantaria mucho la causa: en primer lugar, porque tendria el 
Juez la evidencia de haber encontrado allí un número de personas deter- 
minado, y podria fortificar sus convicciones propias y sus elementos de 
averiguación, con las opiniones de aquellos individuos, que despues esca- 
pan á toda declaracion; porque es preciso saber, que en campaña, como en 
cualquier parte, el hecho accidental de presenciar un delito, no es de aque- 
las cosas que agraden mas, y por consecuencia, todo el mundo trata de 
evadirse de prestar declaraciones, trata de no estar comprometido é invo- 
luerado en Jos trámites de un proceso criminal que puede durar mucho 
tiempo, y de todo esto resulta, que la mayoria de aquellas personas que 
pueden servir de testimonio en esas causas, que pueden dar una informa- 
cion séria sobre esos hechos, se elimina, y los Jueces se encuentran en 
dificultades para poder averiguar la verdad de lo ocurrido. 

Por consecuencia, dados estos puntos generales, y conocida la situacion 
de nuestro país, la imposibilidad de administrar una justicia pronta, con 
motivo de las distancias y los procedimientos que son, por mas que se ha- 
van reformado, lentos, y aun por la escasez misma del personal y por la 
condicion singularísina en que están los Jueces Departamentales, que no 
han adelantado en medios de accion mas que los antiguos Alcaldes Ordi- 
narios, porque no tenemos Fiscales todavia.... por todas estas razones, 
digo, es necesario fortificar hasta cierto punto, la accion de la Policia, dar 
á las indagatorias una amplitud mayor, cosa que esté el Juez en el caso de 
Hegar al desideratirin de averiguar quién es el delincuente, y al formular 
una sentencia, lo haga de modo que realmente venga á ser la interpreta- 
cion de la Loy. 

Jon este concepto, pues, me parece, que habiendo modificado, por otra 
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parte, el Diputado señor Herrero y Espinosa, la crudeza de los términos 
del articulo, sustituyendo la palabra indagatoria á la palabra sumario, 
estamos habilitados para hacernos condiciones recíprocas y tratar de en- 
caminar la sancion de este artículo por medios que se aproximen á dará 
la Policia, una accion mayor de la que hoy tiene, en cuanto à la posibili- 
dad de indicar las personas, para facilitar el resultado final de la jus- 
ticia. 

Hechas estas declaraciones, dejo la palabra, constatando así que votaré 
hasta donde sea posible, porque se amplie la facultad de los Comisarios en 
estos casos. 

SR. Vazquez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE —Tienc la palabra el señor Diputado. 

SR. Vazoquez—Señor Presidente: habia hecho intencion de no volver å 
tomar la palabra sobre el punto que está en debate; pero considero la cues- 
ton de capital interés, porque segun las apreciaciones que se sostienen 
por algunos señores Diputados, se afectan principios fundamentales de 
nuestro sistema de Gobierno, y se afectan tambien las garantias v los de- 
rechos de todos los habitantes del país. 

Las apreciaciones ó argumentos hechos por los Diputados señores He- 
rrero y Espinosa y Bauzá, no me han convencido de ninguna manera; al 
contrario, me han ratificado en las opiniones que he tenido y tengo sobre 
el particular, 

Voy á tratar de i impugnar los argumentos hechos por los señores Dipu- 
tados para rebativlos tambien en el órden en que se han establecido. 

Se supone que la Policia no tiene medios bastantes, autorizados por las 
Leyes, para proceder en los casos de urgencia, cuando se comete un 
hecho. 

¿s un error: las disposiciones generales, precisamente por el mismo ar- 
tículo que se está discutiendo, establecen terminantemente las facultades 
que tiene la Policia para proceder á levantar la indagatoria, establecer los 
antecedentes del caso, indicando las cireunstancias y las personas que han 
podido presenciar el suceso; porque entónces, estos antecedentes vienen á 
servir de base al Juez para instruir el sumario con mayor acopio de cono- 
cimiento; desde que no es dado suponer, sin subversion de todas las ideas, 
que un Comisario de Policia pueda ser mas competente que un Juez, sobre 
todo tratándose de ciudades y capitales de Departamentos donde existen 
Jueces Letrados, 

Por consiguiente, el argumento principal, ó la razon que se pretende 
dar para atribuir á la Policia mayores facultades de las que actualmente 
tiene, no existe. La Ley autoriza, por el contrario, á esas mismas Poli- 
cias, á levantar las indagatorias en la única forma en que siempre se ha 
acostumbrado, 
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Este procedimiento, señor Presidente, que se quiere implantar casi á la 
terminacion del siglo XIX, hace mas de cincuenta y tantos años que era 
rechazado por nuestros legisladores. El Reglamento provisorio de la Ad- 
ministración de Justicia del año 1829, cuando las dificultades para instruir 
los sumarios precisamente eran muy superiores, por razon de la despo- 
blacion del país y de la escasez del personal de sus administraciones judi- 
ciales y administrativas; en el año 29, en el Reglamento provisorio de la 
Administracion de Justicia, se estableció espresamente que correspondia 
á los Alcaldes Ordinarios aprehender á los reos y levantar los sumarios. 
Pues bien: despues de mas de cincuenta años se pretende reaccionar con- 
tra aquel principio, que verdaderamente garante todos los derechos y salva 
todas las dificultades.... (no se le oye). 

El Diputado señor Bauzá, para sostener la conveniencia de la reforma, 
nos ha dado las razones siguientes. 

Primera: que siendo Jurado, observó que el Juez del Crímen, tratándose 
de un caso de heridas, no habia tomado la declaracion del herido despues 
de haber transcurrido mas de veinte dias. 

Segunda: que tratándose de otro caso, tambien de heridas, cuando el 
Médico de Policia habia informado que la lesion era de carácter mortal, 
por la circunstancia eventual de componer el Jurado dos Facultativos, de- 
clararon éstos que no era exacto; que la herida no era mortal, y que si el 
herido habia muerto, era efecto del mal tratamiento higiénico observado, 
pero no de la naturaleza de la herida. 

Yo pregunto, señor Presidente: ¿qué razones se tienen para determinar 
la reforma de una Lev que garante primordialmente los derechos de los 
habitantes del patis, que no podrán ser juzgados ni apremiados á declarar 
sino por Juez competente?.... Porque si el Juez del Crímen no tomó la 
declaracion dentro de los veinte dias, será por razon de circunstancias 
personales del mismo Juez; pero la Ley no tiene á este respecto.... ó no 
es un defecto de la Lev: es un defecto del hombre. Y si el Médico de Poli- 
cia informó mal tambien, porque el sumario sea instruido por la Policia, 
no lo vamos á remediar, porque no sé que los Comisarios de Policia en- 
tiendan de higiene, para espedir informes que sean mas exactos que aquel 
ú que se ha referido el señor Diputado. 

Pero hay mas, señor Presidente: se pretende hacer reformas inútiles en 
este mismo caso. Y vov á demostrarlo. 

* Se autoriza á la Policia para instruir sumarios, y á renglon seguido, en 
el artículo siguiente, que el Diputado señor Herrero y Espinosa tambien 
ha sostenido, y que probablemente sostendrá, se determina la forma en la 
que deben dee larar los testigos ante el Juez, y se limitan sus atribuciones 
de una manera lamentable, dejando toda latitud á los Comisarios de Poli- 
cia para que levanten las indagatorias y tomen las declaraciones del modo 
que les parezca. 
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En el segundo artículo, en el siguiente al que se está debatiendo, y 
que es una consecuencia de él, se dice: que con el resultado del sumario 
de la Policia, el Juez de la causa, despues de tomar la declaracion al dete- 
nido, citará, para la siguiente audiencia, á los que han prestado declara- 
cion, y tomándoselas verbalmente, levantará en seguida un acta que fir- 
marán todos los testigos. 

Yo pregunto: ¿se quiere impulsar, se quiere favorecer, se quiere ampliar 
el ejercicio de las facultades de las autoridades en el sentido de comprobar 
ó justificar los delitos?.... ¿Qué medio es ese, señor Presidente, de com- 
probar y de justificar los delitos, limitando la accion de los Jueces hasta 
tal punto, que se determina que han de tomar la declaracion general ver- 
bal á los testigos?.... 

SR. HERRERO Y Espinosa—Lso no lo dice este artículo. El señor Di- 
putado está discutiendo dos artículos. 

SR. Vazquez— Es con relacion al artículo anterior; y yo estoy ha- 
blando.... 

(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 

. <. «Son artículos que tienen una correlacion estrechísima; y yo los traigo 
á colacion para demostrar, no solamente la inconveniencia, sino tambien 
la irregularidad de ese proceder injustificable, porque vendria á atar de 
piés y manos á los magistrados para averiguar la verdad de las cosas. 

Debo tambien llamar la atencion de la H. Cámara, sobre que este ar- 
tículo relacionado con el que se está discutiendo, es tambien sacado del 
Código de Instruccion Criminal. Pero el Código se refiere á los delitos le- 
ves; se refiere á los Tenientes Alcaldes ó á los Jueces de Paz que por ana- 
logia proceden de esa manera, por acto verbal ó por proceso verbal: se 
llama á los testigos, se les oye y se levanta un acta. 

Pero tratándose de delitos graves, ese procedimiento es inconveniente, 
irregular y absurdo. E 

Ya he dicho, señor, y tengo que repetirlo, que cualquiera que sean los 
defectos de los hombres por lo que respecta al desempeño delas funciones 
públicas, se encuentra mayor garantia en el Poder Judicial para aquellos 
actos que se relacionan con la Administracion de Justicia. 

Seríamos un pueblo bien desgraciado, señor Presidente, si tuviésemos 
que recurrir á las autoridades administrativas para que se nos prestasen 
las garantias que los Jueces están obligados á prestarnos; daríamos un 
espectáculo bien triste ante el mundo civilizado. 

No volveré á insistir sobre este partieular; pero declaro, que despues de 
haberse discutido tan ampliamente estas cuestiones, estov ahora mas con- 
vencido que nunea de la inconveniencia de la reforma que se proyecta y 
que sostienen mis ilustrados colegas los señores Diputados por Monte- 
video. 

(Los señores Bauzá y Espinosa piden la palabra). 
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SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el Representante señor Bauzá. 

SR. Baczi—Vov á ser muy breve, porque sólo trato de restablecer cl 
punto en debate, en el que estamos empeñados, y que, á mi juicio, ha al- 
terado fundamentalmente el señor Diputado preopinante. 

EI señor Diputado Doctor Vazquez, quiere hacer entender á la H. Cá- 
mara, (creo que lo ha entendido así y que por eso lo manifiesta), que hay 
en los que sostienen la inodificacion propuesta por el P. E., un desco de 
atribuir mayor ilustracion y mejor criterio á la autoridad policial que á la 
judicial, y que al mismo tiempo hay la tendencia de vulnerar preceptos 
constitucionales que tienen relacion con las garantias individuales de los 
ciudadanos. 

Yo creo que el error no puede ser mas eraso. Desde luego, el señor Di- 
putado tendrá la bondad de fijarse que se trata aquí de delitos infraganti; 
es decir, aquellos delitos que son mirados, juzgados v hasta sentenciados 
de un modo especialísimo, puesto que á nosotros mismos, Diputados de la 

vación, se nos suspenden nuestras inmunidades, tomados en el caso de 
cometer un robo. 

Así, pues, no se habla de los delitos cuva averiguacion ordinaria pueda 
verificarse de un modo regular y pacífico, sino de aquellos cuya comision 
es tan evidente, que llega á constituirse en ciertos pueblos, como en los 
Estados Unidos, un Tribunal popular que se junta allí y mata al delin- 
cuente.... 

SR. Vazovez—La Ley dol linek. 

SR. Barzi—Precisamente, la Lev del lineh. 

Sr. Vazouez—Podríamos mejorarla. 

SR. Baczá—No me opongo.... si fuera instituido el Tribunal que en 
ciertos casos pudiera actuar contra un individuo, pero no creo que lo 
SCd.... 

(Murmullos é interrupciones en la Camara). 

. Pero vamos al caso. 

Nosotros, al proponer que esta clase de delitos; los delitos flagrantes, 
scan investigados en su comision, del mejor modo posible, ereo que actua- 
mos en favor de las libertades del ciudadano, en vez de ir contra ellas; 
creo que tratamos de que abunde la perfeccion, por decirlo así, de la 
prueba, antes que tratar de mezquinarla. 

¿Qué quiere decir esta facultad dada á los Comisarios, de que amplien 
las indagaciones y citen á las personas que pueden servir de testimonio 
ante los Jueces que actúen en la causa?.... No quiere decir otra cosa, 
sino, que å mayor abundimiento de prueba, para la mejor averiguacion 
del delito, para el esclarecimiento completo de todo lo acontecido, cs que 
la Policia actúa de esa manera. 

Si quisiéramos quitar á los ciudadanos las garantias tutelares que por 
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la Constitucion les competen, habríamos tratado de hacer otra cosa; ha- 
bríamos tratado de darle á la Policia facultades tales que pudiera suplan- 
tarse á los Jueces; y en este artículo no se les da semejante cosa.... 

SR. Vazorez—Perdon, señor Diputado: usted ha establecido tambien 
que la Policia.... 

SR. Bauzá—Pero vo quisiera que se estableciera con la precision que 
se hace aquí. Aquí está mas claro, mas evidente, puesto que el artículo 
sin la enmendatura agregada porel P. E., no me parece tan claro como 
con ella. 

Es cuestion de apreciación, es claro, porque de otra manera no podria 
haber nunca debate. Pero, por lo demás, declaro, senor Presidente, que 
si viera alguna infraccion ó amenaza á las libertades del ciudadano, sea 
en este caso como en cualquier otro, me opondria resueltamente, porque 
creo que esa es la base de nuestro régimen y la condicion de todo Go- 
bierno regular. De otra manera no lo entiendo. Estamos hablando de 
Constitucion y de deberes; y si hemos de ejecutarlos y cumplirlos, es pre- 
cisamente en aquello que mas interesa al hombre, que es, la salvaguardia 
de su libertad y el ejercicio tranquilo de sus derechos. 

Digo, pues, que el señor Diputado ha dado una base distinta al debate, 
de aquella en que nosotros lo hemos planteado. 

Quiero hacer esta observacion, para que el concepto erróneo en que nos 
encontramos unos y otros, no venga á transformarse en opinion admitida 
por la H. Cámara; porque ála verdad, el señor Diputado sale fuera del 
debate completamente; y no sólo argumenta con los derechos individuales 
del ciudadano, que en este caso no están agredidos para nada, sino que 
hasta argumenta con la articulacion toda de la Ley, haciendo derivar de 
este artículo otros que todavia no han pasado ú ser sancionados. .... 

(A poyados). 

El Reglamento, por otra parte, se opone ú esta forma de discusion, 
porque resulta viciosa, y ataca hasta cierto punto la hilacion del debate. 

1) Reglamento permite que se pueda hablar de una manera amplia en 
pro ó en contra del artículo en discusion; pero no permite que se entre á 
constituir de ahí una doctrina legal y en seguida hacer un debate cómodo, 
en el cual se discutan todos los artículos v se vuelva á la discusion ge- 
neral. 

Hechas estas consideraciones, dejo la palabra. 

Sk. Herrero Y Estinosa—Habia pedido la palabra, señor Presidente. 

Sr. PresiDeENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Herrero Y Estinosa—Yo tambien vov á ser breve, señor Presi- 
dente, porque creo que el debate está agotado va. 

Iba á hacer, como indicacion principal á lo que acaba de enunciar el 
señor Diputado que me ha precedido en el uso de la palabra, de que las 


— 431 — 


consideraciones principales del discurso del señor Diputado por Soriano 
Doctor Vazquez, se han referido al artículo 40 y no al artículo 38, que es el 
que está en discusion.... y ya que se ha debatido el punto, me adelanto á 
declarar, que las observaciones que ha hecho al artículo 40, las encuentro 
muy justas y que voy á acompañarlo en el alcance que les da. Pero eso no 
obsta á que la indagatoria policial, que es lo que está en discusion, y á lo 
que se refiere el artículo 38, sea admitida por la H. Cámara, que es la que 
va á votar y la que va á decidir si ha de admitirse ó no. 

Se le ha dado en general, el mismo alcance en la sesion presente, ú 
esta indagatoria, que el que se le dióen la sesion pasada; porlo que no 
volveré á repetir los argumentos que antes enuncié. Simplemente repito, 
que creo que es una confusion lamentable el decir que esta indagatoria 
policial, que no es sino una relacion circunstanciada de todo lo que se 
sepa respecto al delito en el momento de producirse, sea sustituirse á la 
Administracion de Justicia; que se les quiten á los ciudadanos las garan- 
tias para ser juzgados por sus jueces naturales. 

Desde luego, la Cámara no podria declarar esto, si tal fuera cl espíritu, 
porque la Constitucion prohibe y manda, que los ciudadanos ó los habi- 
tantes del país, sean juzgados por el Poder Judicial: 

Dije tambien, que esta indagatoria policial (para que se vea cuál es su 
alcance), tiene un término fijo, estricto, constitucional, que ninguna Ley 
puede violar, que es el de que un ciudadano preso, debe ser puesto á dis- 
posicion de su Juez natural dentro de las veinticuatro horas. 

De manera, que ya se ve cuál es el alcance de esta indagatoria policial: 
noes otro sino constatar las circunstancias en que se ha realizado el 
crímen ó el delito, y no tiene mas importancia que la de llevar esa luz. 

Queria hacer sentir otra vez estas consideraciones, para dejar la pa- 
labra, librando al voto de la Cámara la resolucion de este asunto. 

Sr. lzcua BarBAaT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

Sr. Izcua BarBaT—Voy á limitarme á indicar lo que ya otro colega de 
la Comision de Legislacion indicó el otro dia: que nose suponga, que se 
ha querido proseribir en absoluto cl remedio que el P. E. indicaba, al 
mal que el Diputado señor Bauzá ha tenido ocasion de describirnos, en 
vista de lo que ha presenciado como Jurado en varias causas criminales. 

No se ha querido proscribir en absoluto, sino que se ha cambiado sim- 
plemente la innovacion por otra modificacion mas en armonia con las 
instituciones judiciales, modificacion que está consignada en el artículo 
144; y mas diré: que es lo que se hace actualmente en Montevideo, señor 
Presidente. 

Nosotros queremos que con la autoridad policial vava el Juez, en cada 
delito, á averiguar lo ocurrido. Y anoche mismo ha sucedido que se ha 
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cometido en Montevideo un delito grave, v el Juez Doctor Ballesteros iba 
acompañado con el Comisarioá tomar la declaracion al reo. ¿Por qué? 
porque el Juez del Crímen es el mas habilitado para no olvidar ninguno 
delos detalles que puedan arrojar ó proyectar luz sobre el suceso. Por 
eso mismo es, que la autoridad policial ó la administrativa, va asociada 
al Juez y busca los testigos; porque no se crée habilitada, ni tanto como la 
autoridad judicial, para investigar y tomar las declaraciones en el acto 
del suceso. 

Esto se hace hoy. Y hasta mas se hace, porque hay un Reglamento po- 
licial que indica lo mismo que la Comision de Legislacion establece como 
Ley: que la autoridad administrativa, en cl acto de cometerse un delito, 
tenga la obligacion de avisar á la autoridad judicial para que ésta concu- 
rra al sitio del suceso. 

De esta manera, concurren las dos autoridades; no se pierde ningun de- 
talle del suceso. Pero con esta ventaja, y es, que la autoridad judicial, 
aquella que va á entender en el asunto, y que está mas habilitada para no 
perder ni olvidar ninguno de los detalles, será la que concurra á tomar 
las declaraciones, en vez del Comisario de Policia. 

Esto sucede en Montevideo, sin que haya una Ley que obligue á los 
Jueces ú concurrir, sino que surje de la conveniencia, de lo que debe ser. 

En campaña, debe suceder lo mismo. ¿Será posible que el Comisario 
sea mas apto que el Juez de Paz ó que el Teniente Alcalde?.... Yo ereo 
que todo es relativo: creo que si los Jueces de Paz no son letrados en cam- 
paña, menos lo son los Comisarios, y por consecuencia, que puede mejor 
el Juez de Paz ir á levantar la indagatoria, que el Comisario de Policia, y 
que éste concurricse, es indudable, puesto que la Comision ha establecido, 
que la autoridad administrativa concurra al sitio del suceso y vava acom- 
pañada de la autoridad judicial. Luego, el remedio va existe. 

La cuestion está en si debe ser el Juez ó el Comisario. 

Ha establecido que sza hasta el Teniente Alcalde, porque al fin el Te- 
niente Alcalde es Juez, no es Comisario, no es policiano, no es un dele- 
gado del P. E.; es un Juez dependiente de la autoridad judicial y con las 
responsabilidades anexas á este cargo. 

De modo, que si se trata de distritos rurales, el Juez de Paz enviará å 
buscar el Teniente Alcalde mas próximo para que vava á levantar las de- 
claratorias. Y de esta manera se evitan los inconvenientes que hov se en- 
cuentran. 

La cuestion es, simplemente, de cuál es el remedio; y nosotros estable- 
cemos en el artículo 14€, que «das autoridades administrativas tendrán la 
obligacion de dar aviso en el acto á la autoridad judicial mas próxima, á 
electo de que concurra al sitio del suceso á levantar la sumaria indagato- 
ria del caso.» 
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Con esto, creo que es mas espeditivo, y es cuestion simplemente de por 
qué medio se evita el mal. Y esto, el mismo señor Diputado, estoy cierto 
que no lo desconocerá y comprenderá que esto es mejor; pues aquí la Co- 
mision lo ha indicado en su artículo 144, el cual me parece que está mas 
en armonia con lo que debe hacerse y con lo que se hace actualmente en 
la Capital, adelantándose á lo que la Comision ha proyectado. 

SR. Orero (Don Manuen)—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Orero (Don Maxtcen)— Aunque la discusion está casi agotada, 
creo que estoy en el deber de fundar mi voto, por tratarse de un punto 
escesivamente delicado, en el cual, si bien no se compromete de un modo 
serio la dignidad ó el decoro del Poder Judicial, hay ciertas garantias que 
deben tener todos los ctudadanos, que no quedan muy bien servidos con 
el sumario policial. - 

Creo que en el fondo, señor, estamos todos mas ó menos de acuerdo. 

El Diputado señor Herrero y Espinosa, hace un momento nos decia 
como argumento fundamental, si mal no recuerdo, que á veces sucedia, 
que se perdia en los primeros momentos el tiempo precioso que podria 
emplearse en obtener las primeras concluyentes declaraciones, y que el 
hombre, despues de quince ó veinte dias, no declara lo mismo que en los 
primeros momentos del suceso criminal; y esplicaba esto, con razones 
bastante atendibles. Pero yo encuentro cierta falta de lógica entre esos 
argumentos que sirven de base ó de fundamento á la propuesta que hacia 
en el artículo 38, y sus últimas conclusiones; porque si bien tiene un tér- 
mino fatal de veinticuatro horas la accion de la Policia, y á las veinticua- 
tro horas debe intervenir necesariamente un Juez, cualquiera que él sea, 
no se presenta va la dificultad de la demora de los quince ó veinte dias; 
es una diferencia de veinticuatro horas, la diferencia máxima que puede 
existir entre la accion de la Policia y la de los Jueces; veinticuatro horas 
de tiempo es lo mas que puede haber. Esta es toda la cuestion. 

La Comision de Legislacion, de acuerdo con los principios generales 
consagrados en el Código, admite la intervencion de la Policia para prac- 
ticar puramente la indagatoria; no para hacer sumarios: los sumarios 
exigen la intervencion de las autoridades judiciales, no sólo por razones 
que llamaria de atribuciones constitucionales, sino por razon de garan- 
tia, por decirlo asf, que es lo fundamental, porque es necesario que no 
sólo el reo, sino los testigos, sean interrogados de un modo perfectamente 
regular; los testigos con juramento y sin cargos. Esto es esencialmente 
constitucional; y los Comisarios, generalmente, aun aquellos, que son la 
mayor parte, que no cometen arbitrariedades, que no mortifican á los 
reos, no están en condicion de poder tomar declaraciones concluyentes y 
que puedan servir de base á la causa: es el Juez el que debe tomarlas. 
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La accion, pues, de la Policia, debe limitarse á tratar de indagar.... 
He notado algunos casos en que la accion de la Policia se limita á tomar 
los nombres de las personas; y yo creo que debe ir mas allá, que debe re- 
coger todas las informaciones que sean necesarias y comunicarlas al Juez 
en una simple nota, como se hace hoy en dia, sin necesidad de completar 
el sumario; porque en la sentencia se tienen ó no en cuenta como declara- 
ciones, las prestadas ante el Comisario. Si esas declaraciones son tenidas 
en cuenta, deben revestir todas las formalidades de las declaraciones 
prestadas en juicio, es decir, el reo debe tener todas las garantias, y los tes- 
tigos no deben ser violentados, cte. Y si no tienen valor, deben «quedar 
reducidas á meras indagatorias. 

Esos sumarios no pueden, por consiguiente, estenderse ni aun á las 
veinticuatro horas; deben limitarse, pues, á meras indagaciones. 

El procedimiento regular que todos nosotros ambicionamos como ideal 
para el país (y creo que el Diputado señor Herrero y lóspinosa está en 
todo de acuerdo conmigo), es, que los Jueces competentes concurran 
en el primer momento al lugar donde han pasado los sucesos y prac- 
tiquen una instruccion perfectamente hecha, porque son los que están en 
condicion de practicarla; y tratándose de crímenes atroces, de delitos gra- 
ves, son ellos los que tienen conocimientos de medicina legal, los que tie- 
nen la esperiencia de varios años anteriores, la cual los hace insistir mu- 
chas veces sobre pequeñas investigaciones, que ú veces concurren á gran- 
des resultados: son ellos, pues, los que están en condicion de averiguar 
la verdad y no los Comisarios. 

Por consiguiente, el ideal es, que se avise á los Jueces competentes, lo 
mas pronto posible. 

Ahora, si el Juez no llega, es natural que la Policia practique la inda- 
gatoria; y eso está espresado en la Lev: es una obligacion amplia, es ver- 
dad que se ponia como una obligación estricta, que no perjudica á la pro- 
secucion de otras medidas; pero no se puede permitir que se estienda ó se 
practique un sumario policial, y se delegue la accion de la autoridad ju- 
dicial, aunque sea por horas. Si está el Juez cerca, debe ser avisado lo 
mas pronto que sea posible. 

Yo podria agregar varios hechos prácticos; pero no quiero molestar la 
atencion de la Cámara. 

Voy á indicar puramente el caso de un funcionario que adopta este sis- 
tema con el mas perfecto resultado. 

Me refiero al Doctor Montero Paullier, cuando era Juez Letrado Depar- 
tamental de Tacuarembó. 

La Policia de Tacuarembó, lo mismo que hace hoy la de Montevidoo, 
comunicaba al Doctor Montero, casi inmediatamente, cualquier suceso 
que revestia gravedad, que podia dar lugar á la intervencion judicial. El 


Doctor Montero seguia mas ó menos un procedimiento análogo al que se 
sigue en Francia; salvo la parte, de que no se hacia cargo, de las confesio- 
nes. Y los sumarios practicados por el Doctor Montero, siempre que han 
venido á Montevideo, han dado perfecta luz sobre todos los asuntos. 

Recuerdo que aun por presunciones (cito el caso de Tabernier, en Ta- 
cuarembó), el Jurado ha sentenciado con perfecto conocimiento de causa. 
Era un caso en que no habia testigos: fué la intervencion del Juez Letrado 
la que hizo todo, completamente todo, en los primeros momentos; lo «que 
no hubiera podido hacer un Comisario. 

De modo, que lo correcto es, quelas autoridades judiciales, siempre que 
sea posible, sean avisadas y se constituvan al lugar del suceso. 

Ahora, si no es posible que las Policias practiquen esas investigacio- 
nes.... 

(Apoyados). 
. . . Y que esas investigaciones no revistan mas carácter que el de simples 
indagatorias, que no se incorporen al proceso como prueba de ningun 
modo; no pueden ser sumarios, porque no son declaraciones tomadas en 


terma legal.... 


SR. OTERO (Don MANUEL)—Sf, señor. 

SR. HERRERO Y IsPINosa—El valor de la indagatoria ó sumario poli- 
cial, se lo vamos á dar en el artículo 40; v estamos discutiendo ahora el 
artículo 38. 

SR. OTERO (Dox MaxĐnueL)—listoy de acuerdo en cuanto á los princi- 
pios generales. o 

Ahora, corresponderia que yo demostrase, que en el artículo sustitutivo 
propuesto porel P. E., todos esos principios están incluidos; y si hay 
acaso alguna diferencia (y hablo con la mas absoluta sinceridad), esa dife- 
rencia tan sólo se reduce á que lo que está establecido en el Código como 
una obligacion amplia para la Policia, el Diputado por Montevideo, señor 
Herrero y Espinosa y el Diputado señor Bauzá, quieren (que se establezca 
como una obligacion estricta, como un deber que la Policia debe cumplir. 
Esta es la diferencia. 

Ahora bien: levendo el artículo 144, tenemos (lée): «Las indagatorias ó 
partes de las autoridades administrativas ó de Policia, podrán servir de 
hase, segun su importancia, para la instruccion ulterior del sumario so- 
bre los hechos á que esas indagatorias ó partes se refieran....» Yo creo 
que está completo todo lo que nosotros sostenemos, y que en el fondo no 
hay desacuerdo alguno. 

El Código dice (lee): «lonlos casos de infraganti delito, cuando la Policia 
ponga los presos á disposicion del Juez respectivo, en el parte que acom- 
pañe, se indicarán las personas que tengan conocimiento de los hechos 
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criminales, segun las indagaciones que puedan hacerse en los primeros 
momentos.» 

De modo, que deben acompañar el nombre de las personas que tengan 
conocimiento; y para saber el nombre de las personas, es preciso tomar 
mas ó menos informes, hacer indagaciones. 

Ahora, es cuestion de que la Policia cumpla con su deber, ampliando 
las investigaciones. 

Si los señores Diputados creen que la obligacion de la Policia no está 
perfectamente espresada, se puede agregar una palabra, que la coloque en 
la condicion de un deber estricto. | 

Por consiguiente, está establecido aquí. que la Policia debe hacer una 
indagatoria, y el artículo 144, dice (lée): «Las indagatorias ó partes de las 
autoridades administrativas ó de Policia, podrán servir de base segun su 
¿importancia....» no, sercirán de base precisamente, porque es el Juez el 
que va ú apreciar las condiciones en que han sido tomadas. No porque se 
establezca como principio general, de que habrá presion física ó moral 
por los Comisarios.... puede haberla ó puede no haberla; pero la justicia 
no puede admitir sino las declaraciones tomadas en una forma legal, y 
por eso dice el artículo (lée): «Podrán servir de base, segun su importan- 
cia, para la instruccion ulterior del sumario sobre los hechos á que esas 
indagatorias ó partes se refieran, siempre que se trate de un delito infra- 
ganti, perteneciente al fuero comun.» 

Ahora, lo que agrega el artículo 144, es lo que se practica en Montevi- 
deo con perfecto éxito; puesto que desde que los Jueces del Crimen con- 
curren al lugar del suceso, se facilita mucho la instruccion de la causa. El 
agregado, dice (lée): «Sin perjuicio de lodispuesto anteriormente, vtratán- 
dose de delitos graves ó de jurisdiccion correccional, las autoridades ad- 
ministrativas tendrán la obligacion de dar aviso en el acto á la autoridad 
judicial mas próxima, á efecto de que concurra al sitio del suceso á levan- 
tar la sumaria indagatoria del caso.» 

De modo, que estamos de acuerdo en todo, si los señores Diputados sos- 
tienen el artículo 38, con una modificacion insignificante, que importe tan 
sólo obligar á la Policia 4 hacer indagatorias hasta cl momento en que 
venga el Juez; y despues, mantener el artículo 144 tal como está, conser- 
vando el Juez todas sus atribuciones. 

Yo creo que así se concilian todas las ideas... 

(Murmullos en la Cámara). 

....Pero no tenemos necesidad de sancionar el artículo 40; no tenemos 
necesidad ninguna de sustituir un procedimiento regular y constante en 
los delitos graves. Creo que incluyendo en el artículo 38, una simple mo- 
dificacion, que establezca que la Policia está obligada estrictamente álo 
que el Código dice que lo está de un modo puramente moral, y despues 


con el artículo 444, tal como lo presenta la Comision, están llenadas ó sal- 
vadas todas las dificultades. Esto es lo correcto, lo natural; yo, por lo me- 
nos, señor Presidente, salvo mi voto en tal sentido sobre este punto, que 
lo considero muy grave y muy delicado. 

SR. RAMIREZ—Apovado. 

SR. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

Léase el artículo 38. 

(Murmullos en la Cámara). 

SR. BauzA—Hay una enmienda propuesta por el Diputado señor He- 
rrero y Espinosa. 

Sr. PRESIDENTE—SE va á votar el artículo, salvando la enmienda. 

Sr. HERRERO Y EsPINO0OsSA—¿Cómo salvando la enmienda?.. | 

SR. PRESIDENTESI no fuese aprobado en la forma propuesta, entra á 
votarse con la A 


Sa. oia" se wa el artículo, tal como se ha leído. 
Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Negativa). | 

Ahora entra con la enmienda. 

(Se lée con la enmienda del señor Herrero y Espinosa). 

SR. HERRERO Y EsPinosa—La indagatoria policial. 

(Se lée en esta forma). 

SR. PRESIDENTE—SI se aprueba el artículo en la forma que se ha leído. 
Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Empatada). 

(Murmullos en la Cámara). 

Se rectificará. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Empatada). 

Se reabre la discusion. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase nuevamente el artículo. 

(Se vuelve a leer con la enmienda). 

Si se aprueba el artículo en la forma que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pio: 

(Negativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio para dar descanso á los Taquígrafos. 
(Asi se efectúa y vueltos á Sala...) 

Continúa la sesion, 
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No hay número, á consecuencia de haberse retirado algunos señores 
Diputados. | 

Va á darse cuenta de un asunto de la Comision de Presupuesto. 

(Se lée lo siguiente): 

La Comision respectiva se espide en los Mensajes del P. E. referentes 
al Presupuesto General de Gastos. —Repartase. 

No habiendo número para formar quorum, se levanta la sesion. 

(Se levantó siendo las cuatro y treinta minutos de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 


10. SESION ESTRAORDINARIA 


SETIEMBRE 4 DE 1888 


PRESIDE EL SEÑOR MAGARIÑOS CERVANTES 


Se declaró abierta la sesion á lus dos de la tarde del dia cuatro del mes 
de Setiembre y año de mil ochocientos ochenta y ocho, con asistencia de 
los señores Representantes Mac-Fachen, Pastore, Marfetan, Turenne, 
Lenzi, Crovetto, Bauzá, Echevarria, Fernandez, Carve (Don Pedro), Fleur- 
quin, Berro, Maciel, Pallares, Dominguez, Zumarán, Rodriguez Larreta, 
Lacueva, Giribaldi, Mendilaharzu, Castellanos, Herrera y Obes, Otero 
(Don Pablo), Herrero y Espinosa, Vazquez, Ramirez, Mendez, Kubly, 
Idiarte Borda, Perez, Izcua Barbat, Peña, Diaz, Pittaluga, Roustan, Ro- 
driguez, Segundo, Chucarro, Herrera (Don Juan José) y Otero (Don Ma- 
nuel); faltando con aviso los señores Johnson, Olivera, Zavalla, Aguirre, 
Bustamante, Barbeito, Carve (Don Luis), Granada, Melian Lafinur y Ta- 
volara; con licencia, el señor Zorrilla de San Martin; y sin aviso, el señor 
Capurro. 

SR. PRESIDENTE—Va á darse lectura del acta de la sesion anterior. 

(Se lée). 

Puede observarse. 

Si no hay observacion ninguna se va á votar. 

Si se aprueba el acta que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

No habiendo asuntos de qué dar cuenta, se va á entrar á la órden 


del dia. 


SR. EcnevaRRIa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. EcHevarria—He recibido, señor Presidente, como todos los seño- 
res Diputados, un asunto mandado repartir, de sumo interés, cual es el 
del Empréstito denominado Municipal. 

Yo pediria, que vista la conformidad con el Informe de la Comision, se 
le diera prelacion para la primera discusion. 

Creo que como yo, todos los señores Diputados lo habrán leído; y como 
el tratarse en primera discusion, no importa otra cosa que quererse ocu- 
par del asunto, hago mocion para que se le dé prelacion, para discutirse 
en general, antes de la órden del dia. 


(Apoyados). 
SR. PRESIDENTE—Lc¿ase la mocion. 
(Se lée). 


Va á votarse. 

Si se aprueba la mocion del señor Diputado por Tacuarembó, para sus- 
pender la órden del dia y entrar á considerar el Proyecto de Ley sobre Em- 
próstito Municipal. 

Sr. IDIARTE BorRDA—¿En general?.... 

SR. PRESIDENTE—EnN general, sí, señor. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée lo siguiente): 


Poner EJECUTIVO. 


Montevideo, Agosto 22 de 1888. 


H. Asamblea General: 


- 


La Junta E. Administrativa de la Capital, se ha dirigido al P. E. dando 
cuenta de haber recibido de dos respetables casas bancarias de esta ciudad 
y le Buenos Aires, propuestas para un Empréstito de un millon de libras 
esterlinas, destinado á obras municipales. 

Como lo verá V. H. en la nota de la Junta que se acompaña, y cuvas 
consideraciones respecto á la necesidad y conveniencia del Empréstito, 
hace suvas el P. E., la Corporacion municipal no se ha creído con las atri- 
buciones y autonomias necesarias, ni con las rentas suficientes, para con- 
tratar directamente y ad referendum el susodicho Empréstito; resolviendo, 


en consecuencia, recabar próviamente de V. H., por intermedio del P. £., 
las Leves del caso. | 

Comunicada esa resolucion á los banqueros proponentes del Emprés- 
tito, uno de éstos, apercibido de la falta de autonomia de la Junta, ha pre- 
sentado al P. EB. la propuesta va hecha á aquella Corporacion, obviando 
asi una dificultad que hubiera sido difícil de resolver de otro modo, dada 
la falta de autonomia y de personeria legal de que por la Constitucion ado- 
lecen para estos actos las Juntas E. Administrativas. 

Para poder apreciar la diferencia que existia entre las dos propuestas 
presentadas á la Junta y la mavor ventaja de la una sobre la otra, el P. E. 
ha recabado de aquélla, los antecedentes y esplicaciones necesarias, y de 
ellas resulta lo siguiente: que las dos propuestas eran por un millon de 
libras esterlinas (1:000,000 £) al firme, con servicio de 6 % de interés y 
1 °% de amortizacion anual. 

La primera era al 87 °% en letras sobre Lóndres, y la segunda al 85 Y, 
en oro, pagadero en Morrtevideo al firmarse el contrato, 6 al 87% en letras 
sobre Lóndres. 

En la primera, el 1 °% de amortización debia pagarse, como es de uso, 
semestralmente al prestamista; en tanto que en la segunda, el 4 %, se des- 
tina á formar un fondo amortizante, empleándolo íntegramente, con mas 
los intereses que reditúe por su colocacion en títulos del mismo Emprés- 
tito cuando estén abajo de la par, ó en otros títulos Uruguavos cuando los 
del Empróstito Municipal estén á la par, cuyos títulos, así adquiridos, 
serán vendidos á los treinta años y su producto aplicado al pago del capi- 
tal del Impréstito, quedando el remanente, si lo hubiera, á beneficio de la 
Junta 15. Administrativa de Montevideo. 

Los proponentes del Izmpréstito á 87 %, no lo hacian definitiva é incon- 
dicionalmente, sino ad referendum, reservándose para contestar, un plazo 
de tres dias despues de ser aceptada su propuesta. | 

En estas condiciones, es innegable, que la propuesta mas ventajosa y 
séria es la de 8&5 %.. 

En efecto, es sabido que si la Junta E. Administrativa quisiese hacer 
venir de Lóndres en oro el producido del Empréstito, que seria de gran 
conveniencia para el país, esta operacion le costaria un 2 ó un 21.2% cn 
comisiones, fletes, seguros, embalajes, pérdida de intereses, etc. Y to- 
mando el producto del Empréstito en letras, que tendria que vender en 
plaza, va sobrecargada por los giros que hace la República Argentina, la 
pérdida es de un 2 %, en comisiones y diferencias de cambio. 

Resultado: que el tipo de 87 °% en letras, es equivalente, sino inferior, al 
de 85 %, en oro. | 

En cuanto á la forma de la amortización, la ventaja de la que propone 
aplicar el 19% á la constitucion de un fondo amortizante, es evidente. 
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La Junta E. Administrativa, no sólo hace suyos los intereses que pro- 
duzca ese fondo amortizante, los que, en el modo usual de Empréstitos, 
pertenecen al prestamista, sino que gana el mavor valor que en el lapso 
de treinta años deben necesariamente tener nuestros fondos públicos, y 
cuando se tiene en cuenta que el interés que van á devengar esos títulos, es 
de 6 %, nominal y de 9 °% real; que ese interés, por su aplicacion repro- 
ductiva, va á capitalizarse de hecho; que el márgen para la valorizacion de 
esos títulos es actualmente de 25 á 30 %, se comprende fácilmente cuál 
podrá ser dentro de 30 años cl resultado de la operacion. Basta recordar 
que la aplicacion de este mecanismo es el secreto de los resultados prodi- 
giosos que dan ciertas Sociedades de Seguros y cajas de ahorros. 

Además, la circunstancia de ser una propuesta definitiva, y la otra sólo 
condicional, hace que sólo la primera sea efectiva, pues la respetabilidad 
de la casa proponente de la segunda, que el P. E. reconoce, no obsta para 
que su resolucion, despues de aceptada la propuesta por el Gobierno, 
fuese negativa, desde que para eso y en prevision de eso, es que se reserva 
el plazo de tres dias para contestar definitivamente. 

Aparte de estas consideraciones de órden económico v financiero, exis- 
ten. otras de órden distinto que se relacionan con la condicion y carácter 
de los proponentes, y determinarian siempre al Gobierno á dar la prefe- 
rencia, en igualdad de condiciones, á la casa bancaria de Buenos Aires, 
estrechamente vinculada á la casa bancaria de Lóndres, que acaba de ha- 
cer å la República el Empréstito de veinte millones. 

Dadas estas ventajas, ven virtud de las consideraciones aducidas, cl 
P. E. se dirije á V. H., solicitando la sancion del Provecto de Lev que 
acompaña, y por el cual se le autoriza para contratar el Empréstito Muni- 
cipal en la forma y condiciones que la Ley determine. 

Opina asi mismo el P. E., que dada la situacion escepcional en que se 
encuentra locada la Junta E. Administrativa de Montevideo, por la va- 
rielad de necesidades á que tiene que atender y la amplitud de servicios 
que presta, es de urgencia dotarla de la Ley orgánica que solicita, pero 
siendo esta Loy, distinta de la que “se refiere al Empréstito municipal, el 
P. E. la hace objeto del Mensaje especial que con esta misma fecha dirije 
á Vuestra Honorabilidad. 

El P. E. ruega á V. H. quiera dará este asunto la preferente atencion 
que por su carácter de urgente reclama, teniéndolo por incluido entre los 
que motivan la próroga estraordinaria del H. Cuerpo Legislativo. 

Dios guarde á Vuestra Honorabilidad. 


MÁXIMO TAJES. 
Trino HERRERA Y OBES. 
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JUNTA E. ADMINISTRATIVA DE MONTEVIDEO. 
Montevideo, Agosto 17 de 1888. 
Excmo. Señor Ministro de Gobierno, Doctor Don Julio Herrera v Obes. 


Son notorios los preliminares sobre negociacion de un Empréstito mu- 
nicipal que ha sido propuesto á la Junta por casas respetables de esta Ca- 
pital y la Argentina, destinado á obras públicas como el adoquinado, 
construccion y reparacion de caminos. salubridad, espropiaciones, or- 
nato, etc. " 

Esas ofertas á los tipos de 85% en oro y 87 % en letras, denuncian, 
desde luego, la situacion favorable de la Junta para realizar la operacion, 
una vez que obtenga los recursos que ha resuelto solicitar del Cuerpo Le- 
gislativo, por intermedio de V. E., y la Lev orgánica que regularice sus 
atribuciones y le asegure el ejercicio de la autonomia tan reclamada, como 
indispensable para una mediana administracion local. 

Que la Junta, con los recursos actuales, no puede iniciar mejora alguna 
de consideracion, que no puede satisfacer las exigencias de la viabilidad. 
de la higiene y del ornato, que corresponden á la vida de una ciudad que 
pasa ya de 150,000 almas, es algo que está en la conciencia de todos los 
que siguen con interés el desarrollo, la buena organizacion, el incremento 
progresivo de los servicios municipales, que se estienden, complican y 
perfeccionan todos los dias en las ciudades populosas. 

Montevideo no puede quedar atrás de las ciudades argentinas de se- 
gundo y tercer órden., que le son inferiores en poblacion y riqueza; y 
cuando se da el ejemplo de que casi todas las Provincias argentinas reali- 
zan empréstitos en el esterior para la fundacion de establecimientos de 
crédito que impulsarán todo adelanto, ó para mejoras locales, no es posi- 
ble que Montevideo permanezca estacionario, careciendo de aquellos ser- 
vicios y obras que el bienestar y la civilizacion reclaman. 

La Junta ha debido preocuparse ante todo de los recursos con que 
cuenta para atender á la carga que todo empréstito representa, y lo pri- 
mero que pide es, que se voten fondos para cubrir el servicio del proyec- 
tado Empréstito, porque ha hecho el cúlculo de sus rentas y no le bastan. 

El presupuesto que elevó la Junta al Cuerpo Legislativo, da como recur- 
sos para 1888-89, la cantidad de 619,950 pesos. 
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Los gastos presupuestados subian á 488,802 pesos, qúedando apenas 
131,148 pesos destinados para toda clase de obras y servicios municipales, 
lo cual es evidentemente exigúo para hacer frente á las mejoras indicadas 
y por todos reconocidas como impostergahles. 

En tales condiciones, no hay otro camino que recurrir al crédito, des- 
contando en parte el porvenir; y nunca mas justificado este proceder que 
cuando se trata de mejoras que van á imprimir nuevo movimiento á los 
valores territoriales, aumentando la comodidad y la higicne, lo que con- 
tribuye de una manera positiva ú valorizar directamente todas las cons- 
trucciones y las propiedades en general. 

Por manera, que los impuestos que se piden para atender al servicio del 
Ismpréstito, si hien importan un sacrificio momentáneo para el contribu- 
vente, se convierten inmediatamente en aumento de valor, debido á los 
servicios y obras proyectadas, que fomentarán además el movimiento de 
la riqueza general. 

La Junta dice, pues, por mi intermedio, que antes de tomar en conside- 
racion las ofertas sobre Impréstito municipal, se solicite del Cuerpo Legis- 
lativo: | 


a) La Ley correspondiente, que autorice á la Junta para la contrata- 
cion de un I¿mpréstito cuyo monto mínimo puede fijarse en cuatro 
millones setecientos mil pesos, ó sea un millon de libras ester- 
linas. 

h) Que para el servicio de este empréstito se asigne, además del uno 
por mil de la Contribucion Inmobiliaria del Departamento de la 
Capital, ya destinado al adoquinamiento, un uno y medio mas por 
mil de la misma Contribucion; de modo, que lo que realmente se 
pide y necesita, es un uno y medio por mil mas de Contribucion In- 
mobiliaria. E 

Lo demás, hasta completar la suma necesaria para el servicio de 
intereses v amortización, saldrá holgadamente de las rentas de la 
Junta, sin desequilibrar su presupuesto. 

Lo que ésta desea, es no comprometer el servicio regular de sus 
gastos ni trabar su marcha futura con una carga superior á sus re- 
cursos positivos. 

e) La Junta debe quedar facultada para aceptar la propuesta de Em- 
préstito que juzgue mas ventajosa. 

d) Corresponderá esclusivamente á la Junta la administracion y apli- 
cacion de los fondos del Empréstito, bajo la responsabilidad que le 
incumbe. 

e) Las obras y servicios á que se destinará el líquido producto del 
IEmpréstito, serán: 
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1.* Adoquinamiento de la ciudad. 

2." Construccion, mejora v reparacion de los principales caminos 
comprendidos en el Departamento de la Capital. 

3.2 Rescate de Mercados, si como se espera, se puede concluir la ope- 
racion sobre bases ventajosas al Municipio. 

4.2 Mejoras y nuevos servicios de salubridad; espropiaciones y or- 
nato. 

3.7 Y á cualquiera otra obra ó servicio municipal que la Junta juzgue 
necesario. 


f) Como consecuencia de todo esto, la Junta reclama para la prove- 
chosa aplicacion de los fondos y para la indispensable reorganiza- 
cion de los servicios municipales, la Ley orgánica que consagre sus 
facultades con la autonomia y estension compatibles con nuestro 
régimen constitucional y nuestro sistema administrativo; ya que 
no sea posible aspirar á la institucion plena del Municipio. Monte- 
video ha adelantado notablemente siempre que la Corporacion mu- 
nicipal ha tenido plenitud de facultades y fondos disponibles. Esto 
ha sucedido casi siempre bajo gobiernos irregulares; pero prueba 
que las dos cosas serán todavia mas indispensables bajo una Ad- 
ministración normal, y muy señaladamente, cuando las aspiracio- 
nes populares, cada dia mas exigentes, han escedido con mucho á 
los medios de accion de que la Junta dispone. 


Sólo me resta pedir á V. E., que si este Mensaje y peticion merecieran 
la aprobacion del P. E., se sirva elevarlo al H. Cuerpo Legislativo, á fin de 
que se digne dictar las Leves que se reclaman como base indeclinable y 
como medio único de buena Administracion local. 

Con este motivo, tengo el honor de presentar al señor Ministro el home- 
naje de mi consideracion mas distinguida. 


Carlos M. de Pena, Presidente. 
R. Benzano, Secretario. 
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MINISTERIO DE GOBIERNO. 
Montevideo, Agosto 22 de 1888. 
Con el Mensaje acordado, elévese al H. Cuerpo Legislativo. 


MÁXIMO TAJES. 
Jvuio HERRERA Y OBES. 


MINISTERIO DE GOBIERNO. 
PROYECTO DE LEY 


El Senado y Cámara de Representantes de la República Oriental del Uru- 
guav, ete., etc. 


DECRETAN: 


Artículo 1. Autorízase al P. E. para contratar, en los términos mas 
convenientes, con la casa de Samuel B. Hale y C.?, de Buenos Aires, ú otra, 
un Empréstito esterior denominado Municipal, destinado á obras munici- 
pales. 

Art. 2. El monto de este Empréstito será de 4:700,000 pesos á 6:000,000 
de pesos nominales. 

Art. 3. Los títulos del «Empréstito Municipal», ganarán el interés del 
6 %, anual pagaderos por semestres, 

Art. 4.2 El «Empréstito Municipal», será pagado íntegramente vá la 
par á los treinta años fijos, contados desde la fecha en que se firme el Bono 
General. 

Art. 5. Para los efectos del artículo 4.?, se ercará un fondo amortizante 
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de 1 % anual acumulativo, cuyo producto, así como los intereses que ese 
fondo reditúe, serán empleados en la compra de títulos del mismo «Emprés- 
tito Municipal», cuando estén abajo de la par, y estando csos títulos á la 
par, en otros fondos públicos uruguayos. 

Esos títulos de fondos públicos, quedarán depositados en el Banco de 
Inglaterra, ú otro de igual seriedad que las partes contratantes acuerden, 
para ser vendidos en oportunidad, y con su producto pagar el capital del 
«Empréstito Municipal»; v el remanente, si lo hubiere, será de propiedad 
de la Junta EF. Administrativa de Montevideo. 

Art. 6.* El servicio de este Empréstito y el manejo del fondo amorti- 
zante, lo tendrá la casa prestamista, con la comision de 1 %, sobre el movi- 
miento de fondos. 

Art. 7. El Bono General y demás contratos del Empréstito, serán fir- 
mados por el P. E. y por el Presidente de la Junta E. Administrativa de 
Montevideo. 

Art. 8. El producto del «Empréstito Municipal», será entregado íntegro 
y directamente por la casa prestamista al Banco Nacional por cuenta de 
la Junta LL. Administrativa de Montevideo. 

Art. 9.? Decláranse rentas municipales de propiedad esclusiva de la 
Junta E. Administrativa de Montevideo, la de Corrales y Abasto, la de 
Mercados, Impuesto de Serenos, Impuesto de Alumbrado, Patentes de 
Rodados, Proventos de Cementerio, Permisos de Edificacion, Obras Mu- 
nicipales, Registro General de Ventas, Contraste de Pesas y Medidas, Lo- 
teria de cartones, Derechos de rifas, Descuentos de 1 % sobre el Presu- 
puesto de la Junta, Impuesto de salubridad, Impuesto de desagote y lim- 
pieza de algibes y letrinas, y uno por ciento sobre la Contribucion Inmobi- 
liaria, destinado á adoquinamiento de la ciudad. 

Art. 10, El servicio de intereses y amortizacion del «Empréstito Muni- 
cipal», se hará con el producido de las rentas, que se declaran, por el ar- 
tículo anterior, de propiedad de la Junta E. Administrativa de Montevideo, 
las que pueden al efecto ser afectadas total ó parcialmente. 

Art. 11. El producto del «Empréstito Municipal», será aplicado al ado- 
quinamiento de la ciudad, construccion, compostura y mejoramiento de 
caminos, rescate y espropiacioón de obras y empresas de carácter muni- 
cipal, obras de salubrificacion, ornato, etc., de la ciudad. 

Art. 12. La administracion é inversion del «Empréstito Municipal», 
quedan á cargo esclusivo de la Junta E. Administrativa de Montevideo, . 
que solo deberá dar cuenta al P. E. de los contratos que celebre y que re- 
quieran su aprobacion superior. 

Art. 13. Comuníquese, etc. 


JuLIO HERRERA Y OBES. 


COMISION DE HACIENDA. 


H. Cámara de Representantes: 


No parece discutible la conveniencia de realizar un Empréstito cuyo pro- 
ducto se aplique á obras públicas de diverso carácter en el Departamento 
de la Capital. Aparte de que dichas obras están va reclamadas por la ne- 
cesidad, hay conveniencia en realizarlas con vigoroso impulso para acom- 
pañar y estimular, en condiciones de utilidad práctica, la progresista ini- 
ciativa que se nota en todas las esferas de la especulacion particular. 

Las bases que para la realizacion del mencionado Izmpréstito propone la 
casa Samuel B. Hale y C.?, de Buenos Aires, segun informa el Mensaje del 
P. E., aunque no satisfacen todo lo que el país tendria derecho á esperar 
de la amplitud de sus recursos y de la fidelidad con que atiende al servicio 
de la deuda pública, revelan, sin embargo, un progreso del crédito nacio- 
nal, con relacion al reciente negociado de los veinte millones, y deben 
aceptarse, á juicio de Vuestra Comision de Hacienda, si no fuese posible 
obtener otras mejores. 

Las indicadas bases son el punto de partida que tendrá la Asamblea 
General para conceder la autorizacion del Empréstito y determinar las res- 
ponsabilidades del P. E., ante ella y ante el país, en la definitiva conclu- 
sion de este asunto; pero creemos que la autorizacion misma, en relacion 
á los estraños, debe otorgarse con la amplitud que establece el artículo 1.* 
del Proyecto del P. E., porque esa es la forma usual y correcta de las le- 
ves relativas á operaciones de crédito. 

Señaladas en el mismo Proyecto las rentas que pertenecerán en propie- 
dad á la Junta E. Administrativa de Montevideo, adquiere el Empréstito 
Municipal una garantia tan segura como supcrabundante. 

Es dado esperar que el progreso departamental, reflcjándose en el in- 
cremento de las rentas locales, habilite á la Junta para atender á los de- 
más servicios de su instituto sin apelar á nuevos arbitrios, y en caso con- 
trario, fácil será encontrarlos en la justa medida de las necesidades que 
se manifiesten. 

Solo una modificacion juzgamos que conviene introducir en el Provecto 
del P. E. Se refiere al destino ó aplicacion del IEmpréstito. No hay razon 
para comprender en ella, ilimitadamente, el ornato de la Capital, cuando 
aun quedarán sin llenar objetos concretos de mayor utilidad y urgencia. 

Proponemos, en cambio, que se pague con el producto del Empréstito, 
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la adquisicion é instalacion de un Palacio Municipal, evidentemente re- 
clamado por el buen servicio v el decoro de la Corporacion, cuyo crédito 
va å abrirse paso por primera vez en el mercado estranjero. 

Aceptada esta modificacion, el artículo 11 quedaria redactado así: 

«151 producto del empréstito Municipal», será aplicado:» 


«1.2 Hasta la suma de cien mil pesos, á la adquisicion é instalacion 
de un Palacio Municipal, que será propiedad esclusiva de la Junta 
Il. Administrativa del Departamento de Montevideo.» 

«2.2 Al adoquinamiento de la ciudad y apertura, construccion, com- 
posturas y mejoras de calles y caminos en el resto del Departa- 
mento.» 

«3.2 Å obras de salubrificacion.» 

«4.0 Å rescate ó espropiacion de obras ó empresas de carácter muni- 
cipal.» 


In consecuencia, pues, con la modificacion inserta, os aconsejamos la 
sancion del Proyecta del P. E., debiendo únicamente añadirse al final del 
artículo 1.9, estas palabras, probablemente omitidas por error de copia: 
del Departamento de Montevideo. 


Despacho de la Comision, en Montevideo ú 28 de Agosto de 1888. 


Licas Herrera y Obes — Pedro E. Carve— 
alos Maria Ramires—Dominyo Men- 
dilaharzu—Perfecto Giribaldi — Fran- 
cósco Bausa—-Felipe H. Lacuera. 


In discusion general el Proyecto de Decreto que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se ha de pasar á la discusion particular. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A fiermatira). 

Va dá entrarseá la órden del dia. 

Sr. HIrarte Borba—Yo haria mocion para que este asunto se pusiese 
á la órden del día en la primera sesion que tuviera lugar, en primer tér- 
mino. 

(A poyados). 


Sr. PRESIDENTE—Por cl Reglamento, tiene que promediar una sesion. 
Sr. TDIARTE Borba—Por eso hago mocion, porque sé que no es facul- 
tativo de la Mesa, porque por el Reglamento debe promediar una sesion. 

SR. PRESIDENTE—La Cámara lo va ú resolver. 

Si en la próxima sesion se ha de poner en primer término el asunto que 
acaba de sancionarse en general. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

Va á entrarse á la órden del dia. 

(Se lée el articulo 40 del Proyecto del P. E. referente al Código de Ins- 
truccion Criminal). 

En discusion el artículo 40 que acaba de leerse. 

Sr. RobrIiGUEz—Pido la palabra. 

SR. PresIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. RoprigGuez—Rechazado por la H. Cámara el artículo 38, la moditi- 
“ación proyectada por el P. Is. al 40 no tiene ya razon de ser.... 

(A poyados). 

e... Y creo que procedería pasar á ocuparnos del artículo 52, ó votarlo so- 
bre tablas sin mas discusion; porque esa modificacion está ligada con cl 
artículo 38, y rechazado el uno, precisamente tiene que rechazarse la otra. 

Sr. PRESIDENTE—Pero tiene que pasar por la votacion dela H. Cámara. 

Va á votarse el artículo 40. 

Léase. 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el articulo 40 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

(Se lée el artículo 52 del Proyecto del P. E£., y tambien el de la Comi- 
sion). 

En discusion particular ambos artículos 92, con los incisos que le son 
correlativos. 

Sr. HERRERO Y Lseinosa—Pido la palabra. 

Sr. PrEsIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. HERRERO Y Esrinosa—19l artículo 52, proyectado por el P. 18., no 
tiene mas diferencia con el artículo presentado por la Comision, que el 
Inciso 7.2 

El Provecto del P. E. declara à los Jueces Letrados Departamentales, 
con jurisdicción bastante para entender en las infracciones de la Ley de 
Registro Civil, y la Comision suprime este inciso 7.0 

Desearia, antes de hacer uso de la palabra, conocer las razones que ha 
temido la Comision, que no las he encontrado en el Informe, para no acep- 
tar esta reforma. 
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Sr. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Izcua BArRBAT—Realmente, no las ha encontrado en el Informe el 
señor Diputado por Montevideo, porque la Comision ha entendido que 
debia aceptarla, y sin embargo, por un errar de copia, no se ha incluido 
en el Provecto sustitutivo. Pero la Comision, repito, no ha tenido inten- 
cion ninguna de rechazar ese inciso, y muy lejos de eso, lo ha aceptado 
tácitamente, puesto que en el Informe no se ha referido á él, y sólo por 
error no lo incluye. y 

Yo, por-mi parte, creo que esa ha sido la mente, y acepto que sea in- 
cluido, y supongo que los demás colegas de la Comision, no tendrán in- 
conveniente tampoco. 

Sr. HERRERO Y EspPinosa—Con esta esplicacion del miembro infor- 
mante de la Comision de Legislacion, no me resta sino pedir á la Mesa, 
que en el inciso 4." del artículo 52, se borren las palabras contrabando ó 
defraudación de rentas, como lo ha hecho la Comision en su inciso susti- 
tutivo; porque, puesto que en el artículo 32 hemos declarado ya quiénes 
son los Jueces competentes para entender en estas causas, no hay necesi- 
dad de repetirlo en el artículo 52. 

SR. PRESIDENTE—¿En cuál de los dos Provectos?.... 

SR. HERRERO Y l:sPINOSA—[n el inciso 4.° del artículo 52, proyectado 
por el P. E., están en letra cursiva, contrabando ó defraudacion de rentas, 
las cuales ha suprimido la Comision, y no dice sino, «en los hurtos de co- 
sas cuyo valor esceda», etc. 

SR. PRESIDENTE—Contrabandos å defraudación de rentas.... 

SR. HERRERO Y EsPinosa—EFs lo que hay que suprimir. 

SR. PRESIDENTE—SI no havy quien pida la palabra se va á votar 

Léase.... 

SR. ZUMARAN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. ZUMARÁN—Crco que existe pendiente de sancion del Senado, un 
Proyecto de Lev, ó mas bien, una Ley sancionada aquí, por la Cámara 
de Representantes, ampliando la jurisdiccion de los Jueces Letrados De- 
partamentales, para conocer en primera instancia todos los delitos gue se 
cometan en la jurisdiccion de esos Jueces Departamentales. 

Este articulo 52, es contradictorio con esa resolucion; y aun cuando fué 
la anterior Asamblea, ó la anterior Cámara, la que dictó esa Ley, parece 
que hay una contradiccion notable; porque si aquella Ley fuese sancio- 
nada por el Senado, esta modificacion quedaria completamente inútil. 

Yo, para evitar esta anomalia ó esta contradiecion, me parece que lo 
único que podria hacerse, era aplazar la discusion de esta Ley; teniendo 
en cuenta, además, que está por promulgarse, ó ponerse en discusion de 
la Asamblea, el Código Penal. 
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Yo no creo que sea el momento de introducir en esta Ley, las modifica- 
ciones que serian necesarias para ponerla de acuerdo von la anterior 
resolucion de la Cámara: creo que es una obra que no puede improvi- 
sarse. 

Tampoco tengo ánimo de insistir en que se aplace la discusion: hago 
solamente esta indicacion, para que se tenga en cuenta. 

Repito: la Cámara va ha considerado conveniente estender la jurisdic- 
cion de los Jueces Departamentales, y proyectado una Ley en ese sen- 
tido (creo que la iniciativa partió del Diputado señor Acosta y Lara, 
y fué aceptada por la Cámara), y ahora vamos á volver atrás, estable- 
ciendo una nueva, ó reconociendo la jurisdiccion que actualmente tienen 
los Jueces Departamentales. 

Este es uno de los inconvenientes de estar modificando las Leves.... 

(Murmullos en la Cámara). 

. . . Así es, que me limito á hacer esta indicacion. 

SR. HERRERO Y FspPInosa—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERO Y EsPinosa—De las palabras que acaba de pronunciar el 
señor Diputado por Rocha, pareceria desprenderse, aun cuando no ha for- 
mulado mocion, que su objeto es que la Cámara aplace la consideracion 
de este asunto. 

Yo voy á oponerme á esta indicacion, por dos órdenes de razones. 

En primer término, porque cuando un asunto de esta trascendencia é 
importancia, ha sido estudiado ya en la forma que éste, que lo conoce la 
Cámara, que ha sido objeto de discusion y estudio detenido por parte de 
una Comision, en que cada Diputado ha tomado bastantes datos para dar 
un voto consciente en el asunto, no me parece correcto el procedimiento 
del aplazamiento. 

Pero tampoco me parece, por el hecho de estar una Ley que determina 
jurisdiccion, á conocimiento del Senado.... porque este asunto, si bien 
tiene su orígen en un Secretario de Estado, que no forma parte actual- 
mente del Gobierno, ha sido incluido por el Ministro actual en las sesio- 
nes estraordinarias, lo que implica su aceptacion. 

De manera, que tengo la esperanza de que si esa Lev fuera sancionada 
por el Senado, el P. E., haciendo uso de sus facultades constitucionales, 
la vetaria; porque en principio, no puede dejar de reconocer que es mons- 
truoso dar una jurisdiccion ilimitada en lo criminal á los Jueces Letrados 
Departamentales, Jueces que tienen que fallar todos los asuntos civiles de 
sus Departamentos, y tambien asuntos comerciales importantes; y si se 
les agrega la jurisdicción criminal ilimitada, van á ser Jueces imposibles: 
hay necesidad de que tengan jurisdiccion limitada. 

De modo, que esa consideracion no seria bastante para el aplazamiento. 
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Pero mucho menos, la de que esté á la consideracion de la Cámara el Có- 
digo Penal, porque para la época en que ese asunto se trate en ella, es el 
Código Penal el que yo voy á pedir que se aplace, porque creo, segun el es- 
tudio que he hecho de él, que está muy lejos de llenar las necesidades del 
país en esa materia. 

De manera, que me opongo. 

SR. ZuMaRÁN—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. ZUMARÁN—Y o no he hecho la mocion de aplazamiento, y por eso, 
como el señor Presidente observa, no ha sido apovada. 

Lo único que queria demostrar, era, que estamos incurriendo en con- 
tradiccion, y hasta cierto punto, en pérdida lamentable de tiempo. 

No es el caso de discutirse la estension de la jurisdiccion de los Jueces 
Letrados Departamentales, si es ó no conveniente. 

Lo que he dicho es, que esta Cámara, va ha dictado una Ley en ese sen- 
tido, que pende de la resolucion del H. Senado. Eso es contradictorio con 
esto, porque aquí se les atribuye otra jurisdiccion de la que actualmente 
tienen, ú los Jueces Letrados Departamentales, y va á resultar un mare 
MAGNUM. 

Nada mas. 

Sr. Herrero Y Espinosa—A eso es á lo que he contestado yo. 

SR. PRESIDENTESI no hay quien pida la palabra se va å votar. 

Léase el artículo. 

(Se lie el articulo. 52 con la supreston propuesta por el señor Herrero y 
Espinosa). | 

Si se aprueba el artículo que acaba de leerse, con los siete incisos que le 
son correlativos. 

Los señores por la afirmativa, en pié. 

(A firmativa). 

(Murmnullos en la Camara). 

SR. RODRIGUEZ LARRETA—¿Ha resultado afirmativa la votacion?.... 

SR. PRESIDENTE—A firmativa. 

SR. RODRIGUEZ LarRRETA—YO pediria que se rectificase. 

SR. PRESIDENTEZVa á rectificarse la votacion. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatira). 

Creo que no tendrá dudas el señor Diputado.... 

(Se empieza a lecr el articulo 59). 

Sr. RODRIGUEZ—(Interrumpiendo)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante por Monte- 
video. 

Sr. RopriGuez—Podria suprimirse la lectura de los artículos 59 y 60, 
porque los dos contienen modificaciones correlativas con la del 38. 
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Hago mocion en ese sentido, para que se suprima la lectura y la Cámara 
los rechace de plano, puesto que ha rechazado el artículo 38.... 

(A poyados). | 

SR. HERRERO Y EspPInosa—Se refieren al sumario policial los dos. 

SR. PRESIDENTE—¿1ó1 59 y 60?.... 

SR. HERRERO Y ESPINOSA—SÍ, señor. 

SR. PRESIDENTE—S€e va á votar. 

Si se han de dar por rechazados los artículos 59 y 60. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pic. 

(Afirmatira). i 

(Se lée el articulo 61 del Proyecto del Poder Ejecutivo). 

Sr. Izcua BarBAT—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Izcua BARBAT—Como parece que se hubiera suprimido por la Co- 
mision el artículo 61, en absoluto, y la modificacion y la redaccion conte- 
nida en su parte final, debo hacer presente, que esa modificacion, lo que 
tiene de esencial, está en el artículo 106; porque la Comision creyó que era 
mas conveniente ponerla en ese artículo, que es aquel que se refiere á 
quién tendrá derecho á pedir que se abra la causa á prueba. En la parte 
final del artículo 106, se establece la modificacion contenida en el artículo 
del Poder Ejecutivo. 

Ha sido cuestion de colocacion, de órden lógico en la reforma. La Comi- 
sion ha creído que era mas lógico ponerla en cl artículo 106, que no en 
el 61; y en ese sentido, aparece como suprimida, pero en rigor está en cl 
artículo 106. 

Era simplemente para hacer esta pequeña esplicacion. 

SR. Vazquez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. VAZQUEZ—A Un cuando en este asunto, en todo lo que es esencial, 
los miembros de la Comision de Legislacion han estado de acuerdo en el 
Informe y Proyecto de que se ocupa actualmente la H. Cámara, sobre el 
punto que está en debate.... (eo se le 0ye).... con mis compañeros, por- 
que la disposicion que se proyecta, está en el Código, y por consiguiente, 
Cs innecesaria. 

La razon que se daba para establecer la adicion propuesta, es, que el 
derecho que se reconoce á la parte defensora del acusado, no estaba esta- 
blecido de un modo esplícito para la parte acusadora ó el Fiscal. 

Sobre este punto, llamo la atencion de la H. Cámara: sobre la disposi- 
cion del artículo vigente del Código actual. 

lil artículo 61 establece la disposicion para ampliar el sumario, para que 
dentro de tres dias despues de notificadas las partes, tengan derecho de 
presentarse á hacer esa ampliacion de pruebas; y el artículo 62 dice (lée): 
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«A los efectos de lo dispuesto en el artículo anterior, despues de prestada 
la declaracion indagatoria v de los testigos, pasarán los autos á la Oficina, 
donde podrán ser inspeccionados por el defensor del encausado y por el 
acusador público ó particular.» Y el artículo 63 establece (lée): «Transcu- 
rridos los tres dias, el Escribano de la causa los pondrá al despacho con 
los escritos que durante ese término se hayan presentado por las partes, ó 
sin ellos.» 

Y luego, todavia, el 64 dispone (lée): «Si no se solicitase por cualquiera 
de las partes la ampliacion del sumario, ó verificada ésta, estimando el 
Juez suficientemente instruida la causa, fijará dia y hora para la vista del 
proceso en juicio verbal, con término de seis dias para instruccion de las 
partes, quedando al efecto los autos en la oficina.» 

Por consiguiente, la Ley vigente establece de una manera espresa y ter- 
minante, en tres ó cuatro artículos sucesivos, la disposicion que se pro- 
vecta. 

Por esta razon, en el seno de la Comision manifesté vo, que era innece- 
sario que se proyectara, puesto que estaba ya establecido en el Código. 
Si el objeto es llenar la omision ó deficiencia de la Ley, esa deficiencia no 
existe, y por consiguiente, esa reforma es completamente inútil. 

Por esta razon, yo votaré en contra de la adicion propuesta en el Pro- 
yecto de Ley. 

Sr. Izcuva BaArBAT—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Izcua BARBAT—Las observaciones del señor Diputado por Soriano, 
tendrian, me parece, su aplicacion al discutirse el artículo 106, donde está 
la reforma indicada por la Comision; pero aquí, en el artículo 61, ha sido 
suprimido en rigor por la Comision. De modo, pues, que las esplicacio- 
nes en el fondo son estrictamente las mismas de la Comision en cuanto al 
artículo 61, es decir, para que sea rechazado. | 

Ahora, en cuanto al principio establecido en ese artículo, la Comision 
lo ha transferido á otro, lo ha colocado en el 106; y por consiguiente, en 
la discusion de ese artículo, vendrán bien todas las observaciones del se- 
ñor Diputado; entónces será su oportunidad. Pero respecto al artículo 61, 
no, porque en el fundo, el señor Diputado está completamente conforme 
con la Comision, en cuanto á su rechazo, tal como está. 

Sr. HERRERO Y EsPInosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

SR. HERRERO Y lisPINO0SA—Las observaciones hechas por el señor Di- 
putado por Soriano, Doctor Vazquez, en caso de ser pertinentes, lo son en 
el caso actual, porque la mente de la disposicion del artículo 61, en la re- 
forma proyectada por el P. E., es muy distinta á la proyectada por la Co- 
mision en el artículo 106. 
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No hay mas que fijarse en cuál es el estado de la causa en uno y otro 
caso. 

Cuando se autoriza á la parte acusadora para ejercer el derecho de am- 
pliacion del sumario, ó de producción de pruebas en el Proyecto del P. E., 
es cuando no ha mediado acusacion todavia; y en el artículo 106, donde 
lo coloca la Comision, va ha mediado la acusacion; porque en el artículo 
105 se establece la condicion de la acusacion, y el 106 le viene á permitir 
al Fiscal, algo que no se le debe permitir, porque cuando el Fiscal ha ejer- 
cido su accion, ha obrado en nombre de la sociedad, cuando ha dicho: 
esta es la pena que merece ese individuo; v no se le debe consentir al acu- 
sador público que venga á pedir una nueva apertura del juicio, y es racio- 
nal que se le conceda antes de la acusacion, porque es con el fin de tomar 
el mavor número de luces para llevarlo á cabo. 

De manera, que si existe la deficiencia en los términos de prueba, es en 
el artículo 61, tal como está formulado por el P. E., donde debe conside- 
rarla la Cámara, v no en el artículo 105, 

Respecto á que en el Código está claro este derecho de la parte acusa- 
dora, vo no lo creo, como el señor Diputado por Soriano, autor del Código 
de Instruccion Criminal. 

Desde luego, recuerdo la causa de Tochi, en que le fué prohibida al Fis- 
cal la ampliacion del sumario, en virtud de considerar el Tribunal, por los 
términos del Código de Instruccion Criminal, que no estaban suficiente- 
mente claros para habilitarlo á una ampliacion del sumario, despues de 
haberse cuniplido los términos en que debia llenarse aquél. Y en mu- 
chos casos, y en uno particular sobre todo, me ha sucedido á mí, defen- 
sor de un preso, lo mismo. 

De modo, que la innovacion ó aclaracion que hace el Proyecto del P. I., 
en ningun caso va contra el concepto del Código actual, desde queno haria 
sino ampliarlo, aclararlo; y eso no le hace daño al Código: y no creo que 
seria materia de que la Cámara rechazara esta ampliacion, por creer que 
está va suficientemente claro el Código. 

Sien la práctica se ha sentido esta deficiencia, si hay magistrados que 
creen que hay oscuridad en las disposiciones del Código actual, corres- 
ponde á los legisladores establecer las cosas de manera tal, que no hava 
lugar á dudas; y esa esla mente de la disposicion que se proyecta. 

De manera, que voy á votar el artículo 61 con la innovacion provectada 
por el P. E.; porque, va digo, creo que es en este lugar donde corresponde, 
v no en elartículo 106. 

Sr. lzeva BarsBar—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. Izcca BarBar—Puesto que el señor Diputado por Montevideo 
sostiene el artículo que la Comision ha creido deber rechazar.... 
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SR. HERRERO Y EspIinosa—La Comision no lo rechaza. 

Sr. Izcua BarBAar—La Comision lo rechaza, tal como lo presenta el 
P. E., por creer sencillamente que la parte acusadora jamás necesita de 
la ampliacion del sumario. 

Il acusador, como se sabe, va formando el sumario, y hasta que no 
esté concluso, no se pone en la Oficina á disposicion de las partes: el acu- 
sador tiene todo el término que necesita para pedir todas las evacuacio- 
nes posibles y necesarias para la formacion del sumario, hasta dejarlo 
concluso para pasar al estado de acusacion. De modo, que nunca necesita 
el acusador de un término mayor, como necesita la parte acusada, que 
no ha tenido intervencion en el sumario: pero el acusador, que es el que 
interviene hasta que no está concluso, y que hasta entónces no se ordena 
que pasen los autos á la oficina, no necesita de tal ampliacion, porque 
recien, cuando el acusador crée concluso el sumario, es cuando se ordena 
que pase éste ú disposicion del acusador. Luego, el acusador, repito, no 
necesita jamás de la ampliacion del sumario, porque para que él pueda 
ordenar que pasen los autos á la oficina, es necesario que esté concluso el 
sumario: y despues de haber dicho que está concluso, pedir la ampliacion, 
seria una contradiccion. 

Ó el acusador no habria llenado su deber, ó no sabria lo que hacia; 
porque si el sumario no estaba concluso, no podia haber mandado que 
pasasen los autos á la oficina; y si estaba concluso, no necesitaba pedir 
esa ampliacion. 

El procesado, no: el procesado, que no ha tenido intervencion en el su- 
mario, necesita tener participacion en él, necesita intervenir á efecto de 
tomar las medidas que considere necesarias á su defensa; y no el acu- 
sador. j 

Respecto del sumario que se forma bajo la direccion, con la interven- 
cion, y hasta que el acusador crée que está concluso, la ampliacion del 
sumario no es necesaria para la parte acusadora, como lo es para la parte 
acusada. 

Pero no sucede esto con respecto á la prueba, que, como veremos des- 
pues al discutirse el artículo 106, entónces sí es necesario que el acusa- 
dor tenga derecho á pedir que se abra la causa ú prueba, puesto que con 
motivo de esta ampliacion subsiguiente, que ha hecho la parte acusada, 
puede venir á modificarse de un modo radical el sumario, y entónces es 
preciso que la causa se abra á prucba, para poder abrir el juicio de ta- 
chas y poder subsanar los inconvenientes que han surjido con motivo de 
la ampliacion del sumario, hecha por el procesado. 

Es, pues, en ese artículo, que tendré ocasion de defender ó indicar las 
razones que ha tenido la Comision, para aceptar el principio en cuanto se 
refiere á la prueba, pero no en cuanto ála ampliacion del sumario que, 
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como digo, es innecesaria para el acusador. Este no necesita tal amplia- 
cion, desde «que hasta que no conceptúa concluso el sumario, no pasan 
los autos á la oficina. Si él crée que debia ampliarse, no ha debido decir 
que los autos están en estado de acusacion y de pasar á plenario. Luego. 
pues, es innecesario, es redundante, en rigor, establecer que el acusa- 
dor pueda pedir la ampliacion del sumario. 

Es por estas razones, que la Comision ha suprimido la reforma conte- 
nida en el artículo 61, por creerla innecesaria, y ha establecido el princi- 
pio en otra forma en el artículo 106. 

SR. PRESIDENTE—SI no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

' Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo 61 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

(Se lée el articulo 97 del Proyecto del P: E., y tambien el inciso 7.2 del 
mismo artículo del Proyecto de la Comision). 

En discusion particular los artículos 97, de la Comision y del Poder 
Ejecutivo. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se lée el artículo 97 del P. E., hasta el inciso 6.* inclusive). 

Va á votarsc el artículo 97 hasta el inciso 6.%, porque la diferencia entre 
el del P. E. y el de la Comision, está en el inciso 7.*% se votará separada- 
mente el inciso 7.” 

SR. HERRERO Y EspPIinosa—ÑNo tiene diferencia: es igual. 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES— Tiene diferencia. 

SR. HERRERO Y Iispinosa—Uno dice, especiales y el otro dice, esceprio- 
nales; pero debe ser error de imprenta. 

SR. Izcuta BARBAT—I'5S claro: no está subravado. 

(Murmullos en la Cámara). 

(Se vuelve á leer el artículo). 

SR. PRESIDENTE—S1 se aprueba el artículo que acaba de leerse, con los 
siete incisos que le son correlativos,. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afiematira). 

(Se empieza á leer el articulo 105 del Proyecto del Poder Ejecutivo). 

SR. HERRERO Y Iistixosa—(Tnuterrmmpiendo)—Hav el 99, provectado 
por la Comision. 

(Se lie el articulo 99 del Proyecto de la Comision). 
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Sr. HerreRO Y Espinosa—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

Sr. HERRERO Y Espinosa—Cuando se trató en general este asunto, el 
Diputado por Montevideo, señor Bauzá, hizo observacion especial sobre 
esta innovacion de la Comision de Legislacion, á mi modo de ver con mu. 
cha justicia. 

Il juicio de las causas por Jurados, en lo criminal, es todavia mate- 
ria de discusion en la esfera del derecho público, segun las teorias filosófi- 
cas de cada individuo; pero aceptado el principio, ó hay que Li cn 
toda su totalidad, ó hay que rechazarlo por completo. 

La Comision toma un término medio, y aceptando el que las causas se 
vean por medio de Jurados pura los delitos de menor tiempo, como sl 
siendo el principio del juicio por Jurados, un principio de justicia y de ga- 
rantia para los individuos, no pudiera haber una injusticia tan irritante, 
en someter á un individuo á dos años de prision, segun la apreciacion de 
sus Jueces naturales (los Jurados), como en el juicio de diez años. 

De manera, que si hay un principio de justicia, en que todo hombre sea 
juzgado por sus conciudadanos, epreciados los hechos que han concu- 
rrido al delito por Jueces de hecho, por hombres buenos, que determinen 
á conciencia las condiciones en que el delito se ha entablado, el principio 
de justicia indica, que es preciso que el juicio por Jurados tenga lugar lo 
mismo para los delitos que tengan pena menor de tres años, que para 
toda clase de delitos. | 

De manera, que yo voy å votar en contra del artículo propuesto por la 
Comision, porque, ya digo, creo que se vulnera el principio fundamental. 

SR. Izcua BARBAT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—7 Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Izcuca BarBAr—No me propongo hacer cl proceso de la institucion 
del Jurado entre nosotros, porque demasiado notorio es lo deficiente y los 
malos resultados que ha producido, dada la organizacion embrionaria que 
tiene, y dadas mil circunstancias de órden local que hacen que esa institu- 
cion, que en otras partes se halla incorporada á la legislacion y á las cos- 
tumbres, todavia entre nosotros esté muy lejos de alcanzar á lo que en 
otras partes ha llegado á ser. 

Pero no han sido éstas las razones que ha tenido la Comision al esta- 
blecer que los Jueces del Crimen no entiendan con Jurados sino cuando se 
solicite una pena que no esceda de tres años: han sido otras, señor Presi- 
dente; y otras tan obvias, que me parece que con sólo enumerarlas (y es- 
tán enumeradas en el Informe) basta para apercibirse de la conveniencia 
de la reforma proyectada. 

Segun el Provecto del P. I$., y segun el sustitutivo de la Comision, y mas 
diré, segun las mismas disposiciones actuales del Código de Instruccion 
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Criminal, los Jueces Correccionales pueden imponer penas corporales, 
penas de mas de seis meses; porque con seis meses no se pueden penar ó 
castigar delitos como aquellos de los cuales se atribuve el conocimiento á 
los Jueces Correccionales. De modo, pues, que si se atribuye ú los Jueces 
Correccionales el que fallen sin Jurados, penando á tres años de cárcel á 
aquellos reos que estén sometidos á su jurisdicción, se encontrarian con 
esta contradiccion: que un Juez superior, como es el del Crímen, para im- 
poner una pena de ocho meses, necesitaria seguir la tramitacion tardia, 
difícil é inconveniente del Jurado, mientras que el Juez Correccional, que 
es un Juez inferior, que se supone deberia ser mas bien auxiliado por los 
hombres buenos, podria fallar sin Jurados. 

Isa contradiccion es la que la Comision ha querido salvar. 

Si los Jueces Correccionales y Departamentales pueden imponer penas 
corporales hasta de tres años de cárcel, ¿por qué no lo han de poder hacer 
los Jueces del Crímen?.... Al contrario, con mayor razon podrán hacerlo, 
puesto que son Jueces que, por su mayor competencia y por su mayor ge- 
rarquia, podrán imponer las penas hasta ese límite de tres años, con 
mayor conocimiento que los simples Jueces Departamentales y Correccio- 
nales. Y nos encontraríamos entónces, con que por dos y tres años se les 
podrian imponer penas á los reos que están sometidos á la jurisdiecion 
correccional, sin Jurados, mientras que á los que estuviesen sometidos å 
la jurisdiccion del crimen, porque la naturaleza del delito asi lo exigiera, 
tendrian forzosamente que entenderse con Jurados. 

Estas son las razones que ha tenido la Comision, aparte de los motivos 
generales que he tenido yo, por mi parte, para hacer menos estensa la in- 
tervencioón de los Jurados entre nosotros; pero esta razon especial es pura- 
mente para los Jueces del Crímen. 

Por esa razon, es que la Comision, consecuente con lo proyectado por el 
P. E. y lo proyectado por ella misma, ha establecido que los Jueces del 
Crímen pueden imponer pena hasta de tres años, sin auxilio del Jurado. 

Sr. PRESIDENTE—SI1 no hay quien pida la palabra se va å votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a leer el articulo 99 del Proyecto de la Comision). 

Si se aprueba el artículo 99 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afiermatira). 

(Se lée el articulo 105 del Proyecto del P. E., y tambien el de la Coni- 
sinn). 

En discusion particular los artículos 105 que acaban de leerse. 

Sino hay quien pida la palabra... 

Sr. Vazoucez—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE Tiene la palabra el señor Diputado, 


— 46i — 


Sr. Vazquez—Aun cuando se trata de una materia enteramente cientí- 
fica, sin embargo, todos tenemos nuestras opiniones formadas sobre de- 
terminados puntos, y yo, especialmente, por razones que no es del caso 
enumerar. 

Así cs, que cuando se trató este asunto en la Comision, sobre este par- 
ticular estuve tambien en desacuerdo con mis compañeros, y he adherido 
al artículo propuesto, por via de conciliacion; pero deseo salvar mis opi- 
niones. y por eso las voy ó consignar. 

Yo creo, señor Presidente, que el gran principio, el principio funda- 
mental del sistema de Gobierno que nos rige, y de todos los Gobiernos re- 
gulares, es la responsabilidad de los funcionarios públicos. 

Colocar sobre un empleado, sobre un funcionario determinado, otro ú 
otros, que sucesivamente controlen ó fiscalicen sus actos, no me parece 
que sea el mejor sistema para obtener que los empleados públicos llenen 
el cometido que la Ley les asigna. 

Tratándose de esta materia, es preciso no olvidar tampoco, lo que esta- 
blece la Constitucion de la República. 

Ella dispone, que todo juicio criminal, empezará por acusacion de parte 
ó del acusador público. Por consiguiente, el establecer dos Fiscales, dos 
acusadores públicos, para un mismo objeto y fin determinado, en mi con- 
cepto, no solamente contraria la disposicion del artículo constitucional, 
sino que hace mas gravosa la situacion del procesado. 

¿Qué garantias puede dar una Ley que establezca dos, tres ó cinco Fis- 
cales, para que sucesivamente se vayan haciendo cargo de una causa y 
reemplazándose en el concepto de acusar?....: Yo no veo ninguna, señor 
Presidente; porque no encuentro, que si el primer Fiscal pide el sobresei- 
miento de la causa, por razones que determina, no encuentro, repito, que 
los Fiscales sucesivos puedan tener mas razon que el primer Fiscal; y por 
consiguiente, es colocar al procesado en una situacion desfavorable, tener 
que luchar con dos ó tres, ó mas acusadores. 

En esta parte, pues, yo estuve en desacuerdo con mis colegas. Y para 
rechazar el artículo propuesto por el P. E., con mayor razon, porque en 
ese artículo se establecia, que el primer Fiscal, por cl hecho de no acusar, 
incurria en una pena; cuando muy bien podria suceder, que el primer Fis- 
cal no acusase, y acusase el segundo, sin tener.... (nosele oye).... y por 
consiguiente, era establecer una pena sobre una base completamente iló- 
gica. 

Repito, señor Presidente, que creo que la única base para hacer queto- 
dos los funcionarios públicos cumplan con su deber, es hacer efectiva la 
responsabilidad; si esa responsabilidad se hace efectiva, todos los funcio- 
narios públicos cumplirán con su deber; y si no se hace efectiva, será 
iJusorio.... (no se le oye)... | 
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Por estas consideraciones, y á efecto de salvar mis opiniones sobre el 
particular, es que he hecho uso de la palabra. 

Sr. Robricuez—Pido la palabra. 

Sr. PrEsIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Robricuez—Vovy á indicar someramente las consideraciones que 
impulsaron á los miembros de la Comision de Legislacion á sostener la 
reforma, á pesar de haber oido en su seno los mismos razonamientos que 
acaba de reproducir el Doctor Vazquez. : 

La consideracion fundamental que impulsó á la Comision de Legisla- 
cion ú sostener en esencia la reforma propuesta por el P. FE., fué la si- 
guiente: que tal como en la actualidad ocurren las cosas, el sobreseimiento 
y absolucion de los procesados depende esclusivamente de la voluntad del 
Fiscal: los Jueces, aun cuando estén penetrados como los Fiscales, de las 
resultancias de un proceso, tienen ciegamente que decretar el sobresel- 
miento que ellos soliciten. 

Y lo que se pretende con la reforma, no es empeorar las condiciones de 
los procesados, estableciendo dos acusadores. 

ll acusador público, en ceste caso, es siempre el Fiscal del Crímen.... la 
institucion es la misma; lo que trata de sustituir es el criterio falible de un 
solo hombre, haciendo que intervengan al mismo tiempo que el criterio 
del Fiscal cl del Juez de la causa. Si solicitado por el Fiscal el sobresci- 
miento de un proceso, el Juez considera queno procede, es sólo en ese caso, 
que interviene el otro Fiscal. Porque de lo contrario, la intervencion de los 
Jueces es absolutamente nula: pide un Fiscal el sobreseimiento de una 
causa, y aun cuando el Juez erea quees delincuente el procesado, no 
puede condenarlo y tiene que absolverlo necesariamente. 

La reforma, pues, tiende á evitar ese inconveniente: á que en aquellos 
casos en los cuales el Juez considere que noes fundado el sobreseimiento, 
que hay error por parte del acusador público al sostenerlo, tenga el dere- 
cho el Juez de oír la opinion de otro Fiscal; porque el Juez no puede, desde 
que desiste el acusador público, no puede proseguir, ó no puede obligar á 
que el proceso siga; pero si otro Fiscal, otro representante de la socie- 
dad, estudiando el mismo proceso, encuentra que realmente procede la 
acusación, no queda librado á la voluntad de un solo hombre la absolu- 
cion de un procesado. 

stas han sido las consideraciones fundamentales que han impulsado 
ü la Comision de Legislacion á aceptar la reforma que proponia el P. E.: 
y no ereo que se empeore con ella la condicion delos procesados, sino que 
Je mejor garantida la sociedad. 

PRESIDENTES1 no hay quien pida la palabra se va á votar, 

Si el punto está suficientemente discutido, 

Los señores por la afirmativa, en pié, 
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Léase el artículo. 

(Se lée el del Poder Ejecutivo). 

Si se aprueba el artículo 105 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Léase el de la Comision. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo 105 aconsejado por la Comision. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

Pasaremos á cuarto intermedio. 

(Asi se efectua y vueltos á Sala....) 

Continúa la sesion. 

Dése lectura al artículo 106 de la Comision de Legislacion. 

(Se lée). : 

En discusion particular el artículo 106 de la Comision. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se repite la lectura). 

Si se aprueba el artículo 106 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 125 de la Comision, y tambien el del Poder Ejecu- 
tivo). 

¿n discusion particular el artículo 125 del P. E. y de la Comision. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el del Poder Ejecutivo. 

(Se lée). A 

Si se aprueba el artículo 125 propuesto por el P. E., que acaba de 
leerse. | 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Léase el de la Comision. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo 125 aconsejado por la Comision. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativca). 

(Se lée el articulo 132 de la Comision). 

En discusion particular el artículo 132 que acaba de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve d leer). 
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Si se aprueba el artículo 132 aconséjado por la Comision. 
Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 144 de la Comision). 

En discusion particular el artículo 144 aconsejado por la Comision. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se vuelve a leer). 

Si se aprueba el artículo 144 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 188 de la Comision). 

Ión discusion particular el artículo 188. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo 188 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el articulo 189 del P. E. y tambien el de la Comision). 
In discusion particular los artículos 189 que acaban de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el del Poder Ejecutivo. 

(Asise efectua). 

Si se aprueba el artículo del P. E. que acaba de lecrse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Negativa). 

Léase el de la Comision. 

(Se lie). 

Si se aprueba el artículo 189 aconsejado por la Comision. 
Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 190 de la Comision). 

En discusion particular el artículo 190 aconsejado por la Comision 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. | 

(Se vuelve dá leer). 

Si se aprueba el artículo 190 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmativa). 

(Se lée el artículo 191 del P. E. y tanbien el de la Comision). 
En discusion particular ambos artículos. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 


Ús ia a 


Léase el articulo. 

(Se lée el del Poder Ejecutivo). ; 

Si se aprueba el artículo 191 remitido por el Poder Ejecutivo. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Léase el artículo 191 de la Comision. 

(Se lée). 

Si se aprueba el artículo 191 aconsejado por la Comision. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatira). 

(Se lée el articulo 192 del P. E. y tambien el de la Comision). 

En discusion particular los artículos que acaban de leerse. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Léase el artículo. 

(Se lee el del Poder Ejecutivo). 

Sr. Izcua BARBAaT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Representante. 

SR. Izcuca BarBar—Despues de estudiar este asunto, el señor Fiscal 
de lo Civil ha dirigido á la Comision, aunque extra-oficialmente, algunos 
datos, demostrando que con motivo de pasarse en consulta las causas de 
sobreseimiento, trae á esa Fiscalia un recargo tal, que la imposibilita de 
desempeñar su Ministerio convenientemente respecto á las causas civiles, 
que son las que le incumben directamente. 

“sta consulta del Fiscal de lo Civil, es para los casos de que los sobre- 
seimientos pedidos por el Fiscal del Crimen no sean procedentes, y para 
llevar á cabo las responsabilidades en que hayan incurrido los Fiscales. 
Pero como son tantas las causas que van al Fiscal de lo Civil en consulta, 
como digo, lo recargan de tal manera, que lo perjudican, porque lo que el 
Ministerio está encargado especialmente de asesorar, es en las causas cl- 
viles que á él van. 

Segun los estados de esta Fiscalia, resulta, que sólo en el año 1887 ha 
tenido cuatro mil causas en vista, mientras que los del Crimen, que hoy 
son dos, tuvieron tres mil trescientas: el de Gobierno, novecientas setenta 
y cinco, y el de Hacienda, mil doscientas. 

Como se ve por este estado, en el año 86 sucedió lo mismo; hay casi el 
doble de causas que han ido en consulta al Fiscal de lo Civil, mientras 
que los otros Fiscales del Crímen, de Gobierno y Hacienda, su trabajo ha 
sido muv inferior relativamente. 

Como digo, esto perjudica la marcha de la Fiscalia, en cuanto tiene que 
dividir su atencion entre las causas civiles, que son de su esclusiva in- 
cumbencia, y que por cierto son de bastante importancia, puesto que des- 
empeña el cargo de defensor de menores, y otras causas que le están 
afectas especialmente. 
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De modo, que pareceria natural, que se dividiera ese trabajo entre los 
Fiscales de Gobierno y Hacienda, ya que los del Crímen no pueden ser, 
supuesto que es para observar sus propios procedimientos; y el medio 
para subsanar ese inconveniente, me parece que estaria en que pasaran, 
segun estuvieran de turno, ó segun el Tribunal lo tuviera por conveniente, 
al Fiscal de lo Civil, de Hacienda y de Gobierno, por turno semanal. 

A ese efecto, indicaria, que en el artículo que está en discusion, que es 
en el que erco que cabria esa modificacion, se uñadiese en el artículo 192, 
provectado por la Comision: «En el caso de poner en libertad al preve- 
nido, se pasará la causa al Tribunal Superior de Justicia en su sala res- 
pectiva».... (dicta): «para que prévia vista de los Fiscales de lo Civil, de 
Gobierno ó de Hacienda, por turnos semanales, é instruidos de los he- 
chos, se mande hacer efectiva la responsabilidad.» Lo demás como está. 

(Apoyados). 

SR. PRESIDENTE—SC va ú votar. 

Si se aprueba el articulo 192 del Poder Ejecutivo. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Léase eon la agregacion. 

(Se lée el articulo de la Comision con la modificación propuesta porel 
señor Izcua Barbat). 

Si se aprucha el artículo 192 en la forma que se ha leído. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afiomativa). 

(Se lée el artículo 193 del P. E., empezándose a leer el de la Comi- 
sion). 

VARIOS SEÑORES REPRESENTANTES —Ì’s lo mismo. 

SR., PRESIDENTE—I nm discusion el ariculo 193. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 193 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Dudosa). 

Se va á rectificar la votacion: la Mesa no ha podido tomar los votos. 

Si se aprueba el artículo 193. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(A firmatira). 

(Se lée el artículo 194 de la Comision). 

Ión discusion el artículo 194 de la Comision. 

Si no hay quien pida la palabra se va á votar. ... 

Sr. Barzá—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Baczi— Habia observado este artículo en su tiempo oportuno en 
la discusion general. 


Un Sr. REPRESENTANTE—ÍN la misma. 

(Murmaullos en la Cámara). 

Sr. Batzá—....No se puede poner en distinta condicion á la mujer 
que al hombre: el adulterio, tanto puede ser imputable relativamente á 
la mujer como al hombre. 

(A poyados). 

SR. MENDILANARZU—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—Ticne la palabra el señor Diputado. 

Sr. MENDILAHARZU— Yo haria mocion, para que se agregase lo si- 
guiente (dieta): «El adulterio solo puede ser acusado por el marido, ó por 
la mujer en su caso, cuando la Lev criminal establezca el adulterio res- 
pecto del marido.» 

No veo razon por qué se refiera el artículo á la Ley penal, desde que la 
Ley penal diga que hay adulterio y que pueda ejecutarse la accion corres- 
pondiente. 

Sr. Vazoquez—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Vazoquez—Señor Presidente: considero el punto de que se trata, de 
alto interés social, y porlo mismo, me parece que no se pierde tiempo en 
esta Cámara en dilucidar la cuestion con toda la estension que ella me- 
rece. 

En materia de derecho procesal, la generalidad de los Códigos v de los 
autores, establecen la accion del marido para acusar el adulterio, y no 
confieren á la mujer el mismo derecho, por razones que esplicaré breve- 
mente. 

13) juicio de adulterio es un hecho que afecta y conmueve la sociedad. 

Tratándose del adulterio en la mujer, es una regla reconocida en derc- 
cho y en jurisprudencia, que tal acto constituye por sí sólo un abuso, óun 
delito, de mucha mas trascendencia que el adulterio del marido, Y la ra- 
zon es muy obvia: el adulterio de la mujer lleva ó puede llevar á la familia 
un heredero estraño; lo que no pasa en el caso del adulterio del marido. 

Por otra parte: las pasiones humanas, mas escitadas tal vez y mas esti- 
muladas en el temperamento delicado y nervioso de la mujer, podrian ha- 
cer estos juicios frecuentes, produciendo grandes escándalos sociales. Y 
esta es una de las razones que los legisladores han tenido en cuenta en la 
generalidad de los Códigos, para negar en absoluto la reciprocidad que se 
pretende establecer en los dos casos, entre el adulterio de la mujer y el 
adulterio del marido. 

Pero se dice: hay una grave injusticia, una grave desigualdad. 

Desde luego, los casos no son idénticos: como acabo de enunciarlo, el 
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adulterio de la mujer es mucho mas grave, produce consecuencias de ma- 
vor trascendencia en la familia y en la sociedad. 

Pero por otra parte, no es exacto, que la mujer esté destituida de toda 
clase de recursos con las infidelidades del marido. El Código Civil vigente, 
da derecho á la mujer para el.divoreio por causa de adulterio, para pedir 
la separacion; y me parece que esto es cuanto puede requerirse por los de- 
rechos de la mujer en el caso que se debate. 

Ademús, el mismo Código Civil ha restringido el derecho de la mujer 
para con el hombre y del hombre para con la mujer en los casos de adul- 
terio, fijando la condicion de la notoriedad, del escándalo en la conducta 
del marido; porque ha tenido tambien presente, que pasiones pasajeras, 
caprichos ó causas efímeras, que pueden suceder y ocurren frecuente- 
mente, pueden determinar á la mujer á pedir el divorcio, sin motivos gran- 
des, afectando intereses sociales, intereses valiosísimos. 

Estas consideraciones me parece que llevarán al seno de la Cámara la 
conviccion de que no seria conveniente ni oportuno equiparar los casos 
entre el adulterio de la mujer y el del marido; porque desde luego, la Ley 
abriria un ancho campo á las esplotaciones y á los escándalos. 

Sr. BarzA—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE —Tienc la palabra el señor Representante. 

Sr. Bauzá—De la doctrina espuesta por el señor Diputado preopinante, 
se deduce, que hay dos morales para juzgar los delitos del hogar domóés- 
tico: una moral, que castiga severamente á la mujer, hasta el punto de es- 
pulsarla del mismo hogar, y otra moral, que por el amor á la paz pública 
y evitar escándalos, tolera que el marido, 4 mas de ser el dueño de la casa, 
sea, si gusta, el desmoralizador de su familia, escandalizando á la socio- 
dad en cl esterior impunemente, puesto que la mujer no tiene medios de 
traerlo al órden y restablecer la moral, alterada por él... 

(A poyados). 

Sr. Orero (Don MaxtEL)—En ese caso tiene, porque se admite el di- 
vorcio, si hay escándalo. 

Sr. Barzi—[s muv frecuente ver estos casos, desgraciadamente, entre 
los jurisconsultos. 

Son ellos los que han arreglado esas cosas tan estraordinariamente, 
para sustentar sus doctrinas; de modo, que llegamos poco á poco, y con 
paso firme, al paganismo, que hizo de la mujer un instrumento de placer 
en un principio, y concluyó por hacerla una bestia de carga. 

Yo ereo, que en el órden de la civilizacion presente, cuya levadura cs 
cristiana, la mujer, como representación social, como persona humana y 
como miembro activísimo y nobilísimo de la sociedad, es tanto y vale 
tanto como el hombre; puesto que st el hombre, como jefe del hogar, es el 
protector de la familia, la mujer es la encargada de su educacion, es lia su- 
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cerdotisa del hogar; es la única que lleva por compensacion, por sus cua- 
lidades y por sus condiciones, todo aquello que falta en nuestra natura- 
leza, adusta de suyo y generalmente inducida á la lucha y á la groseria de 
«los procederes. 

La reforma que el señor Diputado preopinante se opone á que se realice, 
implica desmejorar por completo á esta parte de la sociedad humana; im- 
porta dejar á la mujer en una condicion tan inferior, que no es por cierto 
adecuada á la que desempeña en el hogar doméstico, é importa, sobre 
todo, establecer dos pesas y dos medidas en el órden moral, cosa que no 
puede tolerarse. 

Si el adulterio es un delito, tan delito es cometido por el hombre, como 
por la mujer. 

Si el hombre puede llevar á la mujer ante los Tribunales, y puede acu- 
sarla como adúltera, la mujer puede hacer lo mismo, por via de retor- 
sion. 

Se dice que las pasiones son en la mujer mas fuertes, que son entes 
apasionados y nerviosos, y que producirian el escándalo á cada mo- 
mento. 

Me parece que el señor Diputado se forja una mujer ideal, que á lo me- 
nos vo no conozco que exista en el país, porque la generalidad de las nues- 
tras, es decir, de las mujeres uruguavas, no son por cierto las que mayor- 
mente tienden á hacer escándalos sociales... 

(Apoyados). 

. » » y muchas veces su resignación y su paciencia superan los límites de 
lo tolerable... 

(A poyados). 

Yo he observado desde el principio, que la discusion de esta Lev nos ha 
llevado á sancionar muchas anomalias. Cuando se trató ella en general, 
observé, no solamente sobre este punto, sino sobre la subversion completa 
de principios constitucionales que hacia, eliminando, como ha eliminado, 
el Jurado. 

Ahora, pues, me limito á hacer estas observaciones, siquiera para sal- 
var en la discusion particular la responsabilidad que tengo como concu- 
rrente á la sancion de esta Ley; y en ese concepto, tratándose del actual 
artículo, apoyo la mocion presentada por cl Diputado señor Mendilaharzu, 
que da un sentido mas correcto y mejor á la disposicion, y cuando menos, 
equipara los derechos de los cónyuges para la accion futura, en cuanto á 
la denuncia de hechos que deshonran. 

SR. lzcua BarBaT—Pido la palabra. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado. 

SR. Izcua BARBAT—Cuando se discutió en general, el señor Diputado 
por Montevideo sostuvo, como sostiene hoy, que ésta es una innovacion 
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de la Comision de Legislacion, siendo así que lo que ha hecho esa Comi- 
sion, es reproducir íntegramente el artículo 195 del actual Código de Ins- 
truccion Criminal, sin innovar ni añadir una letra siquiera. Lo único que 
ha hecho, es corregir la numeracion, porque así lo exigian las reformas 
anteriormente hechas, y por eso venia en el Provecto sustitutivo de la Co- 
mision. Como habia que colocar en el Código el artículo 194, y en el Có- 
digo de Instruccion Criminal tenia el número 195, y como no podia haber 
dos artículos con un mismo número, por eso forzosamente tiene que ir 1n- 
cluido en el Proyecto sustitutivo de la Comision, pero no porque se inno- 
vase nada. Esto rige en la República desde que se sancionó el Código de 
Instruccion Criminal, y ha regido sin observacion alguna, como rige cn 
todas partes. Porque, señor Presidente, en ninguna legislacion, que yo co- 
nozca á lo menos, existe el principio de que la mujer pueda acusar al ma- 
rido por adulterio; en una palabra, que el adulterio constituva un delito.... 
el adulterio del marido. Hoy, la legislacion en esta materia, lejos de hacer 
un delito del adulterio, aun mismo de la mujer, dados los inconvenientes 
prácticos que tiene, mas bien ha llegado á suprimirse, como delito come- 
tido por la mujer, porque para ello existe la accion del divorcio; pero mu- 
cho mas tratándose del adulterio del marido, que va he dicho, en ninguna 
legislacion existe como delito. 

[Is natural: el legislador se coloca en un punto de vista superior, que es 
la organizacion de la familia. Como la acusacion de adulterio trae como 
consecuencia la desunion y la disolucion de la familia, cl legislador no ha 
querido poner en manos de la mujer un derecho que trae como consecuen- 
cia el escándalo, como ha dicho el señor Diputado por Soriano, y mina 
por su base la familia; y ha creído, que mas son los inconvenientes y ma- 
vores los perjuicios que hay en elegir, entre suscitar el escándalo «que 
silenciar el adulterio del marido; dejando á la mujer el remedio de enta- 
blar la accion del divorcio, st es que concurren las circunstancias apunta- 
das, es decir, el adulterio con escándalo.... (no se le oye).... El Código 
de Instruccion Criminal no ha hecho otra cosa que establecer el principio 
de que el adulterio sólo puede seracusado por el marido, y la Comision de 
Legislacion no ha hecho mas que corregir el número. De manera, que no 
ha habido innovacion, ni ha habido anomalia, ni alteración ninguna; vy si 
la hay, está desde hace mucho tiempo incorporada á nuestra legislacion 
patria. | 

(Los señores Vasquez y Herrero y Espinosa piden la palabra). 

SR. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado por Montevideo, 

Sr. Herrero Y Espisosa—Vov å hacer uso de la palabra, señor Pre- 
sidente, para manifestar las razones por las enales acompañaré y votaré 
el artículo sustitutivo presentado por el señor Diputado por Tacuaremb», 
Doctor Mendilabarzu. 
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Precisamente, una de las consideraciones principales que tengo en 
cuenta para votar este artículo es, que se trata de una innovacion que 
trac é incorpora á nuestra legislacion una gloria verdadera, sancionando 
un principio de justicia evidente. 

No me es desconocida la diferencia que estableció el señor Diputado por 
Soriano, que existe entre los resultados del adulterio cometido por el ma- 
rido y el adulterio cometido por la mujer. Pero el principio de justicia no 
debe basarse en eso, sino en el hecho en st: ¿es malo?.... debe castigarse 
en la misma forma, cualquiera que sea el cónyuge que lo cometa, y cual- 
quiera de ellos debe tener el derecho de la denuncia. 

Este es un principio salvador de la familia y de la moral social, que de- 
bemos consagrar en toda nuestra legislacion. 

Con tanto mas gusto voto esta innovacion, cuanto que la creo, por mi 
espíritu, una reforma verdaderamente liberal; siendo así que esta doc- 
trina, tal como existe hoy, responde á un espíritu viejo y retrógrado en la 
sociedad. La mujer, hace un siglo que va reconquistando posicion en el 
mundo, é igualándose al hombre; y nosotros le damos el puesto que le 
corresponde.... 

SR. Bauzá—Lo tenia desde que el cristianismo la reconquistó para ella 
y para la libertad. 

(Murmullos en la Camara). | 

SR. HERRERO Y EsPInosa—....sancionando este principio de justicia. 

No queria hacer mas que esta manifestacion. | 

SR. A la palabra. 


SR. E Y EsPrNosa—$Sí, señor. 

SR. PRESIDENTE—Tiene la palabra el señor Diputado por Soriano. 

Sr. Vazquez—Yo no seria, señor Presidente, el que negase á la mujer 
los mismos derechos que tiene el marido; y en todo lo que se relaciona 
con los actos relativos á la sociedad conyugal, en materia de bienes, en 
materia de personalidad; creo que he sido tal vez el primero y el único 
abogado que los haya sostenido públicamente por la prensa, contrariando 
precisamente disposiciones vigentes del Código Civil. 

Digo esto, señor Presidente, para que no pueda, de ninguna manera, 
entenderse que me anima el espíritu de desconocer los principios de igual- 
dad en que debe fundarse siempre la justicia y la equidad de todas las dis- 
posiciones legales. 

Yo no tengo dos morales, señor Presidente, para apreciar las cuestiones 
jurídicas, ni ninguna otra clase de CURIER pero la moral, como todas 
las ideas abstractas, es relativa. 

Fs un error, en mi concepto, suponer que es mas moral reconocer el de- 
recho de las mujeres casadas para acusar á sus maridos de adulterio, pro- 


moviendo escándalos públicos que refluven en desdoro de ellas mismas, 
de sus hijos y de la sociedad, á negarles esos derechos, 

Por eso pretendia.... Precisamente, no hace mucho tiempo, ha ocu- 
rrido en Lóndres un easo semejante, entre dos personas de la mas alta so- 
ciedad (y no se trataba de la accion de adulterio, pero se trataba de la ac- 
cion de divorcio), entre un noble Lord y una señora de la alta aristocracia, 
y el resultado de ese proceso fué un escándalo en toda la Inglaterra y en 
toda la Europa. Y á ese propósito, el Presidente de la Corte, que conocia 
en la cuestion, en un oficio que pasaba, decia, que en vista del resultado 
de ella, habia reconocido la justicia y la prevision de uno de sus anteriores 
colegas, por la que se establecia que esos juicios debian producirse ó ven- 
tilarse.... (no se le oye).... es decir, veservadamente. 

Ya se ve, pues, señor Presidente, á qué nos conducirian los proce- 
sos sobre adulterio, en una sociedad pequeña, en que à los hechos mas 
insignificantes tal vez, se les atribuyen una importancia que no tienen.... 
Nos conducirian, señor Presidente, á un escándalo permanente, si por 
desgracia la prudencia de las mujeres no las abstuviese de hacer uso del 
derecho que por la Ley pudiera atribuírseles, si es que pasara la modifica- 
cion que se propone. 

No hay dos morales, porque, como he dicho, la moral en todas las co- 
sas es relativa. 

Los principios de jurisprudencia, dictados por hombres eminentes de la 
ciencia, que han encanecido estudiando y observando las debilidades y los 
vicios sociales, no son teorias sin base y sin consecuencia: son el resul- 
tado de la esperiencia y de los hechos. 

La jurisprudencia lleva por fin el bien de la sociedad: las obras que es- 
tablecen principios fijos en esa materia, y los adelantos que cada dia se 
hacen, no son innovaciones arbitrarias, sino modificaciones que trae el 
tiempo, que traen las costumbres, que trae la esperiencia. 

Si establecemos en la Ley, que la mujer puede acusar al marido de adul- 
terio, va á venir muy pronto la Ley del divorcio. 

Por el momento, señor Presidente, vo no encontraria oportuna esa Lev, 
dadas nuestras costumbres y nuestro estado social, 

Entretanto, la mujer casada, con arreglo á la legislacion vigente, tiene 
todos los medios de evitar el escándalo para asegurar sus derechos y para 
asegurar su personalidad: el Código Civil le reconoce accion para pedir la 
separacion de bienes y para pedir el divorcio, tal como es entre nosotros; 
es decir, la separacion de la persona y la separacion de los bienes: esto es 
todo lo que puede esperarse; porque una mujer honesta que se presente 
ante los Tribunales acusando de adulterio á su marido, para lo que tiene 
que entrar en averiguaciones de hechos y de incidentes poco edificantes, 
la sociedad nada gana.... ¿y la mujer, esa bella mitad del género hu- 
mano, acaso nada pierde?.... 
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En mi concepto, pues, es un error.... podria ser un error muy grande, 
si la Ley reconociera á la mujer ese derecho que solo puede tener el ma- 
rido, y que solo, y aun mismo el marido, lo ejercita en casos muy escep- 
cionales; porque es notorio que en nuestros Tribunales, son rarísimos los 
casos de adulterio que han sido iniciados. Y son raros, precisamente, por- 
que el hombre mismo huye del escándalo, porque va envuelto en él, la re- 
putacion, el crédito y el honor de sus hijos. 

Por estas consideraciones, señor Presidente, vo votaré el artículo, tal 
como está, tal como rige en el país hace dicz años, sin que nadie haya al- 
zado la voz contra su disposicion, sin que haya producido ningun males- 
tar á la sociedad: mientras que la innovacion que se propone, cuando 
menos seria una esperiencia que bien podria sernos dolorosa... 

(Un apoyado). 

. .. Por estas razones, vo votaré en contra de la modificacion propuesta, 
y por el artículo, tal como está. 

Sr. HERRERA Y Oses—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE—T1cne la palabra el señor Diputado. 

Sr. HERRERA Y Osbes—Yo voy å votar en contra del artículo de la Co- 
mision, porque estoy en un todo de acuerdo con las doctrinas espuestas 
por los señores Bauzá y Herrero y Espinosa. 

Además, hav otras consideraciones que me inducen á votar en ese sen- 
tido. 

Yo pregunto: ¿qué significa declarar que un acto no es acusable, que 
no es criminoso?.... Este es el hecho. ~i 

Luego, entónces, sancionamos indirectamente que cl adulterio, por parte 
del marido, no es criminoso. Y sino es criminoso, ¿cómo se establece 
en nuestro Código, que ese acto da derecho á la mujer para pedir el di- 
vorcio y separacion de bienes?.... Es contradictoria una disposicion con 
otra. 

Si esto es bastante causa para que la mujer pueda solicitar, v se le 
deba acordar el divorcio y separacion de bienes y de cuerpos, es porque 
es eriminoso: no sé con qué derecho se le niega á la mujer el de acusar. 

Luego, es contradictorio. 

Las razones espuestas por el señor Diputado Doctor Vazquez, no me 
convencen: porque él alega, que en diez años que hace que la legislacion 
está en vigencia, no ha presentado inconvenientes. Y vo le preguntaria: 
¿y antes de esos diez años, qué inconvenientes ha presentado la doctrina 


(Murmullos en la Cámara). 
„Si es una innovacion de hace diez años, como dice el señor Diputado 
por Soriano, es prueba de que antes estaba sancionada la doctrina con- 
traria... 
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Sr. Vazquez—No, señor; es una disposicion espresa de las Leyes ca- 
nónicas. 

Sr. HERRERA Y OBes—¿De las Leyes de Partidas y de las canóni- 
cas?.... No, señor; el adulterio, con arreglo á las Leyes españolas, era 
tan criminal de parte del marido como de parte de la mujer; y desde que 
es criminoso, es por el hecho acusable, tanto por una parte como por la 
otra. 

La prucba de que es una innovacion, es que ha venido el Código, que 
ha citado el señor Diputado; y por eso ha dicho, que de diez años á esta 
parte es que regia. Esa es la verdad.... 


SR. HERRERA Y OBEs—Sí, señor. 

Sr. Izcua BarBar—Y cs que aquí se trata de accion del Código de Ins- 
truccion Criminal; no de delitos del Código Penal. 

RI Código de Instruccion Criminal, no erige en delito el adulterio... . (2o 
se le oye).... Cuando se trate de materias del Código Penal, entónces le- 
gislaremos sobre materias penales: pero el Código de Instruccion Crimi- 
nal, lo que hace simplemente es fijar el procedimiento. 

(Murimudllos é interrupciones en la Camara). 

Sr. HERRERA Y OBes—Pero vo entiendo lo siguiente: y es: que si es 
delito, debe ser acusable por alguien; y sino lo es por la parte, por el Mi- 
nisterio Fiscal. Pero un delito que no es acusable por nadie, ¿cómo puede 
ser delito?.... 

(A poyados). 

... Y estoes lo que vendria á sancionar la doctrina que establece la Co- 
mision: tanto mas peligrosa en esta época, en que todas las tendencias 
van á sancionar lo que el señor Diputado acaba de decir: que el adulterio, 
por parte del marido, no es delito. Y yo declaro, que considero, que es tan 
delito y tan crímen, cometido por el marido, como por la mujer: porque 
si malas consecuencias trae á la familia respecto de la mujer, peores trae 
respecto del marido. Y mucho mayores, si venimos á sancionar, que es un 
acto pertectamente inocente; porque esta es la doctrina que se viene sos- 
teniendo; es decir, que por parte del marido no existen los inconvenien- 
tes materiales ni los inconvenientes morales. Esta es la doctrina: por 
consiguiente, votaré contra el artículo de la Comisión.... 

Ux Sr. REPRESENTANTE—¡Qué tiene que ver el positivismo!.... 

(Murimnidlos € interrupciones en la Camara). 

SR. Menbranarzc— Pido la palabra. 

Sr. PREsIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. MENDILAHARZU—SI la mujer, señor Presidente, no pudiera en nin- 
gun caso, Iniciar acciones civiles ó erinunales por razon del adulterio del 
marido, comprendo que podria cerrarse la puerta al escándalo, supri- 
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miendo de hecho la accion penal por ese mismo delito; pero desde que la 
mujer tiene accion civil para pedir el divorcio, yo quiero preguntar, si por 
que sea civil ó criminal la accion, el escándalo que va á producir esen me- 
nor ó mayor proporcion. 

El escándalo tendrá que producirse siempre en los dos casos. 

La mujer entabla el divorcio; tiene que fundarse precisamente en el 
adulterio del marido, el cual tiene que probarse: se discutirá á puertas ce- 
rradas, como lo establece la misma ley procesal; quiere decir, que el es- 
cándalo no se dará á todo el mundo; pero que tendrá que trascender nece- 
sariamente, en cuanto trasciendan los efectos civiles y el hecho, por la 
circunstancia de ocurrir las partes á los Tribunales. 

Así, pues, me parece que la cuestion del escándalo se produce en todos 
los casos, y como se establecen condiciones para que el adulterio del ma- 
rido pueda servir de base á una accion civil, creo se establecerán esas 
mismas condiciones para que pueda ser considerado como un delito. 

En ese caso, pues, el marido queda siempre favorecido por la Ley; por- 
que no se trata del adulterio clandestino, del adulterio secreto, porque ese 
no puede servir de base á una accion civil; tiene que ser el adulterio con 
escándalo, ya sea cuando el hombre tiene á la mujer en su casa, ócuando 
se comete el acto en ciertas condiciones que trasciendan, que sean noto- 
rias á la sociedad. 

En este caso, pues, ya el escándalo está producido, y vendria á agra- 
varse con la sancion legal que se daria por la Ley á la disolucion de la fa- 
milia, cosa que el legislador no puede consagrar en la Ley. 

Así, pues, en esos casos que la Ley penal deberá tomar en cuenta, es- 
tablecerá taxativamente cuándo el hombre comete el delito de adulterio; 
y nosotros preparamos, entónces, el camino para esa reforma, estable- 
ciendo el principio de que la mujer puede acusar al marido en ese caso, 
cuando la Ley penal establezca el delito y lo defina. 

De manera, pues, que no veo, señor Presidente, el escándalo que ven- 
dria á producirse por una accion penal, cuando se produce el mismo es- 
cándalo por la accion civil que da la Ley á la mujer; puesto que ya le ha 
reconocido ese derecho por esa atribucion que le ha concedido, de acusar 
al marido por el adulterio, que se conoce en ciertas y determinadas condi- 
ciones: y no veo por qué no ha de seguir la Ley penal, el progreso reali- 
zado por la legislacion civil. 

En estas simples consideraciones fundo y ratifico mis opiniones; y voy 
á dar mi voto en ese sentido. 

SR. OTERO (Don MANuEL)—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. OTERO (Don MANUEL)—Yo estaria tambien de acuerdo con la mo- 
dificacion, si se interpreta como antecedente de la sancion de esta Ley, lo 
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que acaba de decir el señor Diputado por Tacuarembó; es decir: que se 
dará accion á la mujer para que acuse, no en los casos de adulterio clan- 
destino, sino en los casos en que se produce escándalo público, en los 
cuales es admitida tambien la accion del divorcio. i 

En esas condiciones, yo voto tambien la modificacion. 


(Murmullos é interrupciones en la Cámara). 


SR. PRESIDENTE—SC va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido.... 

Sr. CARVE (Don PEDRO)—De las razones aducidas por los señores Di- 
putados que han combatido el Proyecto de la Comision, resulta la impor- 
tancia y la justicia de la reforma propuesta. 

Quiero tambien que conste que voy á dar mi voto por ella, por esa 
razon. l 

SR. PRESIDENTE—SI no havy quien pida la palabra se va á votar. 

Si el punto está suficientemente discutido. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmatira). 

Léase el artículo sin la adicion. 

(Se lée). 

Se va á votar el artículo sin la adicion. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Negativa). 

Léase con la adicion. 

(Asi se efectúa). 

Si se aprueba cl artículo que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Afirmativa). 

(Se lée el artículo 195 de la Comision). 


En discusion particular el artículo 195 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba el artículo 195. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 

(Se lée el artienlo 196 de la Comision). 

En discusion particular el artículo 196 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se va á votar. 

Si se aprueba cl artículo 196. 

Los señores por la afirmativa, en pic. 

(A formativa), 

(Se lée el articulo 197). 

En discusion particular el artículo 197 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se votará. 
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Léase el artículo. 

(Se vuelve á leer). 

Si se aprueba el artículo 197. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Afirmativa). 

(Se lée el articulo 202 del Poder Ejecutivo). 

En discusion particular el artículo 202 que acaba de leerse. 
Si no hay quien pida la palabra se votará. 

Si se aprueba el artículo 202 que acaba de leerse. 

Los señores por la afirmativa se servirán poner de pié. 
(Negativa). 

(Se lée el artículo 203 del Poder Ejecutivo). 


Sr. RoDrIGUEz—Podria suprimirse la lectura del de la Comision, por-. 


que es idéntico. 

Sr. PRESIDENTE—En discusion particular el artículo 203 que acaba de 
leerse. 

Sr. BauzA—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Representante. 

Sr. BauzA—Es sabido, que por la Constitucion de la República, la es- 
carcelacion procede de oficio por los Jueces y en cualquier estado de la 
causa, cuando no haya de resultar pena corporal ó infamante. Aquí, sin 
embargo, este derecho viene á coartarse hasta cierto punto, porque dice 
(lée): «El auto de escarcelacion no podrá sin embargo cumplirse, sino 
cuando no se deduzca contra él algun recurso por parte legítima, dentro 
del término de veinticuatro horas de la notificacion á la parte que pueda 
reclamarlo, otorgándose la apelacion en su caso», etc. 

¿Qué clase de recurso puede ser éste, que contradiga el precepto consti- 
tucional, que taxativamente manda, que no habiendo pena corporal ó in- 
famante para el enjuiciado, pueda ponerse en libertad bajo fianza?..... La 
Comision responderá á su tiempo. 

Un SR. REPRESENTANTE—Ha sonado la hora. 

Sr. PRESIDENTE—NO ha sonado. 

Sr. Izcua BArRBATr—Pido la palabra. 

Sr. PRESIDENTE— Tiene la palabra el señor Diputado. 

Sr. Izcua BARBAT—Simplemente para decir, que por mas que la Cons- 
titucion establece que en cualquier estado de la causa podrá otorgarse la 
escarcelacion bajo fianza, y aun de oficio, como ha dicho el señor Dipu- 
tado por Montevidco, esto no priva que la parte acusadora, el Ministerio 
Público, que ejercita la accion en nombre de la sociedad, no se conforme 
con la escarcelacion que se solicita y que es posible que el Juez acuerde. 
Los Jueces son falibles y pueden equivocarse; pueden haher otorgado la 
escarcelacion improcedente; y en ese caso, es claro que el Fiscal puede 
apelar y apelará; y no porque el Juez lo haya decretado... 


SR. PRESIDENTE—Ha sonado la hora, señor Diputado. 
Se levanta la sesion. 
(Se levantó siendo las cinco de la tarde). 


Manuel Garcia y Santos, Secretario-Redactor. 
Santiago Maciel, Secretario-Relator. 
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